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Maprapura KyiikoBa

Bonbiackuil HannoHanbHbI yHEBepcuTeT UMeHH Jlecu Ykpaunku, Jlynk, Ykpauna
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e-mail: mzhujkova@gmail.com

CnoBapHble A1e(pUHULINN
1 KOTHUTUBHBIE MPOIIECCHI

Pe3rome: B crarbe paccmarpuBaeTcs colepikaHue TOJKOBAHUI KOHKPETHOI JIEKCUKH (IIpenMylie-
CTBEHHO HaWMEHOBaHUH (IopHl, (ayHbI, apTe(aKkToB) B MATHAANATH CIOBAPSAX PA3HBIX SI3BIKOB
(TTOTTBCKOTO, PYCCKOTO, YKPAWHCKOTO, aHIIIMHCKOTO, UTANBSIHCKOTO). JI100ast neuHHIMS SBIsIeTCS
CJI0KHBIM MEHTAJIbHO-BEPOATbHBIM KOHCTPYKTOM, COJIEPIKAHIE KOTOPOTO 00yCIOBICHO COCTOSHHEM
KOJUIEKTHBHOTO CO3HAHUSI B ONIPe/IeIEHHBII MOMEHT BPEMEHH, a TAKOKe LESIMH CO3/1aTereil TOIKOBOro
crnoBapsi. HecMoTpst Ha cyliecTBEHHbIC Pa3Inyusl B COJICPIKaHUH Je(GUHHIMN B Pa3HBIX CIOBapsIX,
B TOJIKOBAHUSIX MOXXHO OOHApYKUTbh IPOSIBICHUSI OOIIMX JJIsl BCEX JIFOACH MPOIeCCOB MO3HAHUS
NEUCTBUTEIBHOCTH M 00pabOTKY NepuenTuBHOH MHpopManuy. B neduHUIUAX OTpakeHbI Taknue
KOTHUTUBHBIE MTPOIIECCHL, Kak (OPMHUPOBAHNE MPUPOIHBIX KaTErOpHil pa3HBIX YPOBHEH, BBIICICHHE
Habopa cofeprKaTeIbHBIX IPH3HAKOB Y WICHOB KaT€rOpHii, CTPYKTypHPOBaHHE 00BEKTOB B ITpeienax
KaTeropuil pa3HbIX ypOBHEH, BbIZieIeHHE Ooee U MEHee THITHYHBIX 00BEKTOB B COCTaBE KaTerOpuu
CYIEepOPIMHATHOTO YPOBHSI, CpaBHEHHE 0OBEKTOB MEK/Ty COOOI U C IPOTOTHIHIESCKUMH SIMHULIAMH
B KaTE€ropuH, CTEPEOTUIHU3ALS] — OCMBICIIUBAHUE PEJICBAHTHBIX IPU3HAKOB YJICHOB KaTETOPUH.

KuroueBble cjioBa: )Ie(i)I/IHI/IIII/ISI; KOTHUTHUBHBIC ITPOLECCHI; KaT€ropusanus, NpOTOTHUIL; CTCPCOTUITU3 AL

CrnoBapHble JC(UHHUIIAN SBIISIOTCS 0COOBIM BHJIOM MUKPOTEKCTOB, OCHOBHOE
Ha3HAYCHUE KOTOPBIX COCTOMT B TOM, YTOOBI (PUKCUPOBATH HH(OPMAIUIO
0 JISKCHYEeCKOM 3HAYCHHH CJIOBA. Borpoc 0 ToM, 4TO MMEHHO clie/lyeT IIOHUMATh
MOJT JICKCUYECKUM 3HAYeHHEM, OOCYXKJAaeTcsl JIMHIBUCTAMU Ha MPOTIKCHUH
3HAYUTENILHOTO BpeMeHHU. TeopeTudeckas lekcukorpadus BbIpadboTaia psij
MOCTYJIATOB, KAaCAONIUXCS MOHUMAHUS JIEKCUYSCKOTO 3HAYCHHsI KaK 00BbEKTa
cloBapHOW pemnpeseHTauuu. [lepBoe M rmaBHOE TpeOOBaHHE K COAEPIKAHUIO
CJIOBAPHOT'O TOJIKOBAHUS OTIPEICIIACTCS KaK PYHKIIMOHAIBHOE: Ie(HUHUIINS JOKHA
BBICTYIIATh CPEACTBOM MICHTH(HKAIIMK TOJKYEMOI'O CJIOBa M 00CCIICUMBATH €TI0
OTIpaHUYCHHUE OT JAPYTUX JIEKCEM B aKkTax KOMMYyHHUKanuu. Ho kakoro-mm6o
YHHUBEPCAIbHOTO OTBETA HA BOMPOC, KAKAM CIIOCOOOM MOXKHO JIOCTUYb BHITOJTHEHHUS
Takoro TpeOOBaHMS, HE CYIIECTBYeT. BTOpoil mocTymaTr COCTOUT B TOM, YTO
BKJIFOUCHHBIC B TOJIKOBAaHUE MPHU3HAKH MPEIMETa WU SIBJICHUS JOJDKHBI OBITH
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HEOOXOMUMBIMU B JOCTAaTOYHBIMH, CM. U3BECTHOE YTBEPKICHHE aMEPUKAHCKOTO
nuHTBUCTA DaBapaa bennukca: « MuHUMabHAs Ne(pUHAUINS 3HAYCHUS KaKOH-
MO0 €UHUIIBI — 3TO TIEPEYEHh CEMAaHTUYSCKUX KOMIIOHEHTOB, HEOOXOIMMBIX
U JOCTATOYHBIX VISl OTTPaHUYEHUS JAHHOTO 3HAYEHUS OT 3HAYCHUHN BCEX NPYTUX
equHUI s361ka» (bermuke 1983: 76). Bompoc o ToMm, kakue IMEHHO MPU3HAKA
neHoTara (KJacca BHES3BIKOBBIX OOBEKTOB) CIEIyeT CUMTATh HEOOXOAMMBIMH
(HEOTBEMIIEMBIMH) U JTOCTATOYHBIMU (HEM30BITOUHBIMH) WM K€ M0 KpahHeu
Mepe CyIIEeCTBCHHBIMU, TAKXKe OCTaeTCsl OTKpLIThIM. Hanpumep, 3unanna [Tomosa
n Nocud CrepHHH 10 3TOMY MOBOY OTMETHIIH:

Jns OonpmmHCTBA [...] 0OWIEyNOTPEOUTENBHBIX CJIOB MPU3HAKH, OOpasylolue
JICKCHKOTPa(pUIECKOE ONMCAHKNE 3HAYCHHSI, MOTYT BOOOIIC HE MMETh OTHOLICHHS K KATETOPHU
CYLIECTBEHHOCTH, TIOCKOJIBKY IS MHOTHX OOBEKTOB (B OCOOCHHOCTH Ui HAaTYp(aKkToB) 3TO
nonstue npocto Henpumerumo (ITonosa, Crepuun 2011: 38).

Jlasiee aBTOpBI UCCIIEIOBAHMSI TPUBOMSAT IPUMEPHI OOBIYHBIX, PACIIPOCTPAHCH-
HBIX CYIIECTBUTEIBHBIX PYCCKOTO sI3bIKA (3as1y, cobaka, a610K0, bepesa, MOpKosb,
JIyoHCA, OKYPOK, 03€p0), IUTSL IEHOTATOB KOTOPBIX JIEHCTBUTEIBHO CIIOKHO BBIICTHTD
TaK Ha3bIBaeMbIe CYIIeCTBEHHbIE TPU3HAKH. TeM He MeHee, BCE TOJIKOBBIE CIIOBAPH
MpeJIaratoT CBOUM IOJIb30BATEISAM JAe(PUHUALINU ATHX JEKCEM, COCTaBIICHHBIC U3
Habopa HEKOTOPBIX MPU3HAKOB.

IIpy cpaBHEHMM TOJIKOBAaHUI TOTO € CJIOBA B PA3JIMYHBIX CIOBAPSAX JIETKO
00HApYKUBAETCA, YTO JIEKCUKOTPa(BI-MIPAKTUKA BKITIOUAIOT B IS(hMHHUIINU Pa3HBIC
Ha0OpPbI IPU3HAKOB JICHOTATa, W MPH 3TOM JIe(PMHUIIMH OKA3bIBAOTCS JOBOJIBHO
HEToX0oXUMU. B Hameld HefaBHel padoTe ToKa3aHo, KaK OTINYAIOTCS TOKOBAHUSI
JUTSI CTIOB-DKBUBAJICHTOB PYC. Aund, moi. lipa, aurin. linden, lime, ueM. Linde, utai.
tiglio B IBEHAIIIATH CIIOBAPSX TISITH PA3IMIHBIX €BPONEUCKUX S3bIKOB. KomuaecTBo
MIPU3HAKOB JIMIIBI KOJIEOIETCsl B STHUX TOJIKOBAaHUSAX OT TPEX JIO BOCHMH, a olIIee
YKCJIO CBOHCTB 3TOTO JIEPEBa, OTPAKEHHBIX B PA3IIUYHBIX JSHUHHIUAX, CYMMApPHO
nmocturaet AeBsitHaaarty (JKylikosa, IZOHHOBCKaﬂ 2021: 60). UuaTepecHo, 9To HaU-
Ooee 9aCTHIM B TOJIKOBAHMX OKAa3aJiCsl MPHU3HAK ‘HAIWYHE MPHUATHO MaXHYIIHUX
1BETOB’ (OH BCTPETHJICS HAM B OIMHHAIIIATH CIIOBAPSIX ), XOTS [IBETEHHE JIUTIBI ITPO-
JIOJDKAETCSI TPUMEPHO YETHIPE HEJIeNH, a BCE OCTaJIbHOE BPeMsi '0/1a 3TOT IIPU3HAK He
HaOMFOIACTCS M TIO3TOMY HE MOJKET CITY>KHUTB JUTSl HaIe)KHOH WICHTH(DUKAIIMH JIepeBa.

Jeduaniun cioB, 0003HAYAONIIX TPUBBIYHBIC, PACTIPOCTPAHEHHBIE MTPEAMETHI
U SIBIICHUS, 9aCTO AEMOHCTPUPYIOT OTCYTCTBHE OMpPENEICHHOTO YCTOWYUBOTO,
00s13aTeNIbHOTO0 HAO0Opa CeMaHTHYECKHUX Mpu3HakoB. Kak oTMeuaer AlekcaHmpa
3aneBckas, «Ha0Op MPU3HAKOB, CBSI3AHHBIX CO CJIOBOM, MEHSIETCS B HENIPEPHIBHOM
Jana3oHe: OT UCKIIOYUTEIFHO BaKHOTO J0 TpUBHAIBHOTO» (3ameBckas 2005:
219). CaencTBrEM 3TOM HEOTIPEIETICHHOCTH SBIISCTCS CyOBEKTUBHOCTE OTICAHHS.
[To crpaBenBoMy 3amedannio Pebexkun OpyMKUHOHN, «ITH000€ TOIKOBAHHE IO
HEOOXOOUMOCTH CyObeKTHBHO» (PpymkuHa 1984: 15).
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Takum 00pa3oM, MOKHO MPUUTH K BBIBOIY, YTO TIPH MOCTPOCHUU JePUHU-
LMY KOHKPETHBIN JIEKCHUKOTpad oTOMpaeT Te MpU3HaKK IEHOTaTa, KOTOpbIE Mpe/l-
CTaBJISIIOTCSL €MY JINYHO CYIIECTBEHHBIMHU. « TOJIKOBaHUS pa3iaMyalOTCs 3a CUET
Toro, — numieT Pebexka OpymknHa, — Kakue acTeKThl HHPOPMAaIINH O AeHOTaTe,
cozieprKalleiics B IMEHH, OLIEHUBAIOTCSI aBTOPAMH TOJIKOBAHUS KaK CyObEKTHBHO
Oonee BakHbIe» (OpymkuHa 1984: 16). BBIOOp NECKPUNITHBHBIX TPU3HAKOB IS
TOJIKOBAHUS BCEIIA ABJISIETCS PE3YAbTaTOM HHTPOCIIEKLIUH JIEKCUKOrpada, TO eCTh
JeATeIbHOCTH, KOTOpask HalpaBjieHa Ha aHaJli3 ero COOCTBEHHOH SI3BIKOBOH KOMITE-
teHIMU. OJHUM U3 TPeOOBAaHUI K TOJIKOBAHUIO SIBIISICTCS €T0 OPUCHTALMS HA TaK
Ha3bIBAEMOE OOBbIIEHHOE CO3HAHKE, HA YPOBEHb 3HAHUM 0 MUPE, KOTOPBIM 00J1a1aeT
cpeaHuil HocuTenb A3blka. OHAKO aHaJIU3 CJIOBAPHBIX TOJIKOBAHUN MOKAa3bIBAET,
YTO BO MHOTHX TOJIKOBBIX CIIOBapSAX K «OOBIIEHHOI» HHPOPMAMU MPUCOCANHS-
eTCsl TaK Ha3bIBa€Masl SHIMKIIONEANYECKAsl, KOTOpasi cCOOOIaeT HayyHble JaHHbIE
0 JIEHOTaTe ¥ BBIXOJMT 3a Mpe/esibl KOMMYHUKaTUBHBIX MOTpeOHOCTEH cpeHero
HocuTens si3bika. Cp. Takue AeUHUINN AT PyCCKOTO CIIOBA KM U €ro SKBHUBA-
JICHTOB B APYI'HX SI3bIKaX:

(1) Kum — «xpymueiiniee Mopckoe miexkonuraromeey (Y1II).

(2) Kum — «Haii01nbInii MOPChKU ccaBellb, CXOKUil Ha pudy» (CYM).

(3) Wieloryb — «wielki ssak morski o wrzecionowatym ciele i poziomej ptetwie ogonowe;j»
(SIP).

(4) Whale — «kinds of large sea-animal some of which are hunted for their oil and flesh»
(OALDCE 2, 473).

(5) Whale — «a top of very large marine mammal with a streamlined hairless body, a hori-
zontal tail fin, and a blowhole on the head for breathing» (NMWD).

(6) Balena — «enorme mammifero cetaceo dei mari freddi, con corpo pisciforme, pelle
liscia e nera, arti anteriori a forma di pinna, pinna codale orizzontale, ¢ fanoni in luogo dei
denti» (OrpoMHOE MIJICKOTIMTAOIEE U3 KUTOOOpPAa3HbIX, [0OUTarOIIee B] XOIOIHBIX MOPSX,
C pbI000OPA3HEIM TEJIOM, TIAJIKON YEPHOH KOXeH, IIIABHUKOBBIMH IEPEIHUMH KOHSIHOCTSIMY,
TOPU30HTAJBHBIM XBOCTOBBIM IJIABHUKOM M KHUTOBBIM yCOM BMecTO 3y00B) (NZ 124).

MpbI pa3MecTHIIH IIPUBEACHHBIC TOJIKOBAHUS 3 Pa3HBIX CJI0Bapeil TakuM o0pa-
30M, 4TOOBI [TOKa3aTh YBEJIMYCHNE B HUX KOJMUYECTBA PA3IMUUTEILHBIX MMPU3HA-
KOB. Haxo/uM B 3THX TOJKOBaHHUSX TOJIBKO TPH WHBAPHAHTHBIX MPH3HAKA KUTA:
‘OrpoMHBIC pa3Mepsl’ (kpynnuetiutee, wielki, very large, enorme), ‘Mope Kak cpena
obOutanus’ U ‘Ononorudeckas kinaccupukanus’ (miekonuraromiee). HecomueHHo,
YTO 3TU MPU3HAKY SBIISIOTCS PEIEBAHTHBIMU JJIsl ONIPEICTICHNs] KUTA U OTTPaHU-
YCHMSI €r0 OT JIPYTUX KUBOTHBIX. [IepBoe TONIKOBaHME KaK pa3 U OrPaHUYUBACTCS
STUMH NTpu3HaKaMu. CJeyeT JIM CYUTaTh, YTO BCE APYTHE CIOBAPHU JAFOT H30BITOY-
HYI0 HH(MOpMAIUIO TIPo Jiekcemy? JIeHCTBUTENLHO T cpeTHEMY HOCHUTEITIO S3bIKa
HY’KHO 3HaTh, YTO HA KUTOB «OXOTSTCS JUIS TIOJYYCHUS )KUpa U Msica»? 3BecTHO,
YTO TakKas MPaKTHUKa yKe 3ampelieHa MOYTH BO BCEX CTpaHaX — ITOCIIE TOTO, KaK
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TOJIBKO B XX B. OBIJIO HCTpeOIeHo okoiio 3 MiIH KuToB. [loaToMy B cioBapHOi
JNePUHHIIAN 3Ty XapaKTEPUCTHKY CIIEJOBAIO ObI CONMPOBOXKIATH YKa3aHHUEM Ha
BpeMms ee akTyanu3anuu. HesicHo, Kakie HMEHHO NMPU3HAKHM BHEUTHETO BUa KUTa
JIOJDKHBI OBITH TIpeNICTaBleHbl B AeGuHuIMsIX. Hy)KHO 1T yka3eiBaTh Ha (hopmy
TeJa, XBOCTa, OTCYTCTBHE BOJIOC HA TeJe, Ha OTBEPCTHUE JIJIS IbIXaHUS Ha TOJIOBE,
Ha KUTOBBIH y¢ BMecTo 3y00B? Winn ske OoJiee parmoHanbHO, Kak 3TO IPAKTUKYETCS
BO MHOTHX COBPEMEHHBIX CJIOBapsiX, MOMEIIATh H300paKeHus], Ha KOTOPbIX (K-
CHUPOBAINCH OBl OTIIMYUTENbHbIE TPU3HAKU 3TOTO KUBOTHOTO? OTHAKO KapTUHKU
HE 3aMEHSIOT 000l BepOaIbHOTO ONMUCAHMS, TaK KaK OHH BH3YaJIU3UPYIOT TOIBKO
OTAeNbHbIC TIPU3HAKH JICHOTATA.

[IpuBenenHas Beime rpynna AeGUHUIMN U JIeKCeM, 0003HAYaIOMINX KUTa,
OYEHb YETKO IMOKA3bIBAET, YTO HE CYIIECTBYET €MHON CXeMbI OMTUCAHUS [Tl KOH-
KPETHOM JIEKCHKH — Ha3BaHWN HaTypoObekToB. Ha mpakTuke IeKkCHKoTrpadbl OTKa-
3bIBAIOTCA OT OOILECH CXEMbI TOJIKOBAHMS JaXKe B TEX CIIydasiX, KOIZa AEKIapupyeTcs
MMEHHO HEKOTOPBIA CTaHIapT B MpelesiaX TaKk Ha3blBAEMOIo JIEKCHKOTpaduye-
ckoro tuna. [lox nexcuxorpaduueckum tunom KOpuii AnpecsiH IOHUMAaeT rpyIny
JIEKCEM «C Ha0OpOM OAMHAKOBBIX MApaMeTPOB, K KOTOPHIM MOTYT IPUMEHSTHCS
HEKOTOPbIE OOIIHME NPUHIIUIIBI ONTHCAaHKS (HE TOJIBKO CEMaHTHYECKHE, HO U TTparMa-
TH4eckue, rpammarnaeckre)» (Amnpecsua 1995: 508). Hanpumep, B HOBOM « AKTHB-
HOM CJIOBAape PYCCKOTO si3blka» mox pea. HOpus AnpecsiHa Bce uMeHa (pyKToB
U IPYTUX IUIOAOB (SIFOA, IMTPYCOBBIX, OaX4eBbIX) TOJIKYIOTCS 110 YHUBEPCAIBHOM
Marpuie. «B wactHoctn, — numet KOpuit AnpecsiH, — B TOJKOBaHUSX UMEH
(PYKTOB JOJKHBI YKa3bIBATHCS: @) OOBEKT, HA KOTOPOM OHH PacTyT, 0) UX pa3Mep,
B) (hopma, BHENIHUI BUJI, T) IIBET, ) BKYC, €) INIOTHOCTb, 3K) CTpOCHUE» (ATpecsH
2014: 22). Mg BepObaIbHOTO 0003HAYCHHS pa3Mepa TIIOI0B UCTIONB3YETCS UX CpaB-
HEHME C KaKoi-1100 4acThio Teja yejoBeKa (HalpuMmep, «C HOroThb MIIaJIeHIay,
«C KYJIauoK MJIaJICHIIa», «C KyJlIaK peOeHKa», «C HOTOTb B3POCIIOrO YEIOBEKA»).
OnHako NpH MOCTPOCHUU Je(UHHULINHN [T HA3BaHUH JAEPEBHEB MPUHIUI CTaH-
JTApTU3aLUH OIMCAHUS B ATOM K€ CI0Bape HE MPOBOJIUTCS, €AUHAst MaTpPHULA JIs
TOJIKOBAaHHS OTCYTCTBYET. B pe3ynbrare okaszpiBaeTcsi, 4TO B (UHHUIINY MTOTIAAal0T
pasHbIe IPU3HAKH, NHOT/IA HECYIIIECTBEHHBIE, ciTydaliHbsie. Hampumep:

bepéza — «IMCTBEHHOE JIEPEBO, PACIIPOCTPAHEHHOE B CPEIHEH MOJIOCE, OOBIUHO C IV1aIKOH
0eJ10i TOHKOW KOPO¥ C YEPHBIMH TOJIOCKAMH | C JTUCThIMU B hopme cepama» (ACPS 1: 218).

by — «KpymHOE JIMCTBEHHOE AEPEeBO C TOHKOW IIAJKOW CBETIO-CEPO KOPOMU, TyCTOM
LIMPOKON KPOHOH, OOBIYHO HAUMHAOIICHCS BBICOKO OT 3€MJTH, OBAJILHBIMH JINCTHSIMH U [ICHHOU
TBepaou apeBecuHon» (ACPS 1: 376).

Bepba — «aepeBo WK KyCTapHUK, IMEIOIIHMH THOKHE KPaCHOBATHIE BETBH M CEPO-XKENITHIC
MyLIKCTBIC TIOUYKU BEIMYMHON ¢ HOTOTh pedeHkay (ACPS 2: 58).
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Kak BuanM, gecKpunTHBHBIE TPU3HAKK ‘Kopa’ U ‘dopma JHNCTHEB’ BKIFOUEHBI
B JIBA TOJIKOBaHUS (I Ha3BaHMM Oyka U 6epesbl), a O JTUCThIX BepOBI HE CKa3aHO
BooOIIe Hruero. ToapKko /1 Ha3BaHUs Oepe3bl yKa3aH apeajl paclpoCTpaHSHHS
3TOTO JIepeBa, HO HET JaHHBIX O KPOHE, O IPEBECUHE; TOJIBKO B TOJIKOBAaHUH HMEHH
Oyka OTMEYeH pa3Mep KpPOHBI U AaHa MH(OpMALHUs O IpeBeCHHE, HO HUYETO He
coo01aercsi 00 apease pacrpOCTPAHCHUS; B TOJIKOBAaHMH UMEHHU BEPOBI OTCYT-
CTBYIOT 3TH TPHU NPU3HAKA, 3aTO TIOJPOOHO OMKMCaHbl OYKH (I[BET, pasMep U TaK-
THJIBHOE OIIYIIEHNE OT CONTPUKOCHOBEHUS C HIMH).

B npunnumne, BrosHe BO3MOXKHO OBLTO OBI CO3/1aTh OOIILYFO MaTPHILY JIJIs OITUCa-
HUS JIEKCEM B COCTABE MHOT'HX TEMAaTHYECKUX TPYII (TO €CTh 00BETUHUTD JICKCEMBI
B JIEKCUKOTpaUYeCcKuil TUI), HAIpUMep, JUIsl Ha3BaHUH JIepeBbeB, PO, MTHUL,
JIOMAIITHUX JKUBOTHBIX, BOAOEMOB, HAITUTKOB, YKPAIICHUH, BUIOB OPYKHS, CIIOP-
TUBHBIX UTP U JIP., KaK OTO CJIENIAHO B K AKTHBHOM CIIOBape PyCCKOTO SI3BIKa» MPH
OIMMCaHWN UMEH I110/10B. OIHAKO CIIOBapHast MPAKTHKA CBUIETEILCTBYET O TOM, UTO
B TOJIKOBAaHUSX KOHKPETHOHW JISKCHKH CIIOKHO MPUICPKUBATHCS 3aJaHHBIX CXEM.
[TprumHa 3TOTO SIBJICHHUS KPOETCS IMEHHO B CYOBEKTUBHOCTH OTOOpa MPU3HAKOB
st ne(PUHULIIK, KOTOPBIN (0TOOp) HAa caMoM Jejie OKa3bIBaeTCsl B CBOCH Macce
BOBCE HE CIIy4YallHbIM.

[lo kpaiineli Mepe HEKOTOpBIE 0COOEHHOCTH 0TOOPa MPU3HAKOB AEHOTATA, a TAKXKE
xapakTep (hopMaTU3aITuH THX MPU3HAKOB (HAITPUMED, CITOCOOBI OIMCAHMS pa3Mepa,
BKYyCa) MOJKHO CBSI3aTh C 0COOCHHOCTSIMH TaKOTO YHHBEPCAIBLHOTO SIBJICHHUS, KaK KOT-
HUTUBHAsS ACATEIBHOCTH YenoBeka. Kak n3BecTHO, CO3HaHUE YeI0BeKa BOCIPUHU-
MaeT OKPY>KarOIMi MUD HE PABHOMEPHO, 8 BHIOOPOYHO: YEIOBEK CKIIOHEH BBIIEISTH,
KaTeropu3npoBaTh U BepOAIM3UPOBATh T¢ (PPAarMEHTHI BHEIIHETO MHUPA, KOTOPHIC
MMEIOT 0cob0e 3HaueHHe IS KU3HH KoJuleKThBa. BaxkHo, uto Bce homo sapiens
Ha/IeJIeHbl YHUBEPCAIbHBIMA KOTHUTUBHBIMH CITOCOOHOCTSIMH, HE 3aBUCSIIIUMHA OT
Ppachl, STHHYECKOH MPUHAIIEKHOCTH, YPOBHS KYJIBTYpPBI  00pa30BaHus U T.I1. Bax-
HEHWIIMMH COCTABIISIOUIMMHI KOTHUTUBHOM AEATEIBHOCTH SIBIISIIOTCS CICAYIOLIHE:

* BBIUWICHEHHUE OOBEKTa M3 KOHTHHYyMa MEpUENTHBHOW HHPOpMaLUU

(pa3znenenue KOHTHHYYMa Ha «QUTYpY» H «HoH»);

* COTOCTaBIICHHE, CPABHEHUE, HAXOXKACHUE OOIIET0 Y pa3HbIX 00bEKTOB;

* (hopMHUpPOBaHHE KATETOPUiA, COCTOSIIIIUX M3 TOMOT€HHBIX I T€TEPOTEHHBIX
00BEKTOB, IMyTeM 00OOIIEHUS MPHU3HAKOB OOBEKTOB, BBIJICJICHUE B HUX
WHTETPATBHBIX (= CTa0MIIbHBIX ) IPU3HAKOB;

* BbIJIEICHHUE HA0OPa COJIePIKATEIBHBIX MPU3HAKOB (TIpoduiieii) y 00bEKTOB,
KOTOpbIE BXOAAT B KAaTErOPHIO, CTPYKTYPHUPOBAaHHE ITHX MPU3HAKOB 32
Pa3HBIMH KPUTEPHSIMHU;

* BBIJICJICHNE PA3TMYUTENbHBIX PU3HAKOB WIEHOB KaTeTOPHH, OTIINYAIOIINX
€€ OT JIPYTHX KaTeropuii;

* CTPYKTypPHpPOBaHHE KAaTETOPWHU, BBIACICHHE €€ LEHTPaJbHON 30HBI,
(hopMHpOBaHHE POTOTHIIA;
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* (hopMupoBaHUE MEPAPXHUH POICTBEHHBIX KaTeropuii (6a30BBI YPOBEHbD,
CyOOpIMHATHBIN, CYTIEPOPIUHATHBIA YPOBEHB);

* mapaMeTpuzanys 0ObEKTOB B Ipe/ieNax KaTeropuil pa3HbIX ypOBHEIl;

* BBIAEJICHUE CTEPEOTHUITHBIX XapaKTEPUCTUK Y YICHOB KaTETOPUH.

Kpome Toro, yenoBeky CBOHCTBEHHO CO3/aBaTh CIIOBECHBIC 3HAKU M YCTaHAB-
JIUBATH KOPPEISAIINIO MKy HUMH U KaTETOPHSIMHU.

O01Me NpUHIXITB TO3HAHHS PACTIPOCTPAHSIOTCS U Ha JIEKCUKOTpagoB, KOTOPHIE
CTPEMSITCS K CO3/1aHUIO aJIeKBaTHBIX 1e(UHULIUH. 1 XOTS BO MHOTHX TOJIKOBaHHUSIX
MOXXHO OOHAapy>KUTh BIMSHUE HALMOHAJIBHBIX CTEPEOTHIIOB, MIPOSIBICHUS COLU-
QIIBHO-TIONIUTHYECKUX, PETUTHO3HBIX WM UHBIX JOKTPHUH, OHH OTPaXKAIOT 00LIHe
AHTPONOLECHTPUUECCKUE 3aKOHOMEPHOCTH YeJIOBEUECKOro no3Hanus. [lpu stom
Jiekcukorpad), Kak v JIr000# Apyroi npeactaBuTelb Biuaa homo sapiens, o01agaet
YHHBEPCAIbHBIMH KOTHUTHBHBIMU CIIOCOOHOCTSIMU. VHaue ToBops, cofepkanue
CJIOBAPHBIX Je(PUHULMIN ONPEEIIIETCs HE TOJIbKO YPOBHEM IT03HAHMUS U OCMBbICIIE-
HUSl OTIPEICJIEHHOTO SIBICHUS], 0003HaUE€HHOTO JIEKCEMOH, HO M OOLIMMU NIPUHLIU-
MaMH1 YeJIOBEUECKOTO IMTO3HAHMSI, 3aKOHOMEPHOCTSIMUA KOTHUTHBHOM JIESITEIEHOCTH.

PaccmoTpum HeKoTOpbIe 0COOCHHOCTH Ae(DUHHILINKN, B KOTOPHIX OTPasKAIOTCS
KOTHHTUBHBIE TTPOIECCHI.

1. Onno3unms «LlenTp — nepudepust kKareropun»: 00bEKT
OCMBICJIMBACTCS KAK MPUHAVICKAIIHNN K HEHTPAJIbHOI
30He KATEerOpuy CyNnepopANHATHOIO YPOBHS

HpI/IpOIIHBIe KOTHUTHUBHBIC KaTCrOpUH, KaK IoKa3ajil MHOTOYUCIICHHBIC DKCIIC-
PUMEHTBI, OPraHU30BAHBI [0 MPHHIUITY «IEHTP — rnepudepus; B IEHTPE Kare-
TOPUW HAXOTUTCS OJMH WM HECKOJIBKO MPOTOTHUIIHYECKUX OOBEKTOB, KOTOPHIE,
[0 MHEHUIO HOCHTEJICH OMPEACICHHOIO S3bIKa, MOTYT Jy4llle APYTUX MpecTa-
BHUTB BCIO Kareropuo. Korma Mbl paccMaTprBaeM KaTeropuro 0a30BOTO YPOBHSI,
MBI MOJKEM BBIJICITUTH B Hell «0osiee 00pa3IioBbie» peMETHI (B HAIIEM CO3HAHUH
CYIIECTBYET JIyUITHi 00pa3ell MOPKOBHU, TUITMYHBIN KapaHaall, 3a00p, CTaHaapT-
HBIH KaMeHb ¥ T.11.). Ecin ke aHanu3 HanpaBlieH Ha KATETOPHIO CYTIePOPANHATHOTO
YPOBHSI, KOTOpasi 00bEANHSIET B ce0e HECKOJILKO OTHOPOTHBIX Oa30BbIX KATETOPHH,
MBI IMEEM JIEJIO C TIOJKIACCAMH, Y KaXKIOr0 U3 KOTOPBIX €CTh CBO€ HAUMECHO-
BaHue. Hampumep, kareropusi CynepopIuHaTHOTO YPOBHS «OCK/a» BKIIOYACT
B ce0sl MHOXECTBO Kareropuil 0a30BOTO YPOBHS, TAKUX KaK «IAJIbTO», «ILIAIIl»,
«py0arrkay, «ro0Kay, «OpIOKM», KHOCKH», «mapd» u T.1. OKa3sIBaCTCS, UTO IS
HOCHTEJICH ONpPeIeNIEHHOTO JIMHTBOKYIBTYPHOTO CO3HAHUS «ITANTBTO» M «KYPTKa)
SIBIISIFOTCSL OOJIee TUITMYHBIME BUIAMH OJICXKIbI, UEM «KOJTOTKI» U «mapdy, a mno
MTOBOJY KaTETOPHA «HOCKI» M «TaJICTYK» HOCHUTEIH SI3bIKa YaCTO HE MOTYT PEIIUTh,
OTHOCSITCSI JIU OHU K KaTErOPUHU «OJIEHKIIA».
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Onmo3sunus «IeHTp — nepudepus», KOTOPYIO MBI pacCMaTpruBaeM, OTHOCHUTCS
K KaTeropusiM CylnepopAuMHAaTHOro ypoBHs. Eciin neHoTaT MMEHM Ul Y4JICHOB
JIMHI'BOKYJIBTYPHOT'O COOOIECTBA SBJISETCS XOPOILIO N3BECTHBIM U 3aHUMAET 03U~
LMI0 B EHTPAJILHOIN 30HE KaTeropuu CyNepoOpANHATHOIO YpOBHS (KakK, HaIlpH-
Mep, Kode B KaTeropuy HaIMTKOB, KYKJIa, MsiY M MaIllMHKA B KATETOPUU MIPYIICK,
(yTOO0II B KATErOpHH CIIOPTUBHBIX UTP), TO MOYKHO IPOCIIETUTH TAKYIO TeHICHIIUIO:
B 1e(DMHULINIO BKJIIOYAETCSI OTPAaHUUCHHBIN, MUHUMHU3UPOBaHHbIM HAa0Op IIpU3Ha-
KOB JICHOTATa.

Hanpumep, 1y1st eBponeickoil KIIMMaTHYECKOW 30HbBI XapaKTEPHbI TaKUE Aepe-
Bbsl, KaK JMIa, Ay0, kieH. X ne¢uHuIuyu B HEKOTOPBIX CI0BAapsX OKa3bIBAIOTCS
BEChbMa JJAKOHUYHBIMU:

Knén — «JziepeBo ¢ MUpoKKUMHU pe3HbIMU JIUCThIMI» (BAC).

Lime (iuna) — «a tree with pleasant-smelling yellow flowers» (LDOCE).

Oak (1y0) — «a large tree that is common in northern countries» (LDOCE).

Quercia (ny0) — «alto albero che produce ghiande» (BeicOkO€ JIepeBO, MAFOIIECE JKEITYIN)
(DFLI 786).

TonxoBanwue cnoBa oak (1y0) B cnoBape LDOCE BooO111€ Hemb3s cCuuTarh yaoB-
JIETBOPHUTENBHBIM C TOUKHW 3pEHHS Y3HABAHUSI JICHOTATa, TaK KaK O4epueHHast B HeM
pedepeHTHas rpyIina MOKET BKITIOUaTh MHOKECTBO JIPYTHX JIEPEBbEB (ICEHB, OYK,
COCHA, ellb...). TonkoBaHue nMeHH ayOa B cioBape DFLI okaspiBaeTCs oCTaTOq-
HBIM TOJIBKO TI0 TOW PUYHHE, YTO B UTATBSTHCKOM SI3bIKE €CTh CIICIIUATBHOE CIIOBO
JUTS. HAa3bIBaHUSA TUIONIOB y0a — ghiande. [1naraH, kak 1 KJIeH, TOXe MOXXHO OITH-
carh KaK «JIepeBO C MIUPOKUMHU PE3HBIMHU JUCThIMIY. [IprBenem eme HekoTophie
TOJIKOBaHUSI, B KOTOPBIX YHCJIO PA3INYUTEIBHBIX TPH3HAKOB MUHIMHU3HPOBAHO:

Hbnons — «mnopoBoe epeBo cem|ericta] pozorpetHbix» (BAC).

Hbnyko — «unin sionyHi (nepes[axHo] Kynsgctoi popmu)» (CYM).

Cherry — «a small round fruit that is usually red or black» (MWLD).

Buwmns — «uogoBoe iepeBo ceM[eicTBa] po30IBETHBIX C COYHBIMU TEMHO-KPAaCHBIMHU
mogammy» (OLL).

Crnuea — «IIIOIOBOE IEPEBO U3 CeM[eiicTBa] PO30BBIX CO CheA0OHBIMHE IIOJAMH, IMEIOIIIUMHI
6oubIryro koctoukyy (YIII).

Buno — «HanmTok, copepxkamuii ankoronsy (Y1II).

Wine — «an alcoholic drink made from grapes» (LDOCE).

Bce 3Tu nekceMbl OTHOCSTCS K 4aCTOTHBIM, YTO MOXXHO OOHapy»KHTb, 0Opa-
TUBIIXCH K YACTOTHBIM CJIOBAPSIM U K JJAHHBIM KOPITYCOB Pa3HBIX SI3BIKOB. DTH JKe
CIMHMLIBI OKa3bIBAIOTCS BXKHBIMHU JUISI HOCUTEJIEH SI3bIKA U B KYJIBTYPHOM acIiekTe,
TaK KaK OHH 4YacTO BXOJSIT B Pa3IMUYHbIE IPELECACHTHBIEC TEKCThI, B KOMIIApaTUBHbIE
BBIpKEHHS, PpazeMbl U MAPEMHH.


https://www.ldoceonline.com/dictionary/alcoholic
https://www.ldoceonline.com/dictionary/grape
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BaxxHO OTMETHTB, YTO JAKOHWYHBIC TOJIKOBAHHSI BCTPEUAIOTCS HE TOJBKO
B OTHOTOMHBIX CJIOBApsIX (TII€ UX MOSBICHUEC MOYKHO OBIIIO ObI OOBSICHHUTH CTPEM-
JICHHEM K ’KOHOMHH MECTa), HO 1 B MHOTOTOMHBIX IPOEKTaX, TAaKUX Kak «C0Baphb
pycckoro si3pika» nof pea. Jmutpus Ymakosa B 4-x Tomax, BAC, CYM.

2. Onno3nuus «lenTp — nepudepus kareropum»: 00beKT
OCMBICJIMBAETCH KAK MPUHANJIEKAIUNA K nepudepuitHoM
30H€e KATEerOpuH CyNepopaAHHATHOIO YPOBHS

MHorue cyniecTBuTeNbHbIe 0003HauaroT nepudepuiiHbie KOMIOHEHTHI OIpe-
JICJICHHON KaTeropuu (HampuMmep, MajOM3BECTHBIC PaCTEHUSs, IJIOABI, BHJIbI
JKUBOTHBIX; HAIIMOHAIBHBIC HAMUTKH, PEJIKAE WU CTAPHHHBIC MY3bIKAJIbHEIC
HWHCTPYMEHTHI). B Takux ciydasx mposiBiasieTcs TeHICHLUS K HalloJIHeHUIo nedu-
HULMK OOJBIIMM KOJIMYECTBOM MPU3HAKOB. IMEHHO PEAKOCTh JEHOTara, OTCYT-
CTBHE HH(POPMALIMH O HEM Y IIMPOKOT0 Kpyra HOCUTENIEH sI3bIKa IPUBOAMT K TOMY,
YTO JIEKCHUKOTpadbl Kak Obl CTaparoTcsi BOCHOIHUTE 3TH MpoOensl. M3-3a aToro
JNe(UHUIMH CIIOB B TOJIKOBOM CJIOBape, MeperpyKeHHbIe JIeCKPUITHBHBIMU TIPH-
3HAKaMH, TPUOIIKAFOTCS K SHIUKIIONEANIECKOMY OIHCcaHuio peanun. Cp.:

Fujarka — «prymitywny ludowy instrument muzyczny w formie piszczatki
z drewna, czesto z kory wierzbowej, z otworami bocznymi lub bez otworow»
(USJP).

Liqueur — «a sweet, strong alcoholic drink that is usually flavored with fruits
or spices and drunk in small glasses after a meal» (MWLD).

Pooooenopon — «KycTapHUK WIIN HEOONBIIIOE TEPEBO ceM[eicTBa] BepecKo-
BBIX C IUIOTHBIMU JIMCTBSIMH M KPYTTHBIMU KPacHBBIMHU LIBETKAMH, Pa3BOIUMOE KaK
nexopatuBHoe» [OL].

Kacmanvemvr — «ynapHblii My3bIKaJbHBII MHCTPYMEHT; HajeBaeMble Ha
MaJbLbl U CKPEIJICHHBIC MOMAPHO JEPEBSHHbBIC TNIACTUHKU, KOTOPBIMHU TIPOHU3BO-
JIAIT pe3kue menkaromnue 38yku» (OLL).

Jednnuimm ¢ OOMBIINM KOJIMYECTBOM JACCKPUNTHBHBIX MPU3HAKOB HE 005-
3aTeNIbHO OTHOCATCS K IepU(EpUIHBIM YIEHaM KaTerOpuH; eCTh TaKHE CI0BapH,
B KOTOPBIX OAMHAKOBO MOAPOOHO TOJIKYIOTCS BCE JIEKCEMBI C KOHKPETHBIM 3Haue-
HUeM. MBI IMeeM B BUAY TOJIBKO ONPEACICHHYIO TEHACHIMIO, KOTOpast HaXOJUT
CBOE BBIPAKCHUE B CTPYKTYpE TOJIKOBAHUH.
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3. CpaBHenue: 1epuHUINSA PUKCHPYET CXOCTBO 00bEKTA
¢ 0o/1ee M3BECTHBIM (LIEHTPAJIBbHBIM) YJICHOM KAaTErOpUH

HNuadopmaruio 0 MpOTOTUIIE TOW WU WHOW KATETOPHH CyNEPOPIANHATHOTO
YPOBHSI MCCJIEIOBATENN MOMYyYalOT B XOA€ JAOBOJBHO CIOKHBIX ICUXOJIUHIBHU-
CTHYECKUX IKCIIEPUMEHTOB, B KOTOPBIX NMPHUHUMAIOT ydacThue OOJbIINE TPYIIIbI
ncnbeITyeMbIX. [lyrem Maremarnueckoid 00pabOTKH MOTYYEHHBIX JaHHBIX MOXKHO
y3HaTh, KaK paclpeAessSoTCs B IIpe/iesiax Takoil KaTeropuu Ipyrue, HoAYNHEHHbIE
el kareropun. Hampumep, B pabote Enensr XamKnorIoBOW MTPOaHATH3HPOBAHO
pacmpezeneHle My3bIKaJbHBIX HHCTPYMEHTOB B IIpeiesiax o0Ieil KaTeropuu cyre-
popanHaTHOTO ypoBHS. MccienoBanne ObUIO HAaNpaBIeHO Ha HOCHUTENEH IIecTH
JIUHTBOKYIBTYp (OpUTaHCKOH, aMEPUKAHCKOH, MOJIBCKOH, PYCCKON, YKPAUHCKOM,
KpbhIMCKOTaTapckoil). B pesynbrare ynanoch yCTaHOBUTh, KAKHE UMEHHO MY3bI-
KaJIbHbIE MHCTPYMEHTHI SIBJISIFOTCSI YHUBEPCAIBHBIMU, KAKHME XOPOIIO U3BECTHBI
HOCHUTEJISIM ONPEICIICHHBIX JIMHTBOKYJBTY], 8 KAKHE OTHOCATCS K NepUEepUHHBIM,
MEHEEe M3BECTHBIM VIS pecTioHAeHTOB (Xamkuornosa 2010).

[TomoOHy0 HHPOPMAIUIO TPO KATETOPHH B ONPECIIEHHBIX JIMHTBOKYIBTypax
MOYKHO TIOJYYHTh, U3y4asl CJIOBapHbIC JEe(PUHUIMHA TOTO MM HHOTO si3blka. Oue-
BHJIHO, YTO Je(QUHHUIINKA HE NAIOT MOJHOW KapTHHBI PACHPEeIeHNAS JIEMEHTOB
B KaTE€rOpUH CyNEPOPAMHATHOTO YPOBHS, OTHAKO MOYKHO OOHAPYKUTh B HEH dIie-
MEHTBI, KOTOPBIE HAXOAATCS ONFKe K NEHTPAJIbHOIN 30HE, U DJIEMEHTHI, PacIio-
JIOKCHHBbIE Ha Tepudeprur. MBI UCXOIUM U3 MOCTYJaTa O TOM, YTO T€ OOBEKTHI,
C KOTOPBIMHU CPAaBHHUBAIOTCA Jpyrue (1Mo ONpeiesIeHHBIM NapaMeTpam), JTydile
M3BECTHBI HOCHUTEIISIM $I3bIKA, & TOITOMY HaXOJSATCS ONTMKE K IPOTOTHITY, 3aHUMAIOT
LEHTPaJIbHYIO 30HYy KaTeropuu. PaccMoTpum Takue nepuHALIN:

Quince (aiiBa) — «a hard yellow fruit like a large apple, used in cooking» (LDOCE).

Rabbit (kposuk) — «any of various common gregarious burrowing leporid mammals. They
are closely related and similar to hares but are smaller and have shorter earsy» (CED).

Kobanem — «XiMIYHHH €JIEMEHT, cpiOnscTo-01nuil MeTal i3 YepBOHICTUM BUIIMCKOM,
TBepaiuii Bix 3amiza» (CYM).

3y6p — «IMKOE TTAPHOKOITBITHOE MJICKOIUTAOIIEE KPYITHEE KOPOBBI, C JUTMHHOM TEMHO-0ypoit
LIepPCThIO, C MACCUBHBIM TOpOOM U napoit Hebonbiux poro» (ACPS 3: 765).

TonmkoBaHuMe ClOBa quince BKIIOYAET OTCBUIKY K IPYroil peannu, a MMEHHO
K 10JI0KY, Ha KOTOpOE aliBa BHEILHE TI0X0Xa (TTapaMeTpbl CPABHEHHSI OCTAIOTCSI B TOJI-
KOBAHWY HEHA3BaHHBIMU; MOJKHO IIPEAIIONArarb, YTo pedb UAET TOIbKO O pasMepe
u dopMme aiiBbl). B 3T0# nerHUIINN CONEPIKUTCS AleIUISIIUS K OIBITY HOCHTEICH
S3BIKA, 151 KOTOPBIX SIOTOKO SIBIISIETCS ITUPOKO M3BECTHBIM, TIOIYIISIPHBIM TUIO/IOM.

B npyroii neduanimm, onuckiBaroIel 3HaYeHUE JIEKCeMBbl rabbit, nCTIonb3yeTcst
OTCBUIKA K BHEITHEMY BHUy 3aiilia (OHM MOXO0XH, HO KPOJMK MEHBIIIE U €ro yIu
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Ooree KopoTkue). Takoe TONKOBAaHHE MTPETIOIIATALT, YTO HOCUTEIH SI3bIKa XOPOIIIO
MIPEICTABISIIOT ceOe BHEIIHUE TPU3HAKH 3aiia. TakiuM o0pa3oMm, B CynepopanHar-
HOM KaTeropvy MIICKOTMTAIOMNX (mammals) 3asi11 oka3bIBaeTcs OIIMKe K LIEHTPY,
4yeM Kkposiuk. OOparnm BHUMaHHUE Ha TO, YTO TYT BOOOIIE HET He3aBUCUMOMN HH(DOP-
MaIiH O BHEIIHEM BHJI€ KPOJIHKA.

TpeTbe TONKOBaHME, I7Ie OMUCHIBAIOTCS CBOMCTBA KOOAIbTa, COACPKHUT TaKOH
€ro MPU3HAK KaK TBEPAOCTb. [I0CKOIBKY Y CpeTHEro HOCUTENS A3bIKa OTCYTCTBYET
SMIHMPUYECKOE 3HAHUE O TBEPIOCTH KOOAIbTa, JEKCUKOTpadbl HCTIONB3YIOT CpaB-
HEHHE KobajbTa ¢ 6oJiee pacpoCTPaHEHHBIM METAJLIIOM.

HNudopmarus mpo oOmuit pasmep 3yO6pa BKIIOYACTCS B TOJIKOBAaHUE MTyTEM
CPaBHEHHSI €r0 C KOPOBOM, TAaKUM 00pa3oM, JCQHHHUIMS CTPOUTCS C OIOPON Ha
Oosee TUMUYHBIN OOBEKT M3 CYNEPOPAMHATHON KaTETOPHUHU «IApHOKOIBITHBIC
MJIEKOTTUTAIOIIIHEY.

[IpuBenem eiie HECKOIBKO MPUMEPOB TAKUX JC(OUHUINH, Tl COACPKHUTCS
OTCBIJIKA K APYTOMY WIEHY CYNepOpIANHATHON KaTeropuu:

Zbik — «Felis silvestris, zwierze drapiezne podobne do kota, ale nieco wieksze, o szarej
masci w czarne pregi, zyjace w gorskich lasach Eurazji» (USJP).

Panda — «alarge animal with black and-white fur that looks like a bear, lives in China, and
eats mostly bamboo shoots» (MWLD).

Konmpabac — «My3bIKaJIbHbIM CTPYHHBIH CMBIYKOBBIH MHCTPYMEHT CaMOIO HH3KOTO

peructpa, no hopme NOX0kHUW Ha CKPUIIKY OYeHb OobIIuX pazmepony (YII).

JeduHuiyn, mocTpoeHHbIE HA OCHOBE CPaBHEHHM, CYIIECTBEHHO YITPOIIAIOT
JUIs IeKCuKorpada BepOaibHOE OMMCaHUE JICHOTATOB TOJIKYEMBIX JIEKCEM, TaK KakK
OTCBUIKH CITOCOOCTBYIOT aKTyaJHM3allMi B CO3HAHNU TMOJB30BaTEIeH 3pUTENbHBIX
WJIM MHBIX TEPIENTUBHBIX 00pa30B.

4. [Tapamerpusanus: gepuHnuusa GUKCUPYeT OTHOCUTEJIbHbIE
pa3Mepsbl 00bEKTOB B KATETOPUH CYNIEPOPAMHATHOIO YPOBHSA

W3BecTHO, YTO 3HAYECHHE MHOTHX TTAPAMETPUUECKUX MPUIaraTeIbHbIX (00I11ero
pasMepa, BBICOTHI, JUTHHBI, [TyOHWHBI, Beca U JIp.) HE MOXKET OBITh BEIPAKEHO Yepe3
abcomroTHBIC MMoKaszarean. CIIoBapHOE OMHCAaHUE OOBEKTOB KaK KOPOTKUIX/IJIHH-
HBIX, ITUPOKNX/Y3KUX, OONBIINX/MAIEHBKUX H TOJ. 03HAYAET, YTO 3TH OOBEKTHI
WMILTUIIATHO CPABHUBAIOTCSI ¢ HEKOTOPBIM DTAJIOHOM B KATETOPUH 0a30BOTO HIIH
CYIIEPOPJIMHATHOTO YPOBHS, UMEIOIIMM OIPEICICHHYIO CTaHAAPTHYIO JIITHHY,
NIMPUHY WK 001Hid pasmep. [Iporieypa ycTaHOBICHUSI TPpaaliii COCTOUT B CPaB-
HEHHH, COTIOCTABICHUU UCCIIEyeMbIX 00BEKTOB 10 KaKOMY-1100 Tpu3Haky. [ pa-
JIAIHs PEyCMaTPHUBACT PACIIOIOKEHHUE 3THX OOBEKTOB HA Pa3MEPHOM IIKae.
[TpOTHBOIONIOKHBIC TOUKH IIKAJBI, KAK MPABHUIIO, 3aHUMAIOT aHTOHUMHUYECKHE
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Mapbl MapaMeTPUIeCKUX MPHIIaraTeIbHbIX WK HAPEUUH (661COKUL — HUSKULL, ONUH-
HblU — KOPOMKULL, MHO20 — MAA0 U T.11.). 17151 yCTAaHOBIICHHS ILIKAJIbI OLCHUBAHUSI
HEOOXO0MMO HAJTUYKE YCIIOBHOTO CPETHETO MOJIOKEHUSI, HEUTPATbHOTO [ICHTPA, Ha
KOTOPBI MOTYT OPHEHTHPOBATHCSI HOCUTEIH SI3bIKA, XapaKTepU3ysl ONpeIeIIeHHbIH
00bekT. MccnenoBarenu si3blKa Ha3bIBAIOT STOT YCIOBHBIM HEUTpalbHBINA LEHTP
HOPMOI#i, TO €CTh THUITUYHBIM CPETHUM MPOSBICHUEM TOTO MM WHOTO MPU3HAKA:
« 1y TakuX TpUIIaraTeIbHbIX HOPMOI OOBIYHO SIBJISIETCSI CPEMIHSS CTEIEHb MPO-
SIBIICHHSI HA3BaHHOTO TPU3HAKA Yy TMPEACTaBUTeNeH TaHHOTO Kilacca 0OBEKTOBY
(bormapxo 1996: 138-139).

Yame Bcero mapaMeTpuveckue NpuiiaratesibHble pa3Mepa UCTIOIb3YIOTCS
B Je(DUHUIUAX JIEKCEM JUIsi 0003HAYCHUsSI TAaKUX OOBEKTOB, KOTOPHIC 3aHHUMAIOT
MOJIIPHBIC MO3UIUH 32 OTUM MapaMeTpPOM B OIMPEEIICHHOW CYNepopIuHATHOM!
Kateropuu. PaccMoTpum e UHUTIN ISl HOMUHAINK OOJBINX JIEPEBhEB:

Sequoia (cexBoiist) — «a genus of very large North American coniferous trees» (poj 04eHb
OOBIINX CEBEpOaMEPUKAHCKUX XBOHHBIX AepeBbeB) (NW 909).
baobab — «ruraHTCcKOE TPOIHYECKOE ACPEBO C OYCHB TOICTHIM cTBOIOMY (YIII).

CeKBOIisl OMHCHIBACTCS B CIIOBApE Uepe3 PONOBYIO (CYIMEepOpANHATHYIO) KaTe-
TOPHUIO0 XBOWHBIX JIEPEBLEB, TJIC BBIJCIISCTCS 3a MapaMeTpoM ‘00Iuid pasmep’.
B nedununmm 6aob6abda Toxe ykazaH o0Imuil pa3mep nepesa (eueanmckoe) u pas-
Mephl cTBoJA (ouenv moacmuiti). [lomoOHBIM 00pazoM, depe3 mpuiaraTeabHbIe
pasmepa, 4acTo ONKCHIBACTCS 1y0, CM. IPUMEpPHI BBILIE.

[punararenbHbie pa3Mepa 4acTo BBOJSTCS B TOJKOBAHHUS JIGKCEM, JICHOTATHI
KOTOPBIX TIPUHAJUICKAT K KATETOPUSM MPUPOIAHBIX OOBEKTOB (KUBOTHBIE, IITHUIIBI,
PBIOBI, HACEKOMBIE, IIBETHI, BOJIOSMBI H TIOJ1. ), & TAK)KE apTe(aKkToB (I10Cya, CTPo-
€HHSI, My3bIKaJIbHbIC UHCTPYMEHTBI, MEOCIIb, OPYKHE U T. JI.), CM.:

Ilnomea — «HebombllIas MPECHOBOIHAS pbIOa U3 cemeicTBa Kaprosbix» (YIII).

Shark (axyna) — «a large sea fish with several rows of very sharp teeth that is considered
to be dangerous to humans» (LDOCE).

bepkym — «Qoubllas XUIiHasi OTULA U3 poza opiiosy (YII).

Eagle (open) — «a very large strong bird with a beak like a hook that eats small animals,
birds etc.» (LDOCE).

Hisrcka — «BelMKa aepeB’siHa abo MeTajeBa [IIIHAPUYHA MTOCYIMHA 3 IUIOCKAM JTHOM)
(CYM).

OOparuM BHHUMaHHE HA TO, YTO MapaMeTPpUUECKUE MpuiIaraTesibHble, HaXxos-
LIMECs B pa3HbIX CTPYKTYPHBIX YacTAX Ae(PUHULMN, UTPAIOT PA3HYIO POJIb: IPH-
JlaraTeIbHOE B MEPBOH (HAaUaabHOWM) MO3UITMH OTpakaeT oOIee BICUaTICHUE OT
00BEeKTa M CIYXKHT JJIsi COOOIICHUS O €ro OTHOCUTEIBHBIX pa3Mepax B Ipejesax
TOMOTGHHOH (Hampumep, sIONOKM) WM TeTEPOreHHOH (Hampumep, Bce QPyKTHI)


https://www.ldoceonline.com/dictionary/row
https://www.ldoceonline.com/dictionary/sharp
https://www.ldoceonline.com/dictionary/tooth
https://www.ldoceonline.com/dictionary/dangerous
https://www.ldoceonline.com/dictionary/bird
https://www.ldoceonline.com/dictionary/beak
https://www.ldoceonline.com/dictionary/hook
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KaTCeropuu. Ecmu nmapaMeTpUICCKUC MPUJIaraTCIbHbIC UCIIOJIB3YIOTCA B IIe(i)I/IHI/H_[I/II/I
I XapaKTCPUCTUKHN KaKuX-JIM00 3JICMCHTOB, JacTeu IeJI0ro0, TO UX CEMAHTHYC-
CKas HarpyskKa nHas v IpOsSACHACTCA 4Y€PE3 CONOCTABJICHUC C APYTUMHU DJICMCHTAMU.
910 XOpouio BUJHO Ha MPUMEPE TAKOTO TOJIKOBAHUS:

Kot — «nieduze zwierzg domowe o migkkiej siersci, dlugim ogonie i dlugich wasach, tapach
zakonczonych pazurami, spiczastych, matych uszach, smuktym ciele» (USJP).

B 3Ty neuHUINI0 BKIIFOYCHO YETHIPE MapaMeTPUUYCCKUX MPUIaraTesIbHbIX,
Y TOJIBKO TIepBoe (nieduze zwierze) AaeT MOHATH, YTO KOT — 3TO HEOOJBIIOE O pa3-
MepaM JKHBOTHOE B KATETOPUH CYIIEPOPAUHATHOTO ypoBHs. Koryia se XBOCT 1 YChbI
KOTa OTHMCHIBAIOTCS KaK JIIUHHBIC (dfugi), 3T0 3HAYHT, UTO XBOCT BOCIIPHHUMACTCS
KaK JUTMHHBIA OTHOCHUTEJILHO TYJIOBHIIA KOTA, & YCbl — JJIMHHBIC OTHOCUTEIILHO
pa3MepoB TOJIOBHI. XapaKTePUCTUKA YIIEH KaKk MAJICHBKUX TOXKE OPUCHTHPOBAHA
Ha pa3Mepsl TOJIOBEI.

AHAOTUYHO XapaKTePU3YIOTCS B TOJIKOBAHUSX KJICIIHH y Kpaba M KOCTOUYKA
y TIEPCUKA, 3TH YaCTH OMUCAHBI KaK OOJIBIINE OTHOCUTEIHEHO pa3MepOB 0OBEKTOB
B 1EJIOM:

Crab — «a sea animal that has a hard shell, eight legs, and two large claws» [MWLD].
Peach — «a round, sweet fruit that has white or yellow flesh, soft yellow or pink skin, and
a large, hard seed at the center» (MWLD).

Takum 00pa3om, UCMONB30BaHKUE B JICHUHUIMAX TTApaMETPUICCKUX TpHiIa-
raTre’abHBIX 0053aTENbHO MPENAIoaraeT CyIieCTBOBaHHE HEKOTOPOl HOPMBI, T.€.
MPEAMETOB 3TAJIOHHOIO CPEAHETO pasMepa, CONOCTABICHUE C KOTOPBIM II03BO-
JseT BepOaJbHO OMPENEeNIUTh OTHOCUTENBHBINA pa3Mep OIIEHWBAEMOTO MpeiIMeTa.
B HeOoNbIMX KaTeropusix HHOTIA YIAeTCsl Ha OCHOBAHMH JTMYHOTO NEPIIETITHBHOTO
OTIBITA OTIPE/IETNTh, KAKOW MMEHHO MPEIMET MCIOIB3YETCs B POJIM ITATOHHOTO.
Hamnpumep, ecin rpeiindpyT onucan MpocTo Kak OONBIIOH M0/, TO ATaJIOHOM JIJIst
HEro BBICTYIAeT CKOpee BCETo JIMMOH WM MaHJapyH, HO HE alelIbCHH.

5. JlaTeHTHas cTepeoTUNU3ANMSA: NePUHUIUSA CONEPKUT YKA3aHUE
HA OTCYTCTBHE Yy 00bEKTAa HEKOTOPOI0 CTEPEOTUITHOTO IPU3HAKA,
XapaKTePHOro VISl IPYTUX YICHOB TOM ’Ke KaTeropum

HO)I CTepeOTHHHSaHHCﬁ MBI UMEEM B BUY NPUITMCBIBAHUEC YJICHAM KaTCTOPUN
HEKOTOPBIX NHBAPHUAHTHBIX IIPU3HAKOB HA OCHOBE O6LII[CHHLIX 3HAHUI HOCUTEIICH
si3pIKa. Pedp HUACT HE TOJIBKO O KOTHUTHUBHOM mnmpoueaype noCTpOCHUA KaTeFOpPIfI,
06’BG,Z[I/IH}IIOH_H/IX OAHOPOAHBIC MPEAMETHI UJIN ABJICHHA, HO U O IrOopas3zio Oonee
CJIO’KHOM IIO3HABATCJIbHOM IPOLECCE — KOHICNTYyalin3aluu, T. €. BbIACICHUN
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U CTPYKTYPUPOBAHUU PEJIEBAHTHBIX JUIS1 YWIECHOB KaTETOPUH ITPU3HAKOB, CBOICTB,
otHomeHni. Kak ormeuaer Exxu baprmunbckuii,

«CTEPEOTHNHU3AIKS [...] OXBATHIBAET pa3HbIe CONUANBHBIE CUTYAIlUH, B3TISIbI, MOICIH
MOBEJICHHUS, TBOPCHHUS YEJIOBEUECKUX PYK, HIEMEHTHI ONMKANIIero OKpyKEeHHsI YeoBeKa,
a TakKe — YKUBOTHBIX U paCTEHHs, 00BEKTHI IPUPOIBL. Kopoue roBopsi, Bce TO, 4TO HOPMATBHBIH
YeIOBEK MO3HAET W OCBAMBAET, CTPOS OTPEICIEHHYI0 MOJAETh MHpPA W CIIEHAPHH CBOETO
noBeseHus B Hem» (Bartminski, Panasiuk 2001: 373).

Ha dopmbr moBeneHuss COBpeMEHHOTO 4YeIOBEKa BO3JEHCTBYET OIPOMHOE
KOJIMYECTBO PA3JIMYHBIX CTEPEOTHUIIOB, KOTOPbIE B BepOaibHOU (hopMe KOAUPYIOT
KOJUICKTUBHBIC 3HAHMS M BOCIIPHHUMAIOTCS KaK JIAaHHOCTb, HE TOJJIeXkaIias mpo-
Bepke. Harpumep, eciu 4yenoBeKy CKaKyT, UTO BOJIK — OIMACHBIM XUIIHUK, TO TAKOH
YeIOBEK, CKOpPee BCEro, MPUMET 3Ty CTEPEOTUITHYIO MHPOPMAIIHMIO KaK YKa3aHUe
K OpraHU3aIliy CBOCTO IMOBEICHHS ¥ He Oy/IET B 300IapKe IMTPOCOBBIBATH CBOKO PYKY
B KJIETKY C BOJIKOM.

OueBuIHO, YTO OOJILIIMHCTBO CIOBAPHBIX JEPUHUIIUHA MPEIMETHON JIEKCUKH
B OOJIBIIUHCTBE CBOEM COJICPKUT OJTHO WJIM HECKOJBKO CTEPEOTUITHBIX YTBEPXK-
JIEHUH, KOTOPBIC MMOMAIOTCS B OKCIUTMIUTHON (hopMe: «0ao0ad — TUTaHTCKHIY,
«y Oyka TBep/1asi IPEBECHHA, «B CIMBE €CTh KOCTOUKAY, «KPOJIMK MOXOXK Ha 3aiIay.
OpnHako 0oJiee HHTEPECHOE SBIICHHUE, OTPAKCHHOE B TOJIKOBAHHSIX, — 3TO JIATCHT-
HbIE CTEPEOTHIIbI, «CTIPSATAHHBIE» B Me(UHUIMAX APYrux jJekcem. Jlocturaercs
OTO IYTEM YKa3aHHusd Ha CXOACTBO A€HOTAaTa C APYTUuM O6T)GKTOM 1 OTHOBPEMECHHO
Ha OTCYTCTBHUE €r0 XapaKTepHOTo MpHU3HaKa. PaccMOTpUM HEKOTOPBIE TPOSIBICHHS
JIATEHTHOH CTEPEOTHITN3AIINH B CIIOBAPHBIX AE(PUHHUINX, OTMCHIBAIOIIIX JEKCUKY
TEMATUYECKOU IPYIIIBI «KUBBIE CYIIECTBAY.

Hamster (xomsix) — «small animal that looks like a mouse with no tail» (LDOCE).

Guanaco (ryanako) — «a South American mammal that is related to the camel, lacks a dorsal
hump, resembles a deer in appearance, and has a soft thick fawn-colored coaty (NMWD).

Com — «KpyTHas MPecHOBO/IHAs Oecueryifyaras xuiiHas peioay (OILI).

Océmp — «KpyIHas TPOMBICIIOBasI ppi0a 0€3 KOCTHOTO CKeJIeTa, [IEHHAs] CBOUM MSCOM
u ukpoit» (OLI).

XOMSIK XapaKTepU3yeTCsl B TOJKOBAHUU KaK YKHBOTHOE, ITOXOKEE Ha MBIIIIb,
OJIHAKO Y HETo0, B OTVIMYME OT MBIIIH, HeT XBocTa. [TyTemM mpocToi MMITITHKAIIUN MbI
MOJTyYaeM CTEPEOTUITHOE YTBEPIKICHHE: «Y MBI €CTh XBOCT». ['yaHako omnmcaH
B CJIOBape Kak MIICKOIUTarollee, ogo0Hoe BepOmtony, Ho Oe3 ropba Ha CIHHE.
Takum 00pa3oM, B JIEPUHHUIIUN CKPBIT CTEPEOTHUII, OTHOCSIIHICS K BHEITHEMY
BHy BepOIrona. AHAJIOTHYHO, KOTJIa B TOTKOBAHUH COOOIIIAETCS, UTO y COMa, TIPH-
HaJIJIOKAILETO K KaTeropuu «pbiday, OTCYTCTBYET Yelllysl, a Y OCEeTpa HeT KOCTeH,
MbI BOCIIPUHHMAEM 3Ty WH(POPMAITUIO Ha (JOHE CTEPEOTHUITHBIX 3HAHHN O TOM, KaK
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YCTPOEHO TeJI0 OOJBIITMHCTRA PHIO (B CEPEIMHE HAXOMUTCSI CKETIET, a CBEPXY YCTITys).
JIJBI IBETOB XapaKTCPHBIM IIPHU3HAKOM ABJIACTCA UX apOMAT, ITIO3TOMY J'IeKCI/IKOI‘pa(i)BI
CTICIMATBbHO (PUKCHPYIOT Y HEKOTOPBIX BHJIOB OTCYTCTBHUE 3aIiaxa:

Dog violet (punanka cobaubsi) — «a wild, scentless Old World violet» (NW).

Herarmus npu3HakoB 00beKTa CPaBHEHUS BCETA COMEPIKUT CKPHITOC YKa3aHUe
Ha U3BECTHBIC HOCUTEIISM SI3BIKA CTEPEOTUITHBIC TPU3HAKH:

Dead nettle (tmyxast kpanupa) — «a genus of nettles without the irritant property of the
stinging nettle» (NW).

CrnoBapHoe TOJKOBaHUE HOMUHAIMN pacTeHus dead nettle conep>XxuT cpaBHEHNE
9TOT0 BHJia KpaluBbI C Oonee PacrpoCTpaHCHHBIM BUAOM, IJIA KOTOPOT'O Xapak-
TEPHO CBOMCTBO pa3/pakaTh KOXKY MPH CONMPHUKOCHOBEHHU. UTOOBI OOBSCHUTH
IOJTb30BATENIO PeJIEBaHTHBIE 0COOEHHOCTH BUAA dead nettle, MOXXHO TIPOCTO yKa-
3aTb Ha OTCYTCTBUC TAKOT'O CBOMCTBA. OTMeTI/IM, YTO HUKAKNX HC3aBUCHUMBIX ITPpU-
3HaKOB dead nettle nehuHUAIUS BOOOIIE HE BKIIFOUAET. DTOT (PaKT CBUICTECIHCTBYET
0 TOM, HAaCKOJIBKO BaXKHbI CTCPCOTUIIBI N UX YCBOCHHUEC JIS MPOLCCCa MO3HAHUA
" OpUCHTAlMU B MUPCE.

HexoTopbie BHIBOABI

Teopernueckue TpeOOBaHUS K TOCTPOSHUIO CIOBAPHOH 1ehUHHULINY 13 HaOopa
HEOOXOMUMBIX W JIOCTaTOYHBIX MPU3HAKOB OOBEKTA OCTAIOTCS HA YPOBHE JIEKIIa-
panuy, MOCKOJIbKY MX HEBO3MOXKHO BOIUIOTHTH Ha IPAKTHUKE (KPOME OIUCAHMS
HEMHOTOUYHUCIICHHBIX UMEH HWACATbHBIX MareMaTndeckux kareropuil). [Tpuuunna
3TOTO COCTOUT B TOM, YTO JIEKCHYECKOE 3HAYCHUE CJIOBA SIBJISACTCS MEHTAJIbHBIM
OTpaKEHUEM IPYTroro MEHTAJIBLHOTO SIBICHHS — KOHUENTYaJbHOW CTPYKTYPHI,
Ha3bIBa€MOM COOTBETCTBYIOIMM UMeHeM. CoaepkaHue (HaroJTHEHHEe) KOHIEeN-
TOB 3aBHCHT OT MHOTUX (D)aKTOPOB, KaK IICUXOJIOTHYECKHX, TAK U KYJIbTYPHBIX.
JIro0oe ciioBapHOE TOJIKOBAHUE SIBJISETCS CIOKHBIM MEHTAJIbHBIM KOHCTPYKTOM,
KOMIIOHEHTBI KOTOPOTO 00YCIJIOBJICHBI ITPEXK/IE BCETO COCTOSHUEM KOJUIEKTUBHOTO
CO3HAHMsI B OIIPECICHHBI MOMEHT BPEMCHH, a TAKKe LEISIMH cO3/1aTesieid To-
KOBBIX CJIOBApEl.

3a 1000 epUHUTIIEH KaK MEHTaJIbHBIM KOHCTPYKTOM CTOHT JIEKCHKOTpad Kak
HOCHTEITh HAIIMOHAIBHO-KYJIBTYPHOTO CO3HAHMS, JJISl KOTOPOTO (CO3HAHMS ) XapakK-
TEPHBI TAaKXKE U BCEOOIINE KOTHUTUBHBIE Iporiecchl. O0s3aTeIbHBIMU U OYCHb
Ba)KHBIMU COCTABJISIOLIMMU O3HABATEIbHON JESITEIbHOCTU YeIOBEKa SIBIISIOTCS
nosiydeHue M o0paboTka mepuenTuBHOH MHPopMmanuu. OO0paboTKa JaHHBIX,
MOJY4YEeHHBIX OT OPraHOB YyBCTB, HalpaBiieHa Ha (OPMUPOBAHUE KATETOPHIA, UX
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CTPYKTYPHPOBAHNE U YIIOPSAAOUYCHNE. DTOH )K€ 3a7a4e CIYKUT U YCBOCHUE KYITb-
TYPHBIX peajuil yepe3 BepOasIbHbIe KaHaJIbI [TOJIYUYECHHUS OIbITa. TaKue onepanuu
C coZep)KaHHEM KaTeropHii, Kak COIOCTABICHUE U CPABHEHHE OOBEKTOB, OJIM3KUX
10 KaKUM-JTMOO0 MPHU3HAKaM, BbIACICHUE HHTETPAIbHBIX U BApUATUBHBIX MTPU3HA-
KOB y OOBEKTOB, BXOJASILIMX B KAaTEropuio, (GopMHUpOBaHUE MEPAPXHUH KaTErOpHil
(TmocTpoeHne TaKCOHOMHH), pacIpeiecHue dJIEMEHTOB MEXIY IEHTPaTbHOU
n neprudepuitHoi 30HOH, BBIZIENIEHNE TPOTOTUIIA KATETOPHH ABISIOTCS YHHUBEP-
CaJIbHBIMH JUTs 4EJIOBEYECKOTO MBIIIICHH. Bee 9T onepanuy Tak WK HHAYe Ipo-
SIBIIIFOTCS B I3BIKOBOM I€ATEIIEHOCTH JIFOJIEN M OTPAYKAIOTCS B I3BIKOBBIX CUCTEMAX
Pa3HBIX HAIIHOHAIbHO-KYJIBTYPHBIX co00mIecTB. Takum 00pa3oM, HApSIy C JIMHIBO-
KYJBTYPHBIMH OCOOCHHOCTSMH, KOTOPBIE POPMHUPYIOT ClielU(PUKY HALIMOHAILHOTO
MBILICHHS, KAPTUHBI MUPa, MEHTAJIMTETA, B JIIOOOM SI3bIKE MOKHO OOHAPYKUTh
Y yHUBEpCaJIbHbIE KOMITOHEHTHI, 005I3aHHBIE CBOMM CYIIIECTBOBAHHEM YHUBEPCAIh-
HOCTH IICUXOJIOTHYECKUX OCHOB Y€JI0BEUYECKOIO MO3HAHMS MUPA.

MpI 1oka3ainy, KakuM 00pa3oM 3TH YHHBEPCaJIbHbIE KOTHUTUBHBIE ONEPALIUH
C epLEeNTUBHON HH(popManneil 0TpaxatoTcs B CTPYKTYpe U COIEPKaHUH CIIOBAP-
HBIX Ie(PMHULII KOHKPETHONH MMEHHOH JIEKCHKH, CITyKallel Uil Ha3bIBaHUsI KaTe-
ropuii cozHanus. MHOTHE M3 Ha3BaHHBIX 0COOCHHOCTEH MPOSBISIOTCS B Pa3HbIX
CJIOBapsIX B Pa3HOM CTENEHH, OJIHAKO BIIOJIHE JIOIIYCTHMO TOBOPUTH O HEKOTOPBIX
TEHJICHLIMSAX B CIIOBAPHOM OINMCAHMU JIEKCHKH, OOYCJIOBICHHBIX YHUBEPCAIbHOM
MIPUPOJON KOTHUTHBHBIX IPOIETYP.
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Dictionary definitions and cognitive processes

Abstract: The chapter examines the definitions of concrete vocabulary (mainly the names of flora,
fauna, and artifacts) in fifteen dictionaries of Polish, Russian, Ukrainian, English, and Italian. Any
definition is a complex mental-verbal construct, whose content is determined by collective conscious-
ness at a certain point in time, as well as by the goals set by the lexicographers. Despite significant
differences in the content of dictionary definitions, the interpretations that they propose reveal the
processing of perceptual information that is common for all people. Those processes are reflected in
the form of natural categories at various levels, in the ascription of meaningful (relevant) features
to members of specific categories, in structuring the objects of description, in the identification of
more or less typical objects within a superordinate category, in comparisons of objects with each
other and with prototypical units in a category, as well as in stereotyping, that is, an apperception of
the relevant features of category members.

Keywords: definition; cognitive processes; categorization; prototype; stereotyping
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Prosto, czyli jak? Definicja kognitywna
Jerzego Bartminskiego versus eksplikacja
semantyczna Anny Wierzbickiej

Streszczenie: Autorka stawia sobie za cel porownanie dwoch sposobow zapisu znaczenia pojeé
utrwalonych w umysle ,,zwyktego czlowieka”, definicji kognitywnej Jerzego Bartminskiego i eks-
plikacji semantycznej Anny Wierzbickiej. Po przeanalizowaniu obu sposobow zapisu znaczenia
(na przyktadzie eksplikacji stowa matka), autorka pokazuje, ze terminy te, cho¢ rozne pod wzgledem
formalnym (1. eksplikacje w NSM oparte sa na zbiorze 65 niedefiniowalnych jednostek podstawo-
wych i ewentualnie na kilkudziesi¢ciu dodatkowych elementach rozktadalnych, tzw. czasteczkach,
definicje kognitywne natomiast korzystaja z petnego repertuaru polszczyzny potocznej; 2. ekspli-
kacje NSM sa zazwyczaj krotkie, maksymalnie skondensowane, definicje kognitywne przybieraja
czasem postac kilkunastostronicowego tekstu; 3. eksplikacje NSM dotycza pojec zleksykalizowanych
w bardzo wielu jezykach $wiata, definicje kognitywne tworzone byly gtdwnie na potrzeby opisu pojec
polszczyzny potocznej i jej wariantow ludowych), sa jednak bliskie sobie, jesli chodzi o podstawy
teoretyczne. Ani Bartminski, ani Wierzbicka nie definiujg samych poj¢é, staraja si¢ raczej opisaé
specyficzne ich rozumienie przez przedstawicieli konkretnej kultury czy jezyka. W centrum zainte-
resowan obojga badaczy znajduje si¢ cztowiek i jego §wiat warto$ci, a waga ich pracy siega daleko
poza jezykoznawstwo opisowe.

Stowa kluczowe: NSM; JOS; definicja kognitywna; eksplikacja semantyczna; profile; atomy (primes)
i czasteczki (molecules) znaczenia

Talking about language and cultural values is not
quite as trendy yet, but in a world in which references
to cultural values are on the rise, this may change
before too long (Peeters 2015a: 133)!

' ,Mowienie o jezyku i warto$ciach kulturowych nie jest jeszcze zbyt popularne, ale w Swie-
cie, w ktorym coraz wigcej slyszy si¢ o warto$ciach kulturowych, to si¢ moze wkrétce zmienic¢”
(thum. wlasne).
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1. Wprowadzenie

Celem tego artykutu jest porownanie dwdch sposobow zapisu znaczenia pojec
utrwalonych w umysle ,,zwyktego cztowieka”, definicji kognitywnej Jerzego Bart-
minskiego (Bartminski 1988, 2009, 2015; Niebrzegowska-Bartminska 2017, 2020)
1 eksplikacji semantycznej Anny Wierzbickiej (Wierzbicka 1985, 2006, 2013; God-
dard 2012, 2018a)?. Anna Wierzbicka, polska jezykoznawczyni, ktora od pieé-
dziesigciu lat mieszka i pracuje w Canberze stworzyta teori¢ znaczenia znang
pod akronimem NSM (od natural semantic metalanguage ‘naturalny metajezyk
semantyczny’). Jerzy Bartminski, od sze$¢dziesi¢ciu lat zwigzany z Lublinem, jest
zatozycielem Lubelskiej Szkoty Etnolingwistycznej, ktorej podstawowe pojecie
operacyjne to JOS, czyli jezykowy obraz swiata. Oboje w latach sze$c¢dziesigtych
uczestniczyli w seminarium jezykoznawczym prowadzonym przez profesor Marie¢
Renatg Mayenowa na Uniwersytecie Warszawskim. Oboje — mimo gigantycznego
rozmachu badawczego, jaki ich cechuje (kazde z nich jest autorem kilkudziesigciu
ksigzek i setek artykulow) — sa niezwykle skromnymi i serdecznymi ludZzmi.

Aparat metodologiczny Lubelskiej Szkoty Etnolingwistycznej Jerzego Bartmin-
skiego jest uzywany coraz szerzej do badania juz nie tylko jezyka polskiego ijezy-
koéw stowianskich, ale takze innych jezykow europejskich i §wiatowych (zob. np.
Bartminski 2015, 2018a; Chlebda red. 2018). Naturalny Metajezyk Semantyczny
Anny Wierzbickiej zostat przetestowany na ponad 30 jezykach $wiata, w tym tak
egzotycznych, jak aborygenski jezyk pitjantjatjara czy jezyk longgu z Wysp Salo-
mona. Uzywaja go jezykoznawcy w Europie, Australii, Azji i obu Amerykach
(np. Levisen 2012; Bromhead 2018; Wong 2014; Farrell 2006). W tym artykule
najpierw przyjrze¢ si¢ obu podej$ciom osobno, zwracajac szczegdlng uwage na ich
podstawy teoretyczne, najwazniejsze pojecia operacyjne oraz metody zbierania
danych. Nastepnie, na podstawie definicji matki omoéwie bardziej szczegdtowo, jak
rozumie znaczenie kazda ze szkol, a takze przedstawie najwazniejsze podobienstwa
i roznice migdzy sposobami zapisu znaczenia w kazdej z nich.

2. Lubelska Szkola Etnolingwistyczna

Zacznijmy od szkoly lubelskiej, ktorej podstawowe pojecie, jezvkowy obraz
Swiata, wywodzi si¢ z prac osiemnastowiecznego filozofa i jezykoznawcy Wil-
helma von Humboldta, ktory twierdzil, ze w kazdym jezyku zawarte jest specy-
ficzne i1 jemu tylko wtasciwe widzenie $wiata (Weltansicht). Bartminski rozwinagt
koncepcje Humboldta, precyzujac, ze JOS jest ,,zawartag w jezyku interpretacja

2 Artykut ten jest nieco zmieniona polska wersja angielskiego tekstu, ktory zostanie opubli-
kowany w tomie poswigconym pamieci Farzada Sharifiana (Springer, seria Cultural Linguistics).
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rzeczywistosci, ktérag mozna ujaé w postaci zespotu sadéw o swiecie, ludziach,
przedmiotach czy zdarzeniach” (Bartminski 2009: 23; por. Bartminski 1990: 110).
Jak pisat Anusiewicz (1994: 113), jezykowy obraz $wiata jest sposobem ujmowania
rzeczywistosci poprzez jezyk, sposobem, ktory istnieje nie tylko w kategoriach lek-
sykalnych jezyka, ale takze w jego kategoriach gramatycznych i pragmatycznych.

2.1.JOS: gtéwne cele

,,Gtownym zadaniem lubelskiej etnolingwistyki kognitywnej [...] jest dotarcie
(poprzez badanie danych jezykowych i przyjezykowych) do sposobu konceptu-
alizacji $wiata przez czlowieka mowigcego” (Bartminski 2018b: 16). Gtéwnym
przedmiotem badan sg wartosci, rozumiane jako ,,to, co ludzie uwazaja za cenne”.
Jak pisze Bartminski (2015: 7):

Warto$ci stanowig rdzen kazdej kultury, a ich rozpoznanie i okreslenie stosunku do nich
jest warunkiem definiowania wlasnej tozsamosci zarowno przez poszczegolne jednostki, jak
cate zbiorowosci.

Badanie tozsamos$ci wspdlnoty komunikacyjnej — tozsamosci, ktéra opiera si¢
na jezyku (Bartminski 2007: 12) — takze mozna uzna¢ za jeden z waznych celow
lubelskiej etnolingwistyki (zob. Niebrzegowska-Bartminska 2020: 177-178).

2.2.JOS: podstawowe terminy

W swojej niedawno opublikowanej ksiazce Stanistawa Niebrzegowska-Bart-
minska (2020: 99) wyr6znia siedem podstawowych poje¢ operacyjnych lubelskiej
etnolingwistyki kognitywnej. Sg to: jezykowy obraz §wiata (JOS), stereotyp, defi-
nicja kognitywna, profilowanie i profil, punkt widzenia i perspektywa interpreta-
cyjna, podmiot oraz warto$ci. Nie bede ich tutaj wszystkich omawia¢?, chciatabym
zwroci¢ jedynie uwagg na pojecia definicji kognitywnej oraz profilu i profilowania,
bowiem to wlasnie one pokazuja charakterystyczne dla szkoty lubelskiej podejscie do
znaczenia. Definicja kognitywna jest narracja o pewnym wycinku JOS (Bartminski
2014; Niebrzegowska-Bartminska 2017: 560), ma ona ,,da¢ wglad w czyjes pojmo-
wanie $wiata, czyjgs kategoryzacje [...]” (Niebrzegowska-Bartminska 2017: 563),
a jej podstawowym celem jest ,,uchwycenie tego, jak méwiacy rozumieja znacze-
nia stoéw” (Bartminski 2015: 10). Definicja kognitywna nastawiona jest ,,na zdanie
sprawy z tresci poznawczych utrwalonych w jezyku oraz sposobu strukturowania
tych tresci poprzez jezyk” (Bartminski 1988: 173). Profile natomiast sg ,,sposobami
organizacji zawartosci semantycznej” (Bartminski 2009: 93). Sa spojrzeniami na to

3 Zainteresowanego czytelnika odsytam do rozdziatu trzeciego ksiazki Stanistawy Niebrze-
gowskiej-Bartminskiej (2020: 99-122).
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samo znaczenie z roznych punktow widzenia, roznych perspektyw, sg subiektywnymi
wariantami znaczenia, subiektywnymi, a wiec zrelatywizowanymi do podmiotu®.
I tak, mozemy wyroznic rézne profile matki, w zaleznosci od tego, czy opisujemy to
pojecie np. z perspektywy dziecka czy dorostego.

Wydaje mi si¢, ze warto do tej listy dodac¢ jedno pojecie, istotne zwlaszcza
w kontek$cie proponowanego tu ujgcia komparatystycznego. Chodzi o pojecie
fasety’ (czasem nazywanej tez wymiarem lub aspektem), ktore odnosi si¢ do struk-
tury definicji kognitywnej i oznacza wiazke sadow nalezacych do jednej podkate-
gorii semantycznej (Niebrzegowska-Bartminska 2020: 112).

2.3. JOS: metody zbierania danych

W podejsciu lubelskim, juz od ponad pigtnastu lat (Niebrzegowska-Bartminska
2017: 562), analiza znaczenia stow przeprowadzana jest konsekwentnie i systema-
tycznie w oparciu o trzy, dopehiajace si¢, typy danych. Sa to dane systemowe (S),
pochodzace ze stownikow 1 gramatyk; dane ankietowe (zwane takze danymi ekspery-
mentalnymi, albo wywotanymi), (A), bazujace na ankietach przeprowadzanych wsrod
studentdw; oraz dane tekstowe (T), pochodzace m.in. z korpusow narodowych, prasy
wysokonaktadowej i podrecznikéw®. Dane te sg niekiedy uzupeltniane o dane etnogra-

ficzne, tzn. analize praktyk kulturowych, rytuatow i wierzen. Jak pisali Abramowicz,
Bartminski i Chlebda (2009: 342), dopiero takie zr6znicowanie danych pozwala na
,»uzyskani[e] w miar¢ pelnego i zobiektywizowanego obrazu” badanego pojecia.

3. Naturalny Metajezyk Semantyczny

Przejdzmy teraz do NSM, podejscia rozwijanego przez lingwistow skupio-
nych wokot Anny Wierzbickiej pracujacej na ANU, Australijskim Uniwersytecie
Narodowym w Canberze oraz Cliffa Goddarda z Griffith University w Brisbane.
Najwazniejszym zatozeniem teorii NSM jest przekonanie, ze wszystkie istniejace
na ziemi jezyki maja wspolne jadro pojeciowe, swego rodzaju mini-jezyk, ktéry
shuzy¢ moze do artykulowania i porownywania znaczen wszystkich innych poje¢

4 Bartminski (1993: 272) pisze, ze profile sg ,,wariantami znaczenia zrelatywizowanymi
podmiotowo”.

5 Jego odpowiednikiem w teorii NSM jest pojecie semantic template, thumaczone najczesciej
wilasnie jako faseta. Warto tu jednak zauwazyc¢, ze semantic template w NSM odnosi si¢ do calej
struktury stowa, tzn. oznacza zbior podkategorii wtasciwy stowom z danej klasy semantycznej,
np. dla klasy czasownikow aktywnosci fizycznej semantic template sktada si¢ zz RAMY LEKSY-
KALNO-SYNTAKTYCZNEJ, PROTOTYPOWEGO SCENARIUSZA MOTYWACYJNEGO
1 SPOSOBU (Goddard 2012: 721).

¢ Juz w klasycznym tekscie Bartminskiego z 1988 roku mowa jest o tych trzech typach danych.
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zleksykalizowanych w kazdym z ludzkich jezykéw (Wierzbicka 2006; Goddard,
Wierzbicka 2014; Goddard 2018a):

Nowe w proponowanej tu teorii jest zatozenie, iz metajgzyk za pomoca, ktérego opisywano
by i poréwnywano znaczenia, mozna odnalez¢ we wspolnym jadrze jezykow naturalnych oraz
iZ mozna go z jezykow naturalnych ,,wykroi¢” (Wierzbicka 2006: 40).

3.1. NSM: glowne cele

Koncepcja NSM, zwanego tez lingua mentalis, wywodzi si¢ wprost od idei alpha-
betum cogitationum humanarum, ‘alfabetu mysli ludzkich’, siedemnastowiecznego
filozofa Gotfrieda Wilhelma Leibniza (Wierzbicka 2006, 2021). Glownym celem
badan prowadzonych w ramach tego modelu jest poszukiwanie elementarnych cza-
stek znaczeniowych, wyznaczajacych sposoby ludzkiego myslenia o §wiecie (Tokar-
ski 2013: 202). Jezykoznawcy pracujacy w ramach tego modelu daza do opisania
jezykowej roznorodnosci (bez wiktania si¢ w system pojeciowy jezyka, w ktorym
pisza), chcae poprawi¢ komunikacje miedzy ludzmi na r6znych poziomach: w eduka-
cji (Peeters 2013, 2015a; Sadow 2018), w medycynie (Peeters, Marini 2018; Goddard
et al. 2021), w kontaktach migdzykulturowych (Goddard, Wierzbicka 2014), itp.

3.2. NSM: podstawowe terminy

Ponizej znajduje si¢ lista 65 polskich wyktadnikow poje¢ podstawowych, wraz
z ich angielskimi odpowiednikami. Wyrdzni¢ w niej mozna takie podgrupy jak
miejsce, czas, czasowniki mentalne: chciec, myslec, wiedziec, czy pojecia logiczne:
nie, jesli, moze. Semantic primes istnieja jako znaczenia jednostek leksykalnych,
anie leksemow. Oznacza to, ze z kazda formg zwigzane jest tylko jedno znaczenie.
Wyktadniki poje¢ podstawowych mogg by¢ wyrazami, morfemami lub catymi fra-
zami (np. przez pewien czas). Moga tez mie¢, uwarunkowane kontekstem warianty,
zwane aloleksami (w Tabeli 1. sg one oznaczone za pomocg znaku “~”). Co wazne,
kazda jednostka podstawowa ma okre§lone wtasnosci gramatyczne. Na przyktad,
jednostka mysle¢ wystepuje w nastepujacych ramach kombinatorycznych:

someone THINKS about someone/something [topic frame]

someone THINKS something (good/bad) about someone/something [topic + complement
frame]

someone THINKS like this: “ — — ““ — [quasi-quotational frame]’

kto$ MYSLI o kim$/ o czym$ [rama tematyczna]

7 Zob. https://intranet.secure.griffith.edu.au/schools-departments/natural-semantic-metalan-
guage/what-is-nsm (dostep: 25.06.2021).
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kto$ MYSLI co$ (dobrego/ztego) o kim$/ o czym$ [rama dopetnieniowo-tematyczna]

kto§ MYSLI tak: .- - [rama jakby-cytatu]®

Tabela 1. Polskie wyktadniki semantic primes i ich angielskie odpowiedniki

JA, TY,KTOS, COS, LUDZIE,CIALO Substantives
I, YOU, SOMEONE, SOMETHING~THING, PEOPLE, BODY

RODZAJE, CZESCI Relational
KINDS, PARTS substantives
TEN, TENSAM,INNY Determiners
THIS, THE SAME, OTHER~ELSE

JEDEN, DWA, NIEKTORE~NIEKTORZY, Quantifiers
WSZYSTKIE~WSZYSCY,DUZO,MALO

ONE, TWO, SOME, ALL, MUCH~MANY, LITTLE~FEW

DOBRY,ZLY Evaluators
GOOD, BAD

DUZY, MALY Descriptors
BIG, SMALL

MYSLEC, WIEDZIEC, CHCIEC, NIE CHCIEC, CZUC, WIDZIEC,
SLYSZEC
KNOW, THINK, WANT, DON’T WANT, FEEL, SEE, HEAR

Mental predicates

POWIEDZIEC~-MOWIC, SEOWO, PRAWDA

SAY, WORDS, TRUE

Speech

ROBIC, STAC SIE, RUSZAC SIE

DO, HAPPEN, MOVE

Actions, events,
movement

BYC (GDZIES), BYC, BYC (KIMS/CZYMS)

Location, existence,

STRONA, DOTYKAC

WHERE~PLACE, HERE, ABOVE, BELOW, FAR, NEAR, SIDE, INSIDE, TOUCH

BE (SOMEWHERE), THERE IS, BE (SOMEONE/SOMETHING) specification
(JESTYMOJE Possession
(1S) MINE

ZYC,UMRZEC Life and death
LIVE, DIE

KIEDY~CZAS, TERAZ, PRZEDTEM, POTEM, DLUGO, Time
KROTKO, PRZEZ PEWIEN CZAS, CHW!LA """""""

WHEN~TIME, NOW, BEFORE, AFTER, A LONG TIME, A SHORT TIME, FOR SOME TIME,

MOMENT

GDZIE~MIEJSCE, TUTAJ, NAD, POD, DALEKO, BLISKO, Place

NIE, BYC MOZE, MOC, BO, JEZELI

NOT, MAYBE, CAN, BECAUSE, IF

Logical concepts

8 Rama ktos mysli, ze..., jako zbyt ztozona, nie nalezy do NSM.
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BARDZO, WIECEJ """"""""""""""""""""" Intensifier,
VERY, MORE augmentor
TAK AR Similarity
LIKE~AS

Opracowanie: na podstawie zapisu Anny Wierzbickiej®

Najwazniejsze pojecia teoretyczne (poza wspomnianymi wyzej jednostkami
podstawowymi), uzywane przez badaczy z krggu canberrskiego, to: atomy i cza-
steczki znaczenia, parafraza redukujaca, zdania kanoniczne, eksplikacja seman-
tyczna, skrypty kulturowe, kulturowe stowa-klucze i fasety (semantic templates)".
Nie ma tu miejsca, by omoéwié je wszystkie, chciatabym tylko zwroci¢ uwage
na to, ze oprocz atomow (zob. Tabela 1.), czyli semantic primes, praktycy NSM
wyrdzniaja takze czasteczki znaczenia, semantic molecules, rozumiane jako nieco
wieksze jednostki, zleksykalizowane czgsto uniwersalnie, i, co istotne, uzyteczne
w definicji innych, bardziej ztozonych poje¢ (Goddard 2012, 2021b). Oprocz za$
eksplikacji semantycznej stuzacej do zapisu znaczenia (za pomoca techniki zwanej
parafrazq redukujgcg''), mamy takze skrypty kulturowe, czyli opisy niezleksyka-
lizowanych norm i wartosci, np. angielskiej potrzeby autonomii, czy polskiego
zwyczaju narzekania, ktory w NSM mogliby$my opisa¢ mniej wigcej tak:

w Polsce ludzie czegsto myslg tak:
kiedy dzieje si¢ mi si¢ co$ ztego,
kiedy czuj¢ cos zlego z tego powodu,
kiedy mysle co$ ztego z tego powodu,
dobrze jest powiedzie¢ o tym innym'?

Goddard (2017: 56) pisze:

Cultural scripts are about shared understandings and expectations. Obviously not everyone in
a given discourse community necessarily agrees with or conforms to such shared understandings,
but the claim is that they are a kind of interpretive backdrop to everyday interaction.

° Tabele t¢, sporzadzong przez Ann¢ Wierzbicka 30 lipca 2015 roku, mozna znalez¢ na stro-
nie https://intranet.secure.griffith.edu.au/schools-departments/natural-semantic-metalanguage/
downloads (dostep: 25.06.2021).

10 Zob. https://intranet.secure.griffith.edu.au/schools-departments/natural-semantic-meta-
language (dostep: 25.06.2021).

! Parafraza redukujaca to technika eksplikacji, w ktorej znaczenie danego stowa parafra-
zuje si¢ za pomoca poje¢ prostszych od niego: semantycznych czasteczek i atomoéw (zob. np.
Goddard 2012, 2018).

12 Na temat obecnego w polskiej kulturze zwyczaju narzekania pisza np. Wojciszke i Baryta
(2005: 38): ,,w Polsce mozna i wypada Zle o $wiecie mowic i myslec¢, oraz Zle si¢ w nim czuc”.
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[Skrypty kulturowe odnoszg si¢ do wspolnych sposobow pojmowania, wspdlnych oczeki-
wan. Oczywiscie nie wszyscy w danej wspolnocie komunikacyjnej muszg si¢ zgadzaé co do
tych wspdlnych sposobow myslenia, chodzi jednak o to, Ze s one swego rodzaju tlem inter-
pretacyjnym codziennych interakcji.]

3.3. NSM: metody zbierania danych

Analizy NSM zaczynaja si¢ zwykle od introspekcji badacza, ktora jest nastepnie
potwierdzana przez tzw. dowody jezykowe, czyli np. utrwalone potaczenia wyra-
zowe pochodzace ze stownikow, korpusow, literatury picknej (Wierzbicka 2006,
2013; Goddard, Wierzbicka 2014), a ostatnio takze mediéw spotecznosciowych
i stron internetowych (Levisen 2020; Juda 2021). Lubelscy etnolingwisci twierdza,
ze Wierzbicka z rezerwa odnosi si¢ do ankiet (Niebrzegowska-Bartminska 2020:
159). Prawda jest, ze w kregu NSM nie uzywa si¢ ankiet w sposob systematyczny',
tak jak robi si¢ to w szkole lubelskiej, jednak eksplikacje NSM czgsto konsultowane
sg z rodzimymi uzytkownikami danego jezyka, ktorych sugestie zawsze brane sg
po uwage (Goddard, Wierzbicka 2014: 247). Anna Wierzbicka w polskim tekscie
z 1993 roku pisze: ,,Naturalnie, potrzebne sg obydwie techniki: metodyczna intro-
spekcja oraz praca z »informatorami«”’ (Wierzbicka 1993: 263).

4. Czym jest znaczenie?

Jak pisze Janusz Anusiewicz, powotujac si¢ na Kartezjusza, znaczenie jest to
,,obecnos¢ przedmiotu w §wiadomosci podmiotu”'*. Wydaje sie, ze w obu omawia-
nych tu podejéciach zwraca si¢ uwage zaréwno na konceptualizowany przedmiot,
jak ina konceptualizujacy go podmiot, cztowieka. Zarowno dla Bartminskiego, jak
i dla Wierzbickiej, znaczenie jest mysla skojarzong ze stowem, ,,obrazem w gltowie”
przecietnego uzytkownika jezyka (Bartminski 2007, 2015, 2018d; Wierzbicka
1985, 2006). ,,Znaczenie stowa”, pisze Wierzbicka (2006: 333) to ,,co$, co ludzie
‘mysla’ lub ‘majg na mysli’, gdy danego stowa uzywaja”. Znaczenie wyrazu, ina-
czej pojecie, zauwaza Bartminski (2018d: 14) jest ,,abstrakcyjnym, myslowym
odpowiednikiem przedmiotu”, a opis znaczenia jest ,,zrelatywizowany do czto-
wieka [...], nie jest opisem in abstracto” (Bartminski 1993: 269). Jak si¢ jednak
przekonamy, poréwnujac definicje matki wedlug Bartminskiego i wedlug Wierz-
bickiej, znaczenie dla kazdego z badaczy jest czyms$ innym. Wierzbicka rozumie
je jako najmniejszg mysl potrzebng do zdefiniowania stowa, znaczenie jest dla

13 Zob. jednak: Gladkova, Vanhatalo, Goddard (2016).
14 Poznanie bowiem jest zawsze wytworem podmiotu, ma charakter subiektywny [...]”,
Anusiewicz (1994: 114).
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niej dyskretne — nieciagte, i skonczone, Bartminski widzi znaczenie jako strukture
otwartg (Niebrzegowska-Bartminska 2017: 566), prototypowa, do ktorej wciaz
mozna co$ dododawac, w zaleznos$ci od tego, z jakiej perspektywy, z czyjego
punktu widzenia, patrzymy na dane poj¢cie. Wierzbicka szuka jednosci, wspdlnego
rdzenia pojeciowego, Bartminski zachwyca si¢ bogactwem, roznorodnoscig kultur
i chce to bogactwo jak najdoktadniej odtworzy¢. Moze kluczowe jest to, ze dla
Bartminskiego ,,tre$¢ podawana w definiensie ma mie¢ charakter poznawczy, a nie
czysto semantyczny” (Bartminski 2007: 42), dla Wierzbickiej to, co w definiensie
ma miec¢ charakter semantyczny (Wierzbicka 2006). Dla Bartminskiego: ,,[zZ]nacze-
nie stlowa, bedac rezultatem interpretacji, Swiata jest zdeterminowane kulturowo.
Definicja winna to wydoby¢” (Bartminski (1988: 173), dla Wierzbickiej znaczenie
stow uznawanych przez nig za uniwersalne atomy i czasteczki semantyczne jest
niezalezne od kultury, i w kazdym jezyku takie same.

4.1. Co oznacza stowo matka

Porownajmy teraz, jak w tych dwoch modelach eksplikuje si¢ znaczenie stowa
matka'®. Zacznijmy od definicji kognitywnej Bartminskiego, ktora szczegdtowo
pokazuje idiosynkratyczny charakter tego pojecia w jezyku polskim: matka nie
tylko jest kochajaca i dobra, ale tez czasem musi potajac i zbi¢ dziecko, jednocze-
$nie musi by¢ madra, ofiarna i $wieci¢ przyktadem do nasladowania (zob. takze
Niebrzegowska-Bartminska 2020: 128—129).

Matka:

KN (1) jest kobieta

BIO (2) ma dziecko/ dzieci [= rodzi]

BIO (4) karmi piersia

BIO (23) przekazuje swoje cechy dziecku

S(3) opiekuje si¢

S (20) pomaga

S(5) daje schronienie

S (8) zajmuje wazng pozycje w grupie, (8a) najwazniejsza
S ©9) uczy dzieci

S (21) karze, bije dzieci

S (27) doradza dzieciom

S (28) uczy pracowac corke

S (10) dzieci sa/powinny by¢ postuszne matce

S (13) dziecko winne jest wdzigcznos$¢ matce za opieke

PS (6) jest czuta, serdeczna

PS (16) dobra (« opiekuje si¢, jest czula i serdeczna, daje schronienie)
PS (24) akceptuje bez zastrzezen

15 Sciéle rzecz biorac, Wierzbicka eksplikuje angielskie stowo mother:
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PS (7) jest traktowana serdecznie, czule

PS (11) matke si¢ kocha

BYT (26) rzadzi domem

BYT (30) rozkazuje (nagania do roboty, laje, bije)
BYT (15) jest zapracowana

BYT (22) jest dla dzieci jedyna i niezastgpowalna

BYT (12) w najtrudniejszej sytuacji rozpozna swoje dziecko
BYT (29) wydaje corke za maz

P(17) jest uczuciowa («— czula i serdeczna)

P(14) wyrozumiata

P (32) jest madra

P(31) jest surowa (jej narzedziem jest kij)

E (19) jest wzorem do nasladowania

E (18) poswigca si¢

E (25) jest ofiarna, bezinteresowna (Bartminski 2008: 51)'°.

Definicja matki (mother) w NSM natomiast jest nadspodziewanie krotka. Matka,
czyjas matka (someone s mother), definiowana jest jako kobieta, ktora nosita (i uro-
dzita) dziecko. Zwrdé¢my uwage na to, ze definicja ta jest zbudowana jedynie
z kilku elementarnych jednostek znaczenia (before, this, someone, body, inside,
to be, for some time) i dwoch czasteczek (woman i be born). Wedlug Wierzbic-
kiej, tak matka, jak i ojciec, to uniwersalne czgsteczki znaczeniowe, ktore znacza
to samo niezaleznie od j¢zyka, jakim si¢ postugujemy, i stuzg do eksplikowania
innych stopni pokrewienstwa (Wierzbicka 2016: 415, zob. takze Goddard 2021b:
11). W eksplikacji nie ma wigc miejsca na kulturowo zréznicowane cechy matki.

someone’s mother

a woman

before this someone was born, this someone’s

body was for some time inside this woman’s body (Wierzbicka 2016: 414)

czyjas matka

kobieta

zanim ten kto$ si¢ urodzit, jego ciato bylto przez
pewien czas wewnatrz ciata tej kobiety'’

16 W zaprezentowane;j tu definicji kognitywnej matki duze litery odnosza si¢ do aspektéw
(KN — kategoria nadrzgdna, BIO — aspekt biologiczny, S — aspekt spoteczny, PS — aspekt
psychospoteczny, BYT — aspekt bytowy, P — aspekt psychiczny. E — aspekt etyczny), natomiast
liczby w nawiasach to odwotania do wystapienia poszczegdlnych sktadnikow definicji w tekscie
(zob. Bartminski 2008).

17 Zaprezentowana tutaj eksplikacja matki Anny Wierzbickiej jest jeszcze ubozsza, jeszcze
bardziej minimalistyczna od tej, do ktérej najczesciej odwoluja si¢ etnolingwisci lubelscy
(Wierzbicka 1993: 34, cf. Bartminski 2008: 35; Niebrzegowska-Bartminiska 2020: 144). Nie to
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Bartminskiemu, jak sadze, taka definicja wyda si¢ niewystarczajaca, nie zdaje
bowiem sprawy z kulturowego uwiktania tego pojecia. Jak pisze, ,,[w] potocznym
odczuciu jezykowym i praktyce komunikacyjnej matka jest czyms wiecej, niz tylko
kobietg, ktora urodzita [...] dziecko” (Bartminski 2008: 36; podkreslenie moje,
ZBS). Wedtug Bartminskiego nie same cechy istotne (‘kobieta, ktora urodzita
dziecko’), ale rowniez cechy typowe (‘czula’, ‘serdeczna’, ‘pomocna’) buduja
jezykowy obraz, inaczej stereotyp, matki.

5. Podobienstwa i roznice

Przyjrzyjmy si¢ teraz najwazniejszym podobienstwom miedzy tymi dwoma
sposobami opisu znaczenia:

(1) W obu szkotach zaktada si¢ istnienie konceptow, poje¢ w umysle méwia-
cego. Zaréwno definicja kognitywna jak i eksplikacja semantyczna maja na celu
ukazanie tych poje¢¢, tego, ,,co ludzie mysla, gdy uzywaja danego stowa” (Bartmin-
ski 1988, 2007, 2018d; Wierzbicka 1993, 1999, 2006; Goddard, Wierzbicka 2014).

(2) W obu paradygmatach eksplikacja znaczenia ma charakter narracyjny, jest
tekstem generowanym z pewnego punktu widzenia (nie zas lista cech semantycz-
nych) i dazy do uchwycenia ,,wewnetrznej struktury pojecia” (stad podziat tekstu
definicji na podkategorie, czyli fasety).

(3) Analiza znaczenia w obu podejsciach bazuje na introspekcji i intuicji
jezykowej badacza oraz na ustabilizowanych w jezyku cechach, tzw. dowodach
leksykalnych.

(4) Oba rodzaje eksplikacji zorientowane sg na cztowieka, podmiot méwiacy
(zob. punkt 2.).

Przejdzmy teraz do réznic. Chociaz zar6wno w definicji kognitywnej, jak
1w eksplikacji semantycznej, uzywa si¢ ,,tylko zwyktych stow jezyka potocznego”
(only plain words from ordinary natural language'®), to w eksplikacjach NSM
zbidr ten jest mocno ograniczony, poniewaz z zatozenia majg by¢ one ,,zrozumiate
zarowno dla uczestnikéw danej kultury, jak i dla 0s6b z zewnatrz” (Peeters 2015a:
135). Definicje kognitywne natomiast, zapisywane w potocznej odmianie jezyka
polskiego (Bartminski 1988), nie musza by¢ zrozumiate dla wszystkich ani prze-
tlumaczalne na inne jezyki.

jest jednak zaskakujace. Najwigkszym zaskoczeniem jest to, ze nowa eksplikacja Wierzbickiej
jest de facto tozsama z bazowym fragmentem definicji matki wedtug Bartminskiego (zob. KN
1 oraz BIO 2).

18 Zob. https:/intranet.secure.griffith.edu.au/schools-departments/natural-semantic-meta-
language/what-is-nsm (dostep: 25.06.2021).
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Mimo tego, ze Wierzbicka bywa, razem z Bartminskim, zaliczana do grona zwo-
lennikow ,,definicji maksymalnych, pojmowanych jako eksplikacje semantyczno-
-kulturowe, ukierunkowane na podanie wszystkich pozytywnych cech przedmiotu”
(Niebrzegowska-Bartminska 2020: 138), w definicji molekul semantycznych dazy
ona do definicji minimalnej, nie uwzgledniajac calego bogactwa kulturowego
danego pojecia. Nalezy tu dodaé, ze podstawowa rdznicg migdzy oboma mode-
lami jest sposéb ogladu poje¢ — Wierzbicka szuka uniwersaliéw, stad w pojeciach
takich, jak matk4, czy stonck, zaliczanych przez nig do molekut, stara si¢ uprasz-
cza¢ — zaliczenie ich do zbioru czastek uniwersalnych zaklada bowiem ich kultu-
rowo-jezykowa niezmiennosc¢, tzn. niezaleznie od jezyka, ktorym si¢ postugujemy,
niezaleznie od kultury w ktorej zyjemy, matka to kobieta, ktora nosita w sobie
nowg istote ludzka. Bartminski (2008) odmalowuje polskie stowo matka w catym
jego bogactwie stylistyczno-kulturowym, wskazujac na powigzanie znaczenia tego
stowa z kultem Matki Boskiej czy patriotycznym idealem Matki Polki. Czy wobec
tego Wierzbicka nie dostrzega specyfiki polskiej matki? Wrecz przeciwnie, jest jej
doskonale $wiadoma. Uwaza jednak, tak samo zresztg jak Goddard (rozmowa oso-
bista), ze uwiktanie kulturowe molekul, takich jak matka w polskiej kulturze, czy
stonce w kulturach afrykanskich, da si¢ pokaza¢ za pomoca skryptow kulturowych,
narzedzia, ktérego brak w lubelskim podejsciu. I tak skrypt kulturowy dotyczacy
polskiej matki moégltby zaczynac sig¢ tak:

W Polsce wielu ludzi mysli tak:
dobrze jest jesli matka czuje co$ bardzo dobrego do swojego dziecka,
jesli robi wiele dobrych rzeczy dla swojego dziecka,
jesli mowi dziecku, co ma robié, itp.

Nie mogg si¢ zgodzi¢ ze Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska (2020: 160),
ktora twierdzi, ze najwazniejsza réznica w sposobach definiowania pojec przez
Anng Wierzbicka i Jerzego Bartminskiego polega na tym, ze eksplikacje NSM sa
statyczne, gdyz ujmuja tylko jeden wariant znaczenia, natomiast definicje z kregu
lubelskiego, np. w LASIS (Bartminski 2015; Chlebda red. 2018), sa dynamiczne,
zréznicowane, a dzieje si¢ tak dzigki operacji profilowania. Pomimo braku takiego
pojecia jak profil w repertuarze NSM, Wierzbicka, tworzac swoje eksplikacje,
postuguje si¢ ,,zroznicowanymi podmiotowo wariantami znaczenia” (zob. dwie
eksplikacje wyrazenia his mummy, ‘jego mama’, z punktu widzenia dziecka i doro-
stego cztowieka, Wierzbicka 2017: 32)".

19 Rowniez w tek$cie Butter i Butat Silvy (2020) omdowione sa (w NSM) dwa zr6znicowane
podmiotowo warianty znaczenia angielskiego pojecia comfort.
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6. Whnioski

Obie teorie moga by¢ traktowane jako komplementarne i wzajemnie si¢ uzu-
petia¢ (zob. Bartminski 2018c; Wierzbicka 2013). Podejscie JOS jest o wiele
bardziej rygorystyczne, jesli chodzi o metody zbierania danych (S—A-T), NSM
natomiast jest bardziej precyzyjne, jesli chodzi o jezyk opisu, zwlaszcza w kon-
tekscie przektadalnos$ci. Profile (JOS) pozwalajg na opis zréoznicowania wewnatrz-
kulturowego, skrypty kulturowe (NSM) pozwalaja na opis wartosci i norm, ktore
nie sg zleksykalizowane. Oba podejscia charakteryzuje otwarto$¢, zadne nie jest
zamknigtym systemem, oba nieustannie si¢ rozwijaja®’. Sg otwarte na nowe pomy-
sty i nowych ludzi. Wyrazna jest wrazliwos$¢ obojga badaczy na kwestie wazne
dla $wiata. U Jerzego Bartminskiego wrazliwos¢ ta manifestuje si¢ w badaniu
slow nazywajacych wartosci, u Anny Wierzbickiej jest upartym podejmowaniem
tematdéw zwiazanych z moralno$cig i ludzkim dobrostanem. Ani Bartminski, ani
Wierzbicka nie definiujg samych poj¢¢, staraja si¢ raczej opisa¢ specyficzne ich
rozumienie przez przedstawicieli konkretnej kultury czy jezyka (zob. Bartminski
2015; Wierzbicka 1985, 2013). W centrum zainteresowan obojga badaczy znajduje
si¢ cztowiek 1 jego Swiat wartos$ci, a waga ich pracy sigga daleko poza jezykoznaw-
stwo teoretyczne.

kesksk

Osoba, ktéra probowata budowaé mosty miedzy teorig NSM a szkola lubelska,
byt zmarty w Iutym 2021 Bert Peeters. Bert zywo interesowat si¢ etnolingwistyka
lubelska i konfrontowat swoje podejscie do etnosemantyki, etnoretoryki, etno-
frazeologii, etnosktadni, etnopragmatyki i etnoaksjologii z podej$ciem Jerzego
Bartminskiego. Jego publikowane w Lublinie i ciepto przyjmowane przez polskich
jezykoznawcow artykuty poswigcone problemom jezyka i kultury sg tego dowodem
(Peeters 2015b, 2020). W recenzji ostatniej zredagowanej przez niego ksigzki,
poswieconej pojeciom serca i duszy w roznych jezykach (Peeters red. 2019), James
Underhill (2020: 239) pisze: ,,Ksigzka pod redakcja Berta Peetersa moze z pewno-
$cig pomodc badaczom zwigzanym z Lubelska Szkota Etnolingwistyczng poszerzy¢
horyzonty i przyja¢ inny niz eurocentryczny punkt widzenia”. Underhill apeluje
takze o otwarcie na dialog i krytyke do przedstawicieli NSM, ktorzy ,,0siagneli tak

20 W Lublinie wcigz rozwija si¢ wspotpraca z jezykoznawcami z innych krajéw (zob. pigé
tomow LASIS), poszerza si¢ wiec spektrum badanych jezykow. Jednoczesnie trwajg prace nad
rozpoczetym w 1980 roku Stownikiem stereotypow i symboli ludowych (Bartminski red. 1980).
Ostatnie trzy lata to gwaltowny rozwoj ,,dziecka NSM”, czyli teorii minimalnych jezykow, np.
minimalnego angielskiego (zob. Goddard red. 2018b, red. 2021a), ktore bazuja na atomach
i czasteczkach znaczenia, ale dopuszczaja takze inne stowa, przydatne w konkretnym kontekscie
(np. lekarz 1 pacjent w komunikacji medycznej).
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wiele w Swiecie anglojezycznym, jesli chodzi o walke z ignorancja, intelektualnym
samozadowoleniem i odporno$cig na inno$¢, ze trudno uwierzy¢, by obojetnie
przechodzili obok prac powstatych w Polsce”. O potrzebie dialogu miedzy polska
etnolingwistyka a badaczami z zachodu pisza takze Jorg Zinken (2015) oraz Adam
Gtaz (2017, 2018). Mam nadziejg, ze ten artykut przyczyni si¢ do lepszego pozna-
nia si¢ przedstawicieli obu szkot 1, by¢ moze, bedzie poczatkiem takiego dialogu.
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Simply, that is, how exactly? Jerzy Bartminski’s cognitive
definition vs. Anna Wierzbicka’s semantic explication

Abstract: The chapter compares Jerzy Bartminski’s cognitive definition and Anna Wierzbicka’s
semantic explication, two ways of representing meanings of concepts entrenched in an “ordinary
person’s” mind. They are different formally in that: (i) NSM explications are based on 65 atoms of
meaning, called semantic primes, and a few dozen of bigger chunks of meaning, called semantic
molecules, whereas Polish ethnolinguists use colloquial Polish in their cognitive definitions; (ii) NSM
explications are short, maximally condensed, cognitive definitions are longer, sometimes running
into several pages; (iii) NSM explications are written for concepts lexicalized in many typologically
diverse languages, cognitive definitions are constructed mainly for concepts in colloquial Polish and
its folk variants. Nevertheless, having analysed these two ways of meaning representation (with an
example of the Polish matka ‘mother’), the author demonstrates that they are close in their theoretical
assumptions. First, to be precise, neither Bartminski, nor Wierzbicka define concepts as such, but aim
to describe how speakers of a given language and culture understand these concepts. Second, both
researchers share interest in value systems; their work has an import reaching far beyond descriptive
linguistics.

Keywords: NSM; linguistic worldview; cognitive definition; semantic explication; profiles; semantic
primes and molecules
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! 3HaunTeNbHAS YACTh ITOM CTAThU ¢ HEKOTOPHIMH M3MEHEHUSMH B PYyCCKOM TE€PEBO/IE
BOCIPOU3BOAUT CTaThlO, OIMyOJIMKOBAaHHYIO Ha aHmIuiickoM si3bike B Complutense Journal of
English Studies (Carisio 2020). OgHako JaHHAs CTaThsl COACPIKUT TAK)KE HOBBIC Pa3pabOTKH:
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1. BBenenue

['maBHBIM TIOHsATHEM JIFOOTMHCKOM 3THOMMHTBUCTUYECKOH IIKOIBI Exxu bapt-
MHUHBCKOTO SIBISICTCSI jezykowy obraz swiata, unu szvikoseas kapmuna mupa. Hexo-
TOPBIMH CYIIECTBEHHBIMH YEPTaMH TCOPUH SI3BIKOBOW KapTUHBI MUPA SIBIISIOTCS
CyOBEKTHBHBIE, aHTPOIIOIEHTPHUYECKUE W KYJIBTYPHBIE CIIOCOOBI MHTEPITPETAIIH
MHpa ¥ TIONCK 3HAYCHHS TIOCPEICTBOM aHAJIHM3a IMHIBUCTHYECKNX JAHHBIX (Tpam-
MAaTHKH, JIEKCUKH, TEKCTOB). B mcciieqoBaHUsX SI3bIKOBON KAPTHHBI MUPa aKTyallb-
HBIMH T€PMHUHAMH, pa3pab0TaHHBIMA COBPEMEHHOW KOTHUTHBHOW CEMaHTHKOM,
SABJISAIOTCS Stereotype theory ‘Teopus ctepeotunos’ (Putnam 1975), prototype theory
‘Teopust nporotunoB’ (Rosch 1973, 1975, 1978), ICM (Lakoff 1987), conceptual
metaphors ‘konuentyanbabie metadopsr’ (Lakoff & Johnson 1980), image schemas
‘obpaz-cxemsl’ (Johnson 1987; Lakoff 1987), cognitive grammar ‘korHUTHBHAs
rpammarnka’ (Langacker 1987) u u3BectHble conceptual/semantic frames ‘KOHIET-
TyanbHbIe/ceManTrdeckue Pppeiimbl’ (Minsky 1980; Fillmore 1984). Teopust ppeii-
MOB OIHCBIBACT CTAHJIAPTHBIE TUIIBI CUTYAIMH, KOTOPBIE MOKHO ONPEIEITUTh KaK
COBOKYITHOCTH MaJiekei (case frames ‘mafe:xxHbie paMKu’). OUITMOP TIPEITOKUIT
HOBBIN YPOBEHBL 0000IICHHSI, KOT/Ia UCCIIEI0BaI TIIyOUHHBIC A eKU (CeMaHTHYe-
ckue poiu). CTOUT yIOMSHYTh O 3HAYUTEIHHOM CXOJICTBE MEX Ty UACSIMUA TEOPUU
(hbpeiiMOB 1 HEKOTOPBIMU POCCUMCKUMU UCCIIEIOBAaHUSAMU, HAIPUMED, MEXKITY pa3-
paboTtanHBIME He3aBucHMO OT Puimmopa unesmu Opus J[. AnpecsiHa, KOTOpHIi
yxke B 1967 rony sicHO c(opMyJIMPOBaT HEKOTOPHIE KITFOYEBBIE MOMEHTHI, ITOSIBUB-
muecs B Construction Grammar ‘rpaMMaTHKe KOHCTpyKiui® dusiMopa:

IMonyuaercs, uro ewe B 1967 r. FO.J1. AnpecsiHoM ObUIH B IBHOM BUJE C(HOPMYIUPOBAHEI
110 KpaiiHeil Mepe HeKOTOpbIe KiltoueBble nonoxenus Construction Grammar: B3aUMOBIHUSHHIE
CEeMaHTUKHU ¥ CUHTaKcHca (IepecTpoiika CHHTAaKCUUECKUX MOJIeIe 10 aHAJIOTUU U CEMaHTH-
YEeCKUE COBUIH TUIIA COErcion), a Takke B3aMMO3aBUCUMOCTb OrPaHUUYEHUI Ha pa3Hble Hepe-
MeHHble B KoHCTpykuuM (Paxununa, Ilnynrsn 2011: 551-552).

Bornee Toro, B MccieI0BaHUSAX SI3bIKOBOM KapTHHBI MUPA aKTYyaJIbHO MOHSITHE
nauerou kapmunsl KOpust J1. Anpecsina. Hausnast kaptuna csizana ¢ Folk Theories
(Tolstaja 2006, Bartminski 1980), kotopsie 1mo3:xe ObUIM UCTIONB30BaHbI Exxu bapt-
MUHBCKUM JIJISI ONIPEJICIICHUS I3bIKOBOM KapPTUHBI MUPA:

[...] the interpretation of reality encoded in a given language, which can be captured in the
form of judgements about the world. The judgements can be either entrenched in the language,
its grammatical forms, lexicon and ‘frozen’ texts (e.g. proverbs) or implied by them [...]. It
unites people in a given social environment, creates a community of thoughts, feelings and
values (Bartminski 2009: 23, 76).
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[Tpu TakOM MOHUMAaHHH SI3bIK PACCMATPUBACTCS B KOHTEKCTE KYJIBTYphI. Takoe
TOJIKOBAaHUE PEaJTbHOCTH CYNIECTBEHHO OTIMYAETCSI OT OCHOBHOM (hOpMBI cxeMa-
TU3aIUU — 00pa3-cxeM. O0pa3-CXeMbI SBISIFOTCS «MEHHCTPHUMOMY €BPOTIEHCKOM
KOTHUTHBHOW JTMHTBUCTUKU. Tak, mpu myOnukanuu padoT, CBI3aHHBIX ¢ 00pa3-cxe-
mamu 1 SIKM B Vcnanum perieH3eHThl aBTOMaTHYECKH MEPEHOCAT UX B paspsij
«MEHHCTPHMAa» U COCPEIOTAYMBAIOTCS TOIBKO Ha 00pa3-cxeMax, HacTanBas Ha TOM,
YTO CYIIECTBYET TOJIBLKO KOTHUTUBHASI JINHTBUCTHKA (CTaHIapTHASI BepcHs). XOTs,
Ha CaMOoM JIeJie, M3y4YeHHE OTHOIICHNH MEXTY SI3BIKOM U KYJIBTYPOH MIPEAIIECTBYET
MOSIBIIEHUIO KOTHUTUBHOW JIMHTBUCTHKH, B BOOOIIIE 3TO (yHIaMEeHTaIbHas 4acTh
SI3BIKOBOW KQpTHHBI MUPA C CAMOTO TOSIBICHUS TCOPHH.

Urak, B 3TOM cTaThe MBI IBITAEMCSI PA3rPAaHUYUTh U CPABHUTD SI3BIKOBYIO Kap-
THHY MUpa ¥ 00pa3-CXeMbl, aHATH3UPYS 300MeTadOpBI: she is a cow B aHIITHHCKOM
1 UCTIAHCKOM | she is a fox/she is a vixen B pyCCKOM, aHTIIMACKOM U MCITAHCKOM
SI3BIKAX, & TAK)KE YCTAHOBHUTH B3aWMOCBS3b MEXK/Ty BCTIOMOTaT€IILHBIMH MTOHITHSMHI
«CTEPEOTHID» B KIIPOTOTHID).

2. Oopa3-cxema

[Tonstre image schema ‘o0pa3-cxeMa’ BIIEpPBBIC MOSIBIIIOCH B paboTax Mapka
Ilxorcona u Jlxopmka Jlakodda 1980-x romos. Cama KOHIETIINS TPOUCXOIANT OT
KaHTOBCKOTO TepMUHa Schema ‘cxema’, a TeopeTHUYecKas 0CHOBa 00pa3-cXeM cojiep-
XKUTCS B TUniotese embodied mind hypothesis ‘BorutomeHHOro pasyma’ (Johnson
1987). Mapk J[>kOHCOH paccMaTpuBaeT MOHITUE 0Opa3-cxema Kak «0oee 0a30ByHO»
(hopMy cxeMaTH3aIiH, TPOSBISIONIYIOCS Ha YPOBHE HAIIIMX TEJIOJBUKEHUH, MaHH-
YIS ¢ 00BEKTaMHF U TIEPIETITUBHBIX B3anMoericTBuit (Johnson 1987: 29). Jlns
JTAHHOW aOCTPaKTHOM CTPYKTYPHI OCHOBOM SBJISIETCS] TOBCEAHEBHBIN OTBIT TIOBTO-
psiroImXcs marTepHoB: «in order to have meaningful, connected experiences that we
can comprehend and reason about, there must be pattern and order to our actions,
perceptions, and conceptions. A schema is a recurrent pattern, shape, and regularity
in, or of, these ongoing ordering activities» (Johnson 1987: 29).

Jxopmx Jlakodd (1987) ncnoms3yeT TepMUH 00pa3-cxemsl B KAUECTBE TIPHH-
LWIa JUIS CTPYKTYPHUpOBaHus idealized cognitive models ‘maeanu3upoBaHHBIX
KOTHUTHBHBIX Mojeneii” (MKM), sBistonuxcss MEHTaIbHBIMH pPeTpe3eHTaIH-
simu Hamwmx 3HaHui. [1o cytu, B korauTuBHOM Mponiecce MKM opranusyrot Har
MOBCEAHEBHBIN OMBIT M MPEABIIYIIHE 3HAHUS, TEM CAMBIM MPHUBOJS K KaTeropu-
sanmu. UKM — ato «complex structured whole, a gestalt, which uses four kinds
of structuring principles: propositional structure, image-schematic structure,
metaphoric mappings and metonymic mappings», 1 akTHBHOCTb Ka)JIOTO U3 HUX
siBIsieTcsl ncTouHuKoM d(dekra nmpororunos (Lakoff 1987: 68). B aTom cmbicie
MPOTOTHITHYECKHE P (EKTHI ABIAIOTCS KOCBCHHBIMHU CIICACTBHSIMH KATETOPU3AIINH.
Oxunu, ucnonb3yst konuenuuio Jlakodda, onucsiBaer KM 6ubnmorexu:
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«an idealized cognitive model for library consists of a prototype and several less-than-proto-
typical instances (e.g., noncirculating libraries) constituting a radial semantic network of inter-
related meanings. Image schemas and their transformations operate as structuring principles of
the idealized cognitive model: they ‘glue’ these complex networks together» (Oakley 2010: 218).

Bonee Toro, Jlakodd n xoncon paboraror HaJl KOHLENTyaIbHOH MeTadopoi,
B KOTOpOi MeTadoprueckoe MOHUMAHUE HAIIETO OIBITa aHAJTM3UPYETCs C TOUKH
3peHust 00paz-cxeM. Takum oOpa3oM, 00pa3-CXeMbl CITy’KaT OCHOBOH Uit MeTado-
PHUUYECKHUX I METOHIMHYECKHX MOJIEIIEH 1 PEICTABIISAIOT COO0W HIeTN3HPOBAHHYTO
abCTPaKIHMIO OMpPECICHHBIX NATTEPHOB B HALIEM TEJIECHOM OITITE, KOTOPhIE MbI
HCIOJIb3yeM Ka)K,Z[BIﬁ ACHb JIJIA KOHICITyaJIn3aliu pa3HbIX aCTICKTOB HaIleH KU3HU.

2.1. Ilpumepsl

O (2010) mpuBoaWT MpUMeEp aHATU3a PYTHHHOTO IOX0oJa B OMOIMOTEKY,
WCTIOJIB3YS CIIOKHBIC KOHIIENTYAIN3aI[UH ¥ COOMpasi UX B 00pa3HO-CXEMaTHIECKHI
poQHIE:

[...] performing a mundane activity, such as walking to a library, selecting a book from the
collection, bringing it to the circulation desk, checking it out, and taking it home, is of complexity
far outstripping any known formal description of it. Such routines involve the coordination of
multiple acts of sensing, perceiving, moving, and conceptualizing in a three-dimensional world
(Oakley 2010: 214).

OxuH OOBSACHSIET, YTO TH JCWCTBHS 3aBUCAT OT 00Jiee MPOCTHIX dKCIEPUMEH-
TaJBHBIX MATTEPHOB, OTQHUIBTPOBAHHBIX Yepe3 KyJIbTypY, KOTOpbIEe 10 CHUX MOp He
710 KOHIIA TIOHATHBI, HO JIIsI MHOTHX KOTHUTHBHBIX JIMHTBICTOB 00pa3-cxeMa craia
OIIOPHOI CTPYKTYpPOI AJIsl 4eT0BEUECKOrO MBIIUIEHHS U s3bIKa. [Ipoueccy «moxon
B OMOMMOTEKY» MPHUCBAUBAETCS CIEAYIOMINNA 00pa3HO-CXeMaTHYeCKUi MpohuIIb:
MCTOYHUK — ITYTh — LEJIb — KOHTEMHEP — KOJIJIEKLIMS — YACTb — I[EJIOE —
TPAHC®EP — I[IOBTOPEHME. Oknu npejyiaraet oOpa3-cxembl st BAJJAHCA
(xonp0a), TPOTUBOCWIIBI (oTkphITHE ABepeit), KOHTAKTA (nepenada KHATH U3 PyK
B pyku) u JJIAJIEKO-BJIM3KO (poaBmkeHue 1Mo MyTH K MECTY Ha3HAYCHHs1) KaK 4acTH
npoduis. [To maenuto Oy, 00pa3HO-CXEMATHIECKOTO MPOMUIIST HEIOCTaTOTHO,
K TOMY K€ HE CYILIECTBYET SAMHOTO MHEHHSI O TOYHOM KOJIMuecTBe o0pa3-cxeM. bonee
TOTO, OH COMHEBAETCSI, YTO OMHUCAHNE 00pa3-CXeMbl MOXKET OBITh MCUEPITHIBAOIIINM.
B Hacrosiiee Bpemst MbI He 3HAeM, KAKOBBI HAHOO0JIEe BAYKHBIE CXEMBI U KaK MbI MOYKEM
WX CTPYTMITUPOBaTh, CYLIECTBYIOT JIU ICHCTBUTEILHO YPOBHH CXeMaTH3aIUN.

Tomam Kuremosckuii (Krzeszowski 1994, 1997, 1999), onupasich Ha paboTHI
Jxopmka Jlakodpda u Mapka [[)oHCOHA, MPEANPUHSIT HEKOTOPHIC TOIMBITKH
cUCTeMaTH3aIuu o0pa3-cxeM. B cBoeil Teopun oH pa3paboTan «aKCHOIOTHYE-
CKH TapaMeTp» U AOIMYCTHI O0Jiee TECHYIO CBSI3b MEKAY S3bIKOM M LIEHHOCTSIMH.
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Ommo3utus XOPOILIO-TTJIOXO upe3BpIuaitHO BaKHA U yIKE MTOSIBUIIACH B IPEIKOH-
LENTyaTbHBIX 00pa3-cxeMax. KImenoBckuit BeIIEISICT B KOOPIAUHATHI IICHHO-
CTEH: TOPU3OHTANHHYIO (IIKATY MOJOKUTEIBHBIX U OTPUIIATEIIBHBIX IIEHHOCTEH )
1 BEPTUKAJIbHYI0, HEPAPXUUECKYI0, OCHOBAHHYIO Ha OIbITe Kak Benukoi Llenu
Britus, B koTopoii bor u oy HaXoaATCs Ha «BEPILIUHE», TOTa KakK >KUBOTHBIE,
pacTeHusl U HEOPTAaHMUSCKHUE CYIIEeCTBA HAXOMATCS Ha «00Jiee HU3KUX» YPOBHAIX
(Bartminski 2009: 39). Tak, 00pa3-cXeMbl JIECMOHCTPUPYIOT TAKOE IIIUPOKOE Pa3-
HOOOpa3ue, YTO CUCTEMATHIECKOE UCCIICIOBAHNE KaXKETCSI HEBOBMOXKHBIM. TeM He
MEHEe aKCHOJIOTHIECKHUH TapaMeTp, K KOTOPOMY MBI 00paTHUMCSI HIDKE, JOCTaTOYHO
Pa3BUT B TCOPHUH SI3LIKOBOM KapTUHBI MUDPA.

HexoTopsie TMHTBUCTHI BBHICKA3BIBAIOT HEJOCTATKH OTHOCHUTEIBHO MPUPOIBI
o6pas-cxem. Curxa u Mencen ne Jlonec (Sinha, de Lopez 2000) B cBoeM nccieno-
BaHWUHW OCBOCHUS ITEPBOTO SI3bIKA HE COTIIACHBI C JKECTKOHN BEpPCHUEH THITOTE3bI BOITIIO-
IICHNUS, KOTOPAst yTBEPIKAALT, YTO TEJIECHBIN OMBIT CTPYKTYpUPYET OOJIBITHHCTBO
(vmu Bee) TICUXOOTUYECKUX M MEKITMYHOCTHBIX chep ¢ momorbio MeTadop. Orn
TaKKE MPEATONIATaloT, UTO CYIIECTBYET CUIbHAS POJIb COLMOKYIBTYPHOIO KOHTEKCTA
B KOTHUTHBHOM pa3BUTUU. VX HccIienoBanus ObUIM COCPENIOTOYCHBI HA YCBOCHUH
Y UCTIONTE30BaHUH TIPEJIOTOB i1 U under JETbMU, KOTOPBIE TOBOPST HA aHTIIUHCKOM,
JIaTCKOM M MECTHOM SI3bIKE CallOTEKOB. JleTH, u3ydaromue JaTCKUi 1 aHINIMHACKUI
SI3BIKH, TI0 OONBIICH YacTH 00JamaroT pa3HooOpasHBIM HAOOpPOM apTedakToB,
1y OOJIBITMHCTBA U3 HUX €CTh OTpe/IeNieHHbIe (QYHKIMH. [ OBOpSIIINE e TOIBKO Ha
SI3BIKE CAIlOTEKOB JICTH B OCHOBHOM PACTYT B MaTepUANIbHBIX KYJIBTYpax ¢ HEOOJb-
MM KOJIMYECTBOM apTeaKTOB, KOTOPhIC OOBIYHO UIMEIOT MHOYKECTBO IIPUMEHECHUH.
OnHUM U3 TakuX apTe(aKkToB SBISACTCS KOP3UHA, TIOJIE3HBIA HHCTPYMEHT JIJIsI Cario-
TEKCKHUX KyJBTyp Ha fore Mekcuku. Kop3uHbl MOKHO HCTIONB30BaTh, UTOOBI cover
something up “9TO-TO MPUKPHITH CBEPXY (Hampumep, Il MEKCUKAHCKUX JICTIETIIeK,
JUTSL XpaHEHWSI, TSI JIOBJIH IBITUIAT) W place an object in ‘IOMECTUTH B HUX KaKOH-
6o npeamer’. CieoBaTebHO, B KyJIBTYPE CallOTEKOB HAKPHIBATh YTO-TO CBEPXY
«IIEPEBEPHYTOI» KOP3UHOM (under) Tak xe BaXKHO, KAK U KAHOHUYECKAsi OPUCHTAIIHS
in ‘B’. He To e camoe B aHIVIOSI3BIYHBIX WM JAaTCKOSI3BIYHBIX KyabTypax (Oakley
2010). Xots Teopust oOpa3-cxeM HacTaWBaeT Ha YHUBEPCAITBHOM XapakKTepe, odue-
BHHO, YTO pa3HbIe KYIBTYPhl HMEIOT pa3HbIe KOHIIETITyaJ bHBIE ITPEICTABICHHS,
BBIPAXKAIOIINECS JIaXKe B IPOIECCE OBJIAICHHS SI3BIKOM.

2.2. KynbTypHbI€ acreKThl

Kaxk ykazano BeIIIe, 00pa3-cXxeMbl CIIyKaT OCHOBOHU 1T MeTadOpHUUICCKUX
mozerteit. Mopr 3umke (Zinken 2003: 131) 06BsCHSIET HPEANIOIAracMyIO [ETOUKy
B Conceptual Metaphor Theory ‘Teopun konuenrtyanpHbix MeTtadop’ (TKM)
(Lakoff, Johnson 1999) kak nporiecc, KOTOPBIH UAET OT CEHCOMOTOPHOTO OIBITA JI0
00pa3-cxeM, MOTOM J10 a0CTPAKTHBIX MOHATHI U S3BIKOBBIX BhIpaxKeHUH. O1HAKO
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JlroOnwHCKas ATHOMWHTBUCTHYECKAs MIKOJA MOHWMAaeT MeTa(opy HECKOIbKO
HHaYe:

The ESL (Ethnolinguistics School of Lublin) understanding of metaphor is indeed more
traditional than the CMT understanding. Instead of regarding as metaphorical everything that is
not directly available to sensori-motor experience, it regards as metaphorical such linguistic acts
in which a speaker actively remoulds an aspect of the culturally situated, conventional picture
of the world (Zinken 2003: 132).

Taxum 00pa3om, MBI MPOAHATH3UPYEM HECKOJIBKO TIPUMEPOB C TOYKH 3PEHUS
MoJIei 00pa3-cxeM: source domain “UCXOIHBIN ToMeH (JKUBOTHOE) U target domain
‘meneBoi qoMeH’ (YeToBeK). DTH MOACIH ITOKa3bIBAOT, UTO YEJTOBEK BOILIOMIAET
XapaKTePUCTUKHU ONPEACIEHHOTO JKUBOTHOTO, IO KpaifHel Mepe, B aMEPUKAHCKOM
aHmriickoM: She is a cow ‘oHa KopoBa’ (3Ha4UT «oHa ToscTtas»). Collins Dictionary
(2019) naer cemb 3HAYECHHUH CIIOBA KOPOBA, OJHAKO 3HAYCHUE «OHA TOJICTasD» HE
BrurrodeHo. Urban Dictionary (2005) maet oHO 3HaUE€HHUE CIIOBa Koposa: «Some girl
who is being a total bitch, particularly offensive as it is basically calling them fat,
and we know they don’t like thaty. BeiOnpaercst TOMbKO 0fTHA YacTh OOIIIX 3HAHHIA
0 KOpOBax, KOTOpasi TOBOPUT O BHEIIIHEM BHJIC U OOIIUX (PU3MUECKUX XapaKTEePH-
ctukax. TakuM o0Opa3om, TOT (akT, YTO OINpPEAEIeHNE «OHA TOJICTas» HE MOXKET
ObITh HalizieHo B HayuHOU nedunuimu (Collins Dictionary), npeamnonaraer cyie-
CTBOBaHME KOTHUTUBHOW e pUHUITIH, BBeACHHON Exxu bapTMUHBCKHM, Kak 9acTH
SI3BIKOBOM KapTUHBI MUPa. MBI 00paTHMCs K 3TOMY BOIIPOCY B pasjeie 3.

B HexoTOpbIX €BpONEeNCcCKUX KyJabTypax, HalpuMep, B UCIIAHCKOM, KOIJa JKeH-
LIMHY CPaBHUBAIOT C KOPOBOM, KaK B 4ACTO MCHONB3yeMoi (pase estd hecha una
vaca (OyKBaJIbHO ‘OHA ITOXO0XKa Ha KOPOBY , MCIIOJIB3YETCS KaK OCKOPOICHUE IS
0003HAYCHUS «OHA TOJICTAsD» ), MeTahopa OTHOCUTCS K OCOOCHHOCTSIM )KUBOTHOTO,
HE BKJIIOYCHHBIM B CTaHIAapTHBIH HOpMaTuBHBIA cioBaph (DRAE). CormacHo
Oepuannec @onteua u Xumenec Karaman (2003: 791), B JlatuHcKoi AMepuke
CPaBHEHHE JKEHIIUHBI C KOPOBOH PaBHOCHIILHO TOMY, UTO €€ Ha3Bau Obl IPOCTH-
TyTKO#. Paccmorpenne Metadop Kak KyJIbTypHBIX KOHCTPYKTOB ITOKa3bIBAET, YTO
KyJIBTypHO 00YyCTIOBJICHHBIE HHTEPIIPETAIINN JOBOJIBHO PACIIPOCTPAHEHbI U O0HA-
PYXKHUBAIOT pa3uTeNbHbIC PA3INdKs. JTH JIBa BapUaHTa estd hecha una vaca «oHa
ToJIcTas» B McaHmu U «IpocTUTYTKa» B JIaTHHCKOM AMEpUKe TPEACTABISIIOT ABE
pa3HbIE S3BIKOBBIE KAPTHHBI MUPA.

Hanpumep, B MHauN KOpoBa — CBSILEHHOE JXKMBOTHOE, CUMBOJIM3UPYIOLIEE
mwiogoponue u n3obmnue. Takum oOpazom, Mmertadopa IEMOHCTPHUPYET Pa3IAdHe
SI3BIKOBBIX KapTWH MHpa. B Pursene (1peBHeM cOOpHHKE BEAMYECKUX THMHOB)
MeTtadopa KOpOBHI SIBISIETCS] OTHON M3 CaMBIX TOIMYISPHBIX U HanOoJiee 9acTo
HCTIOJIb3YEeMBIX JIJISl ONTUCAHUS )KU3HEHHO BAYKHBIX SIBIICHHI B )KU3HU JIFONICH: YTPEH-
Heti 3apu, ConHia, 3eMiTH, THS ¥ HOYH | T.1. TakuM 00pa3oM, CBSIICHHAS PEUb,
CO3JIaHHAs MMOATaMH B TMMHAX, COSIMHSIACH C CAMbIM I[CHHBIM MaTePHaIbHBIM
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peaMeToM: KopoBoii. Hanpumep, 10k 1eBbie 001aka —3T0 ObIKH U JOWHBIC KOPOBBI
Wunpe (Bequueckoe 00KECTBO B MHIYH3ME), & IOXK]Ib — 3TO MOJIOKO: «... The divine
shakers milk the divine udder, they make earth swell with milk, running around»
(Rgveda cited by Joanna Jurewicz 2014: 108). B npyrom rpumepe KOCMOC ITOHH-
MaeTcsl Kak ObIK M KOpOBa: 3eMJIsl — KOPOBa, a HeOo — ObIK.: «...when Rudra, the
bull, gave birth to you in the udder of the dappled cow, O Maruts...». D10 Hey-
JMBHUTEIBHO, TIOCKOJIBKY 3eMJle/ieNiie ObIIIO OJJHUM M3 OCHOBHBIX 3aHSTHH JIIONEH
PurBesipl, a cebCKOXO035HCTBEHHBIEC JKUBOTHBIE UTPAIH PEIIAIOIIYIO POJb B KOH-
HEeNTyaTu3aiuid KOCMHYSCKHIX, PUTYaJbHBIX M KOTHUTHBHBIX TIPOIIECCOB.

Bcé aTo B nonumanun Jlakodda seisiercss KoHLenTyaabHoi Metadopoii. Ho
BaprMuHbCcKHi ©MeET APYTryI0 TOUKY 3PEHUS], YTBEPKIasi, 4TO MeTa(opbl MOTYT
SIBIISITHCS PE3YJBTaTOM BEPOBaHMIA, CBI3aHHBIX ¢ Npuponoii: «is decided by the
knowledge of beliefs relating to the animistically understood nature and to the
principles of behaviour with respect to it» (Bartminski 2009: 34). s dineHoB
SI3BIKOBOTO COOOIIECTBA 3Ta «MeTaopa» UMEET CKopee MU(OIOTHIECKOE, YeM
MeTadopuueckoe 3HaueHue. OUeBHIHO, 3TO MOAPA3ZYMEBAET, YTO 00pa3-CXEMBI
(1 meTaopsl) ¢ caMOro Hayasia MMEIOT CYyLIECTBEHHBIH KyJIbTYPHBIH KOMIIOHEHT.

Ecmu Mbl mocMoTpuM Jasibiiie Ha MeTadopbl JKUBOTHBIX B TepMuHax Jlakodda,
source domain ‘UCXOMHBIN TOMEH U target domain ‘TieIIeBOM JOMEH , MBI YBUINUM
TaKoe ke OTCYTCTBHE KyJIbTYPHOTO KoMIoHeHTa. Harrpumep, B she is a fox ‘ona muc’
B aHIVIMICKOM si3bIKke (3HauuT «she is attractive» ‘oHa mpuBIeKarenbHa’) TIEPBOE,
YTO MPUBJIEKAET HAllle BHUMAHUE, — 3TO MYyXKCKasi popMa JUIsl )KEHILIUHBI, UCTIOJb-
3yemMasi, 4TOObl TOBOPUTH O HEW MONOKUTENbHO. OHAKO €CII MBI UCIOIb3YyeM
KEHCKYIO (opMy vixen ‘uca’, TO YBUJUM, YTO OHA UMEET PE3KO HEraTHUBHBIM
OTTEHOK: «vixen 1. a female fox. 2. an ill-tempered, shrewish, or malicious womany
(Collins Dictionary 2019).

B aHmmMiiCKOM S3bIKE XapaKTePHCTUKA JIyKaBCTBA MPHHAMICIKUT MYKCKOU
¢dopme fox, vixen cMemaeTcsi B CTOPOHY TaKMX OTPULATENbHBIX YEPT, Kak 3700a.
Korga mbl TOBOpHUM, UTO KEHIIUHA — Vixen ‘Nuca’, Mbl UIMEEM B BHUIY, YTO OHA
31m00Has1, cBapJMBasi U BCIbUIRIMBas. Kpome TOro, B MCIIaHCKOM sI3bIke MeTado-
pUYecKoe 3HAUCHHE MYMXKCKOTO TEPMHUHA ZOF0 HE HECET CTOJBKHX HETaTUBHBIX
XapaKTEePHUCTHK, KaK Te, KOTOPBIE IepeatoTcs skeHckuM. O0pa3oBanue MeTadopbl
¢ )eHcKkor popMoit zorra (Hanpumep, ella es una zorra) o3Ha4aeT, 4TO OHA TPO-
CTUTYTKa. IHTEepEeCHO, YTO B UTAIBSIHCKOM SI3bIKE CYLIECTBYET TOJBKO JKEHCKas
(dopma volpe, onuchiBaroas 04eHb MPOHUIATEIBHYIO THYHOCTH: «Persona molto
astuta, scaltra: essere una vecchia v.; I'opere mie non furon leonine ma di v. Dante»
(Grande dizionario Hoepli italiano 2015).

B pycckom si3bike Metadopa oxa auca UCTIONb3yeTcst Auisi 0003HAYCHUSI KEH-
IIMHBL. JTO KUBOTHOE N300paXKaeTCst JKEHCKUM 00pa3oM B CIIaBTHCKOW MU(OIOTHH,
OJIMIIETBOPsIET MOKOIIIb, OOTHHIO YPOKasi, 3aIUTHUILY )KEHCKOTO TPY/a U )KEHCKOM
cynbObl1. Jlnca Oputa ee cBAmeHHBIM XUBOTHBIM ([lanmmenko 2019). B pycckoit
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KYJBTYPE XUTPOCTbh aCCOIMUPYETCS ¢ H300peTaTeNIbHOCTHIO, OCTPOYMHEM. 3a 3TO
ClIaBsiHE TOYUTAIIN JIUCY, OHA — YAaCThIM MEpCOHaX pycckoro Qonbkiopa. Ecin
1o100HOE MPOUCXOAMT B CIABIHCKHX KyJbTypax, B 3amaaHoi EBporne nojaoxuresns-
HBIE IEHHOCTH MTPUHAIIEKAT UCKITFOYUTEIEHO MYKCKUM 0C00sIM. B pycckoii Kyib-
Type ecTh MHOTO HapOJIHBIX CKa30K C 3TUM IEPCOHAXKEM, TIOITOMY Y Hee pa3HbIe
JIACKOBBIE UMEHA, TAKUE Kak Kyma, Jluca Ilampuxeesna, Jlucuuxa-cecmpuuxa. Han-
BHBII 00pa3 B pa3HbIX KYJIbTYpax — HAIPUMEP, B UCIIAHCKOH M PYCCKOM — OTKPBIBAET
3HAYHUTETBHBIE MTEPCIIEKTUBEI, TOCKOJIIBKY MBI MOJKEM BHJIETh COOTBETCTBYIOIIHE
KOTHUTHBHBIE H3MEHEHHS B 3aBUCUMOCTH OT KYJIBTYPHOH M COIIHAIEHON CPEIbl.

Ho nipumep she is a fox v she is a vixen — He €TUHCTBEHHBIN CITy4all B aHIJIHIA-
CKOM SI3BIKE, KOT/Ia TOJIBKO MY’KCKasi (POpMa UCTIONB3YETCS JUTS BBIPAYKEHHS C TTO3H-
TUBHOHU ceMaHTHKOH. Hanpumep, Mansuniunuk — bachelor party, «stag party held
for a bachelor (usually on the night before he is married)» (Collins Dictionary 2019)
MMeeT JIABHIOI0 MCTOPUIO M3-32 MCIOJIb30BAHMUS XOJIOCTSAKA Kak «a man who has
never been married» (Collins Dictionary 2019) u nMeeT moaoXuTeNIbHYI0 KOHHO-
Tauuio. JKeHCKUN HKBUBAJICHT CJIOBA ‘XOJOCTSIK — spinster ‘cTapast eBa’ — UMEET
HETaTHBHBIN OTTEHOK: «a woman who has never been married; used especially when
talking about an old or middle-aged womany» (Collins Dictionary 2019). Takum
00pa3oMm, eciii ObI CyIIeCTBOBAJIA KOHIICTIIHS, OMTMCHIBAIOIIAS BEUEPUHKY HAKaHYHE
ee 3aMY’KECTBa, TO COOTBETCTBYIOIIEE BEIpAKEHHE — Spinster party — HAKOTJa He
MOTJIO ObI MMETh TOJIOKHUTEIBHOTO 3HaUeHusl. Tepmun bachelorette party numeer
KOPOTKYIO UCTOPHIO, TIOTOMY YTO JI0 HEZIABHETO BpEMEHH clioBa bachelorette party
HE CYIIECTBOBAJIO0. DTOT TEPMHUH OBLT 00pa3oBaH OT MYKCKOH Gopmel bachelor,
9TOOBI COXPAaHUTD MOJIOKHUTEIILHBIC KOHHOTAIIMY BECENbs M BEUEPHHOK. Tak, oHa
u3 crareit B American Association for the Advancement of Science Obuta 03arnag-
neHa «Bachelorette parties a sign of a new sexuality for womeny:

The very existence of the bachelorette party is evidence of women’s status transformation.
Men had bachelor parties because they were about to be trapped in marriage. Prior to the past
approximately 30 years, women did not have similar parties because it was not believed that they
were giving anything up in marriage [...]. As the sexual double standard lost some of its power
and as women’s rights and freedoms became more pronounced, it has become more socially
acceptable for women to acknowledge that they, too, are entitled to a “last night of freedom”
(American Association for the Advancement of Science).

Taxum 006pa3om, B pa3HbIX KYJIbTypax [IEHHOCTH OKa3bIBAIOT 3HAYMTEIHHOE BIIH-
SIHUE Ha S13bIK. Be3 TaKkoro KyJIbTypHOTO MOIX0a HEBO3MOXHO TOHSITH BHIPAKCHHUSI
she is a fox, she is a vixen/ella es una zorralona nuca v she is a cowlesta hecha una
vaca. Harpumep, nosibckuii mocienoBares Jlakodda u JHKOHCOHA U UX THIIOTE3bI
Bortomenus, Tomam Kmemosckuit (Krzeszowski 1994, 1997, 1999), pabortan
HaJl aKCHOJIOTHIECKUM [apaMeTpOM, KOTOPbIi BKJIFOYAN B ce€0sl IIEHHOCTH, HO 9Ta
YaCcTh MCCICIOBAHUS BCE CIIIC HE TOMyYrIa JODKHOTO BHUMaHuUs. [IprMedarensHo,
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YTO aKCHOJOTHYECKHH mapameTp ObUT XOpOIIO pa3paboTaH B paMKax TEOPHUH
SI3BIKOBON KapTUHBI Mupa. OOpa3-cXeMbl HYXJal0TCS B OCHOBOIIOJIATaloIIeM
«institutionalized cultural world view» (Hampe 2005: 6). «Harypanuctuyeckuid,
OHMONIOTHYECKU 000CHOBAHHBIH MOJIXO/ K YeJIOBEUYECKOMY TTO3HAHHIO» HE UCKITIO-
YaeT «IPU3HAHUS ONpPEIS/IoNnied poiu B HeM KynbTypbi» (Sinha 2002: 273).
Korma Mbl aHanu3upyem o0Opa3-CXeMbl B MeTaopbl, HEOOXOAUMO, YTOOBI OHH
conepykaiu B cede KyJIbTypHbBIH KOMITOHEHT.

Teopusi oOpas-cxeM Moiy4dwsia naibHeiniee pasButue B padore Cultural
Linguistics ‘kynsrypHas nuHrsuctuka’ @apsana Hlapuduana (Sharifian 2011), roe
OH (hopMynHpyeT KOHLENIHUIO cultural schema ‘KynsTypHOI cxembl’. HoBoe moHsi-
THE CBSI3aHHO C 00Pa3-CXeMOii: 00pa3-cxeMbl — 3TO «recurring cognitive structures
which establish patterns of understanding and reasoning, and are often formed
from our knowledge of our body as well as social interactions» (Sharifian 2011: 4),
B TO BpeMs Kak cultural schema ‘KynbTypHBIE CXeMBI CBSI3aHBI C ONPE/ICIICHHBIMH
HOpMaMH, yOeXXKICHHAMH, TIoBeieHHEeM. KybTypHBIe KaTeroOpHu B IIEPBYIO OYepe/b
OTpPaKaloTCsI B CIIOBape Pa3IMUHbIX s13bIKOB: «Cultural metaphors are cross-domain
conceptualizations that have their conceptual basis grounded in cultural traditions
such as folk medicine, worldview, or a spiritual belief system» (Sharifian 2017: 4).
Ho, omsATh e, B paMKax JaHHOH TEOPUH UACSIMHU TIPABUT «YHHBEPCATH3MY.

W nen, mpeBo3HOCAIINE OCHOBBI THOLIEHTPH3Ma JIF0O0TO €CTECTBEHHOTO SI3bIKa,
SIBJISIFOTCSL 4acThio Teopun Exxu bapTmMuHbCKOTO. AHAIM3HUPYS IPUMEPHI she is
a cow, she is a fox B pa3HBIX SI3bIKaX, MbI IIOTTBITAEMCSI PEKOHCTPYHPOBATh KPATKYIO
KOTHUTUBHYIO Ie(DUHUIIMIO, IPEATIOKSHHYIO JTFOOTMHCKHM dTHOIUHIBUCTOM. OH
pa3paboTal HECKOIBKO KIFOYEBBIX «KOHIICITYalbHBIX HHCTPYMEHTOBY, TAKUX KaK
CTEPEOTHUN ¥ KOTHUTHBHAS TCPUHUITNS, K KOTOPBIM MBI 0OpaTHMCs B pazuene 3.

3. SI3pIKoBasi KApTMHA MUpa

OtHonuHrBucTHKa Exxn BapTmMuHbCKOrO GasmpyeTcss Ha JIMHIBUCTHYECKON
OCHOBE M TI03BOJISIET PEKOHCTPYHUPOBATH SI3BIKOBYIO KAPTUHY MHUpA, KOTOpas BCer/a
OPHMEHTHPOBaHA Ha CyOBEKT U CBA3aHA C HUM B KOHKPETHOM KYJIBTYPHOM COOOILe-
CTBE, yniessist 0co00e BHUMaHNE KOHLENTYJIbHOW OPraHU3aLiH JICKCUKO-CEMaHTHYe-
CKHX TOJICH, a Takke CEMaHTUIECKOMY M KYJIBTYPHOMY COACPKAHUIO MHOTHX CJIOB.

B 2009 rony Hopr 3unken B npeaucinosun K kuure (Bartminski 2009) npen-
JIOKHJT TEPMUH «KOTHUTHBHASI STHOJMHTBUCTHKA», COCPEIOTOYHB BHUMAaHUE Ha
pexoHCTpyKIuH SIKM ompeneneHHOTo SI36IKOBOTO COOOIIECTBA M HA IIEHTPAITh-
HOM HOHSITUHU CTEPEOTHUIIA KaK COLIMAIbHO YKOPEHHUBILIETOCs 00pasa JIroaeH, Bere
1 coObITHii (Zinken 2009: 3). KinroueBbIM aHATUTHIECKUM HHCTPYMEHTOM SIBIISIETCSI
cognitive definition ‘KOTHUTHBHAs JePUHALUS .
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3.1. Kornurusnas neduHuims

KornuTrBHast e pUHHUIINS — 3TO HOBOE IOHUMAHKE AC(PUHHIIAH, IPH KOTOPOM
SI3BIK PACCMATPHUBACTCSI B KOHTEKCTE KYIBTYphI. Coaeprkanue 1 hopMa nehuHAITIN
OCHOBaHbI Ha MPUHIUIIE CYObEKTHO-OPUESHTUPOBAHHON PEKOHCTPYKIIUU, KOTO-
past oTpaskaeT OOIIHIA OITBIT, KOHIICTITYJIU3AITHI0, KATETOPHU3AIUIO B OOBIICHHEIE
3HAHUS O MUPE:

The cognitive definition aims to portray how an entity is viewed by the speakers of a lan-
guage, to represent socio-culturally established and linguistically entrenched knowledge, its
categorisation and valuation [...]. The defined entity is a “‘mental object’ (Bartminski 2009: 67).

Kpowme Toro, ¢ momMoIst0 KOTHUTUBHOH neduannmnn E. bapTMUHBCKHI BBOIHUT
MOHSITHE DHIMKIIOTICTUICCKOH (HAyYHOH) Ne(hUHUIIH, KOTOPOE MO3BOJISIET OTIIHU-
YUTH JIMHIBUCTUYECKHUN JIEKCUKOH OT SHIIUKIIOIIEANYCCKOI'O JICKCHUKOHA, O6I)I-
JIEHHOE 3HAHWE OT HAYYHOTO. DHITUKJIONCIUICCKas Ne(HIUHUIIHS UCKITIOYNTEIEHO
O0OBEKTHBHA: OHA OIMCHIBAET BEIIH B PEaTbHOM MHUPE, HO HE OOBICHSET, TOYeMY
TaK WJIM MHA4YE Ha3BaH OOBEKT U HEe TOBOPUT O JIMHTBUCTUYECKOH opme. [leduuu-
WA KOTHUTUBHOTI'O THIIA YYUTBIBACT HC TOJIBKO TO, YTO HCOGXO}II/IMO n JOCTAaTOYHO
JUTS HACHTUPHUKANN 00beKTa, 0003HAYaeMOTO 3TUM CIIOBOM, HO B IEJIOM BCE aTpH-
OyThI 00BEKTA, UMEIOIIIME OTHOIICHUE K BOCTIpUsATHIO. KpoMme Toro, 3TH aTpulyTh
3aKpEIUICHBI B SI3bIKE TOBOPSIIIETO M OCHOBAHBI HA OIPEJICIICHHON KYJIbTypE.

B KOrHUTHBHOW JTMHIBUCTHKE «MEHHCTPUMAa» HEAOCTATOYHO MPU3HAH BKJIAJ
«TokoBO-KOMOMHATOPHOTO CJIOBApsI PYCCKOTO si3bika» Mrops Menpuyka u Anek-
canzpa YKomkosckoro (1984), koTopsiii OBUT CO3/IaH /IO TOTO, KAK KOTHUTHUBHBIC
WCCIIeIOBaHUsI CTAIM ITepCIeKTUBHON obnacteio. Harmpumep, B Collins Dictionary,
B OpUTAHCKOM aHTIIMIICKOM pig ‘CBHHBSI’ MMEET HAyYHOE OIpe/elieHHue U Mpo-
TUIIMYHO TIO CTPYKType. B cioBape ymomuHaeTcst TOJIbLKO OHO HedopManbHOe
ucnoiib30Banue: a dirty, greedy, or bad-mannered person. B «TonkoBo-koMOu-
HaTOPHOM CIIOBape pycckoro si3bikay (Mensayk, XKomkoBckuit 1984: 722) mis
OTIPENIEIICHUS C8UHbA B PYCCKOM SI3BIKE TAK)KE MCITONB3YETCs DHIMKIIOTIEAYeCKast
nH(popMaIHs, HO OHA COIVIACOBaHA C TEMHU 3HAHUSMHU, KOTOPHIMH pacIiojiaract
YeIJIOBeK:

la. BcesimHOE )KUBOTHOE, B TPETh POCTA YENIOBEKA, TOJICTOE, KOPOTKOHOTOE, C BBITSHYTOM
TYIO MOP/I0# (PHIJIOM) U MaJIEeHBKMMH CBETJIBIMH IJIa3aMH — JJOMAIIHEE )KUBOTHOE, (DYHKIIHS
KOTOPOTO COCTOUT B MOJYYEHHH OT HEro Msca, KUpa, IIKYPhl U METHHBL. 10 caMka CBUHBU
la. Konnoramnuu: upe3MepHasi TeJecHas TONIIMNHA; HEYUCTOIIOTHOCTD; HEpa30OpUIUBOCTbD,
BCESAHOCTb; IPUMHUTHUBHOE, HAITIOE ITOBEJICHUE, XaMCTBO; HEOJIaroapHoOCTh.

Oo6wunue koHHOTAIMH B « TOIIKOBO-KOMOWHATOPHOM CIIOBApE PYCCKOTO SI3BIKA»
o cpaBHeHuto co cnosapeM Collins English Dictionary B OpuTaHcKOM aHIITHICKOM
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MPEACTABISIET KYJIbTYpHO 3HAYMMBIC pa3inuusi. J{i1st 0OBIYHOTO UeIOBeKa CBUHbSI
C KOTHUTUBHO 3HaYMMBIMH NIPU3HAKAMH, CKOPEE BCETO, HE ITAPHOKOIBITHOE MJIe-
KOITUTAIOIIEEY, & «IOMAIIHEe )KHBOTHOE, BBIPAIIIMBAEMOE Ha MSICO H cajlo, IIHTa-
Ioleecst YeM MoMaio, B TOM YHCIIE ¥ 00beIKaMH; UMEET PO30BYIO KOXKY U PEIIKYIO
HIETHUHY; IIOOUT PBITH 3eMJIIO U BAJIATHCS B IPA3H, OTYETO 0OBIYHO TpsizHoe» (bapTt-
muHbckuid 2005: 39). Ho B Mcnanuu neno o6CTOMT HECKONBKO MHAYE W3-32 3HAa-
YUMOCTH JUTS TACTPOHOMUU U KYJIBTYPBI CBUHBIX TIPOJYKTOB IMUTAHHMS, HATIPUMED,
jamon ‘XaMoHa’— 3HAMEHUTOU UCIIAHCKOW BETUHHEI.

[To muennro Exxu bBapTMHHBCKOTO, CII0BO 3HAueHUe TIPEICTABIAET COO0H Kyib-
TypHO OOYCJIOBJICHHYIO HHTEPIIPETALMIO MHUPa, ¥ Ae()UHULNHN JOJIKHBI BBIBECTH
9Ty MHTEPIIPETAlMIO Ha MOBEPXHOCTh. HampoTus, oOpa3-cxema B MeTadopax
JKUBOTHBIX JIOYCKaeT aHallu3 TOJBKO B TEPMHHAX source domain ‘UCXOTHOTO
TIOMeHa’ — farget domain ‘TINEBOTO JOMEHA : OHU YKA3bIBAIOT TOJILKO HA TO, UTO
YeJI0BEK BOILIOLIAET XapaKTEPUCTUKHU KUBOTHOTO, IpeHeOperast BceM KyJIbTypPHbIM
(hoHOM, OTCTanBasi TEM CaMbIM HJICI0 «YHHBEPCAIbHOCTWY». B ciyuae fox — she is
a fox B aHITIMICKOM $SI3bIKE 3Ta MeTadopa OTHOCHUTCS K BHEILTHEMY BU/IY YeJIOBEKa,
B UCIIAHCKOM e sI3bIKe ella es una zorra OTHOCUTCS K MOBeJACHUI0. KorHUTHBHAS
JNeUHUTHS BKITFOYAET CTEPEOTHITHBIC YEPTHI U IOMOTaeT PEKOHCTPYHUPOBATh Tpa-
TUITMOHHYIO KapTUHY MUPA, A3bIKOGYI0 KAPMUHY MUpd, TTIOApa3yMeBaeT pa3HbIe
HUHTEPIPETALUN B 3aBUCUMOCTH OT KyJIbTyphl. Hanpumep, KpaTkoil KOTHUTUBHOM
nepuHUIMEN KOpoBbI I Hapoaa Pursena MoxxeT ObITh:

(1) KOPOBA

CBSILEHHOE JKUBOTHOE

0003HaYaeT 3eMITI0

JIaeT MOJIOKO, KOTOPOE BOTLIONIAETCS B JIOXK/Ib
CHUMBOJIM3HUPYET TUIOAOPONE U M300HITHE

KynbTypa siBIsieTcst 4acThio sI3bIKa, IIOTOMY YTO SI3bIK B3pAILEH BMECTE C CO00-
IECTBOM, C(OPMHUPOBAH, YTOOBI BBIPA3UTh KYJIBTYPY ATOT0 coodmiecTsa: «cultural
concepts are embedded in language, and the architecture of each language contains
culturally specific features» (Janda 2007). K HuM OTHOCSATCS Kak JIEKCHYECKHE, TaK
Y TPaMMaTHYECKHE XapaKTePUCTHUKH, KaK BUIHO U3 HEKOTOPBIX IPUMEPOB, KOTOPHIE
MBI IPUBOAMIIN B pazzene 2.

3.2. CrepeoTursl ¥ NPOTOTUIIBI

CornacHo Exu baprmunbckomMy, naymemy Beien 3a Xuiapu [TatHamom u Banb-
TepoMm JlunmmanoM, cmepeomunst TIpeNCTaBIAIOT cobol cerMeHThl SIKM, mbic-
JIEHHBIE 00Pa3bl TOrO, KaK YTO-TO BBIVIIAHT, HA YTO YTO-TO TIOXOXKE M KaK YTO-TO
¢yukmonupyet (Lippmann 1922; Putnam 1973):
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[...] kind of collection of trivial bits of information about an object, accompanied by the
establishment of the place of the object’s name in the lexical system of the language, gives an
extensive characteristic of the subject, involves it into an extensive network of relationships,
reconstructs its socially entrenched linguo-cultural picture (Bartminski 2009: 31).

BaprMuHbCKMII MpejyIaraeT u3ydaTh CTEPEOTHIIBI KaK yCTOWYMBYHO (BOC-
MTPOM3BOANMYIO M3 MAMSATH) KOMOWHAIIUIO CEMAaHTHYECKHUX H/HIIN (OPMaTbHBIX
xapaktepucTtuk (Bartminski 2009: 62—65). B HekoTOphIX CEMaHTHUECKUX paboTax
CTEPEOTHIT COOTHOCHUTCS HITH JIAXKE COBIIAIAET C MMPOTOTHUIIOM B TOM CMBICTIE, KaK
ero nonumaet Dneonopa Pomr (Rosch 1973, 1975, 1978). Iuk ['mpaeptc B KHUTE
Prototypes, Stereotypes and Semantic Norms (Geeraerts 2008: 26) onpexnensier
MIPOTOTHUI KaK, IO CYIIECTBY, ICUXOJIOTUYECKOE TIOHATHE, TOT/Ia KaK CTEPEOTHII
SIBIISIETCS COIIMOTMATBUCTHUSCKUM: «a socially determined minimum set of data
with regard to the extension of a category». C oHOH CTOPOHBI, IPOTOTHII — 3TO
MICUXOJIOTUYECKOE TIOHATHE C MHIUBUAYANbHBIM cTaTycoM. C apyroil CTOPOHBI,
CTEPEOTHUIT — 3TO COLMAJIbHAsL CYIIHOCTh; OH yKa3bIBaeT Ha TO, YTO TOBOPSILLHIA,
MIPUHAIIEKAIIIHA K TMHIBUCTUYECKOMY COOOIIECTBY, TOJDKEH 3HATh O pedepeHTax
3HAKOB, KOTOPBIE UCIOIB3YET, B CHITy TIPUHITUIA Pa3/IeIeHNs] THHTBUCTHIECKOTO
Tpyna (Putnam 1973). Cormacuo 310ii runotese, mo MHeHUIO [laTHAMA, SKCTIEPTHI
BJIaACIOT HAYYHBIMU KPUTCPUAMU, KOTOPBIC TIOMOTAIOT OIIPEACINTL SKCTCHCUOHAII,
a OCTaJbHBIC UMECIOT JIMIIL MUHUMAJIBHBIH 00beM MHPOPMAIIUHU (BKITFOUYAs CTEpe-
orum). CTepeoTHIa I0CTaTOYHO, YTOOBI TOHMMATh U UCTIONIB30BaTh clioBa. MTak,
CEMaHTHYECKYE 3HAHUS PACTIPEIENAIOTCS MEKIY YWIEHAMH S3BIKOBOTO COO0IIeCTBa
HepaBHOMEepHO. Hanpumep, KUTai1bl HCTIONB3YIOT TEPMUH «HEPPUT» 11 0603Ha-
YeHUs! IBYX pa3sHbIX MHHEPAJIOB, JKajenuTa u Hedpura.

Cornacuo Jlrogmune Ilomosuu (2010), mpotoTun Gopmupyercs B ASTCTBE
Y MeeT OTHOIIeHHE K Iporeccy oOydenus. [lo Mmepe Toro, kak Mbl HHTETpUPY-
eMcs B 00IIECTBO, CTEPEOTHUII BBITECHIET IPOTOTHIT B TIPOLIECCE KOHIIETITYTH3aIAN
peabHOCTH.

Hust Exkxu BapTMHHBCKOTO CTEpPEOTUIIBI — OTO CTaOMIIbHAS KOMOMHAIHSI CeMaH-
THYECKUX, (POPMANIBHBIX XapakTepucTuk u dactb AKM; oHM oTnmuarTcs OT
MIPOTOTHUIIA CBOUM CYIIIHOCTHO KYJIBTYPHBIM, HaIWHANBHUIYAJIEHBIM XapaKTEpOM
(mexmus DHpuke beprapaeca — Bernardez 10.01.2019). Kak 65110 cka3aHO BEIIIIE,
BEIMHCKOE TMPEJCTABICHNE O KOPOBE OTIUYACTCS OT €BPOIEHCKOro. DTO pasiiu-
Yhe OCHOBAaHO Ha KYJIBTYPHBIX 0COOCHHOCTsIX. Habop TpUBHAIBHBIX JIEMEHTOB
WHPOPMALMH 0 KOPOBaxX 00bEANHSIETCS B CTEPEOTHUIIBI, pa3padOTaHHbIE HA OCHOBE
CHCTEMBI HOPM U IIEHHOCTe!. TakuM 00pa3oM, CTEPEOTHIT MOKET MEHSITHCS B 3aBH-
CUMOCTH OT KYJBTYpPBI, TTOMOOHO THOKOMY WHCTpYMEHTy. CBOWMCTBa CTEpeOTHIIA
ABJIAIOTCA COYCTAHMEM OIMUCATCIIBHBIX XaPaKTCPUCTUK 00BEKTAa U CUCTEMBI OCH-
HOCTe ToBOpSIIIEro. DTo onpenensieT CyObeKTUBHYIO TPUPOYy HAUBHON KapTHHBI
mupa (AnpecsH 1995), B KOTOpoii 00EKTUBHOE 3HAHUE MPETEPIICBACT MPOIIECC
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TpaHC(I)OpMaLII/II/I B 06IJ_I€CTB6HHOM CO3HAHHMHU B COOTBETCTBUHU C TOYKOM 3pcHUs,
BKJIIOUAIOIICH CUCTCMY HOPM U OILICHOK.

3.3. SI3pIkOBas KapTHHA MUpa

CrepeoTHIibl — 3TO (parMeHThl, «CTpouTeNbHbIe O1oKu» (Zinken 2004: 116),
KOTOPbIE COOTBETCTBYIOT CHeLN(UKE S3bIKOBOI KapTHUHBI MHUpa, CyLECTBYIOIIEH
B co3HaHuH. [1o Mepe Toro, Kak JIFOA1 HHTETPUPYIOTCS B OOLLIECTBO, OHU BUISAT MUD
B COOTBETCTBUU C NapaMeTpaMM JaHHOW UM KapTuHbl Mupa. Opuii [{. AnpecsH
MOTUEepKHYN AoHayuHbIH Xapakrep SAIKM, Ha3BaB e€ HauBHOW kapTuHOM. Io ero
MHeHuto, SIKM nononHser 00beKTHBHBIE «3HAYCHUS PEaTbHOCTH, YACTO UCKaXKast
nx (AnpecsH 1995: 350). HauBnas kapTrHa MUpPa — 3TO OTIBIT MHOTHX ITOKOJIEHUH,
CBSI3aHHBIH C OTPaKCHUEM TIOBCETHEBHOM KM3HH, OOBITHBIM BOCIIPHUSATHEM BEIICH,
[IPOTHBOPEYAILIUM HAYYHOMY ITOHUMAHUIO U OOBSICHEHHUIO. DTOT OIBIT CKOHCTPY-
HUpOBaH YeJIOBEKOM, CyObEKTHUBEH, aAallTUPOBAH K COLUAIBHBIM TOTPEOHOCTIM
Y STHOLCHTPUYECKOMY MeHTanuTeTy. KoHuemnuys, 00beJUHSIOIAs SI3bIK U MBIIILICe-
HUE C X JUHTBUCTHYECKUMHU U MEHTAIbHBIMI KOMIIOHEHTAMHU, SIBIISETCS SI3BIKOBOM
kaptuHO# Mupa. Exxu baprmunnckmii (2009: 23) onpenenseT S36IKOBYI0 KApTHHY
MHpa CIETYIOINM 00pa3oM:

[...] a language-entrenched interpretation of reality, which can be expressed in the form of
judgements about the world, people, things or events [...]. It is clearly subjective and anthro-
pocentric but also intersubjective (social) [...]. It unites people in a given social environment,
creates a community of thoughts, feelings and values (Bartminski 2009: 23).

SAKM pensitTuBu3upyeTcs CUCTEMON LIEHHOCTEH, IPUHATOHN KyabTypoid. LlenHo-
CTH, KaK 0COOBIN BUJ S3bIKOBBIX (PAKTOB, 10 MHEHHIO BapTMUHBCKOTO, SBISIIOTCS
OCHOBOW s13bIKOBOM KapTHHBI Mupa. Hampumep, «the identification of categories
such as weeds and corn derives from the pragmatic outlook onto the plant world
typical of a farmer» (Bartminski 2009: 29). Muarepnperanus peajlbHOCTH BKIIIO-
YaeT Cy>KACHUSI O MUPE, JIIOMSX, BEIaX WIN COOBITUSX. SI3bIK SIBISIETCS OMHUM U3
OCHOBHBIX UJIEHTH()UKATOPOB STHUUECKHUX TPYIII, CIIOCOOCTBYET BBIPAKECHHIO UX
KyAbTypbl. LLIupoko pacnpocTpaHeHO MHEHHE, UTO 00pa3-CXeMbl YHUBEPCAJIbHBI,
HO, KOTZ1a Mbl HAYMHAEM aHAIM3UPOBATh Pa3INUHbIC SI3BIKOBBIC SIBICHUS, 3Ta IUTIO-
3us paspymaercs. B meradopuueckux Momensix u o0pas-cxeMax, Mpexe BCero
13-3a UX YPE3MEPHOM OOIIHOCTH, OTCYTCTBYET KyJIBTYpPHbIH KOMIIOHEHT Kak (hyHza-
MEHTAaJIbHBIM MPUHLUI. TepMUHAMH, KOTOPbIE UMEIOT 00JIee TOYHOE ONPEACICHUE
1 HaJIMYUE CYLIECTBEHHOI'O KYJABTYPHOTO KOMIIOHEHTA, SBJISIFOTCSI CTEPEOTUIT HITH
SI3BIKOBAsi KAPTUHA MUPA.
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4. BuIBOabI

B nanHoii cratbe naercs KpaTtkuii 0030p 00pa3-cxeM U KOHLENTYalbHbIX METa-
¢dop xoncona u Jlakoda B cpaBHEHUH C KOHIICTIUEH SI3BIKOBOM KAPTHHBI MUPA
Baprmunbckoro. Ee nenpto Obuia HONBITKA CPABHUTH M Pa3rPaHUYUTh 00pa3-CXeMbI
U SI3BIKOBYIO KApTHHY MUPA U JIaTh KPATKUH aHAJIN3 HEKOTOPBIX SI3bIKOBBIX JaHHBIX
B paMKax KOTHUTHUBHOU JIMHTBUCTUKH. Teopus SIKM u o0pa3-cxem MOTYT BHECTH
CBOH BKJIaJ] B JUCKYCCHUIO O POJIM KYJIbTYPbI B KOTHULIUH.

B KOTHUTHBHOH JIMHTBUCTHUKE 00Pa3-CXEMbI CUATAIOTCS 0a30BOM MEHTAJIBHOM
CTPYKTYPOH, OCHOBaHHOH Ha HAIlIEeM IIOBCEITHEBHOM OITBITE TOBTOPSIOLIMXCS MaT-
tepHoB. Kpome Toro, MeTadyoprueckoe MOHUMaHNE HALIETO ONbITa aHAIN3UPYETCS
¢ Touku 3peHust oopas-cxem. Oxiu (Oakley 2010) 3amancs BOpoCcoM 0 TOM, J10CTa-
TOYHO JIA PO H300paKEHUSI-CXEMBI, CYIIIECTBYIOT JIM YPOBHH CXEMATH3AIIUH
1 BO3MOXKHO JI CHCTEMaTHYEeCKOEe HcclleloBaHKe. boiee Toro, B u3yueHun nepBoro
s3pika Cunxa u Mencen ne Jlomec (Sinha, Jensen de Lopez 2000) yka3bIBaroT
Ha 3HAYUTEIBHYIO POJIb COLUMOKYJIBTYPHOTO KOHTEKCTa U HaJIWYHE apTe(dhaKkToB
B KyNIbTypHOH cpeze. [Iponomkast 9Ty nuzeto, Mbl IpOaHAIN3UPOBAIN METa(OphI
she is a cow B aHITIMICKOM SI3BIKe, estd hecha una vaca B UICIIAHCKOM M BEIUICKOM
SI3BIKE, IJI€ KOPOBA KOHLENTYaIU3UPYETCA KaK CBALICHHOE XUBOTHOE, U MPUILLIH
K BBIBOAY, YTO HEOOXOOMMO YUHMTHIBATh KYJIBTYPHBIH KOMIIOHEHT Kak (hyHIaMeH-
TaJbHBIM MPUHIUI, PA0OTAIOIINK B pa3HBIX KyJIbTypax H, CIE€JOBaTEIbHO, MPH
KoHUenTtyaituzauuu Metadop. Kpome Toro, she is a fox B anrmuiickoM si3bike, ella
es una zorra B UCTIAHCKOM SI3bIKE U OHA JUCA B PYCCKOM SI3BIKE — €Ille OJJHO CBH-
JICTEIbCTBO NapaieNied MEXY SI3bIKOM M KyJIbTYpoi. ECIii MBI XOTHM TOBOPHUTH
B IIO3UTUBHOM KJItoue B 3ananHoil EBporne, Mbl BBIONPAaeM HCKIIIOUUTEIBHO MYK-
CKyI0 (hopMy, TOora Kak KeHcKast popMa UMeeT OTpULaTeNbHyI0 oLeHKy. Hampo-
THUB, B CIIaBIHCKHUX KYJIBTypax >keHCKas (hopMa UMEET MOJIOKUTEIILHOE 3HAYCHHE.

Urak, B TeOpuH KOHIENTyalbHBIX MeTadop MeTadopa paccMaTpUBaeTCsl Kak
KOHLIENTyallbHasl CTPYKTYypa, OCHOBaHHAsi HA MHAMBHIYaIbHOM ombiTe. OJHAKO
pabora Exxu Baprmunbckoro (2009) mpuBOIUT HAc K BBEIBOAY, YTO MeTadopa —
9TO KOHIIENTYyallbHasl JACATEIbHOCTh, IIOCTPOCHHAS HA SI3BIKOBOM KapTUHE MHpa,
KOTOpasi OObEAMHSET KaK S3bIK M MBIIIJICHUE, TaK U S3bIKOBBIC U MEHTAJIbHbIC
koMroHeHTbI. SIKM co cTepeoTunaMu («CTpPOUTENbHBIMU OJOKaMU») YKOPEHH-
JIach B SI3bIKE; CTEPEOTUI OTIIMYAETCS OT MIPOTOTHUIIA IO CBOCH CYTH KYJIBTYPHBIM,
Ha/IbIHIMBUYaJIbHBIM XapaKTepOM, a IPOTOTHUII — 3TO NICHUXOJIOTHYECKOE TTOHSTHE,
HMerolllee WHANBUAYAIBHBIN CTaTyC.
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Abstract: The chapter reviews several significant aspects of the Lublin Ethnolinguistic School of
Jerzy Bartminski, such as its key notion of linguistic worldview. This concept is compared here with
that of image schemas as embodiment models. The study consists of four parts: (1) current research
on linguistic worldview; (2) an introduction to important aspects of image schemas (in the framework
of cognitive linguistics), together with a brief analysis of examples; (3) a focus on linguistic world-
view, with an emphasis on such basic concepts as stereotype and its relationship to prototype; and (4)
conclusions concerning the central role of culture in the process of conceptualization.
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Streszczenie: Celem analiz jest zrekonstruowanie stereotypu nauki, jaki utrwalit si¢ we wspotczesnej
polszczyznie. Autorka, wykorzystujac najmocniej utrwalone fakty jezykowe, prezentuje najbardziej
stabilng cz¢$¢ obrazu nauki i konfrontuje ja z sadami, jakie eksponowane sg w dyskursie popular-
nonaukowym, dla ktdrego nauka stanowi centralny przedmiot zainteresowania. Analiza materiatu
dowodzi, ze publikacje popularnonaukowe nie tylko odwotuja si¢ do wyobrazenia najsilniej utrwa-
lonego (nauka jako dziedzina trudna, wymagajaca, nudna itp.), ale jeszcze go podbudowuja, co
podyktowane jest celami perswazyjnymi publikacji. W konsekwencji ksztattowany w publikacjach
obraz odpowiada klasycznemu — anachronicznemu dzi§ — modelowi nauki.

Stowa kluczowe: stereotyp; teksty popularnonaukowe; oktadka publikacji; jezykowy obraz $wiata

Juz pobiezna obserwacja utrwalonych w jezyku (a notowanych przez rézne
stowniki') faktow ujawnia, ze nauka nie ma w polszczyznie zbyt pozytywnego
wizerunku (dobrego PR-u — jak powiedziatby specjalista od spraw marketingu).
Mozna na ich podstawie wnioskowac, ze tradycyjnie postrzegana jest jako szcze-
goblna dziedzina dziatalnosci intelektualnej cztowieka: trudna, hermetyczna, niezro-
zumiata dla przecigtnego czlowieka, wymagajaca duzego wysitku intelektualnego,
thumaczona jezykiem mato zrozumiatym. Rzadko komu kojarzy si¢ z pasja, cieka-
woscig czy mila, przyjemna lektura.

Przywotane wyzej sady nie sa oczywiscie jedynymi, jakie sktadaja si¢ na
wyobrazenie nauki. Stanowig jednak wyrazng dominantg¢ tego wyobrazenia —
utrwalony w spolecznej §wiadomosci stereotyp” nauki nie pozostawia bowiem

! Prezentowany tu stereotyp nauki rekonstruuj¢ na podstawie danych leksykograficznych:
SJPDor, WSJP, SF, SGS, NSGU oraz artykutu Malgorzaty Pachowicz (2013).

? Badania nad stereotypami jezykowymi sa wspotczesnie tak licznie rozwijane i tak dobrze
znane, ze pozwalam sobie nie przytacza¢ — jakze ogromnej zreszta — literatury na ten temat.
Zaznacze jednak, ze sytuuje swoje badania w obrebie teorii jgzykowego obrazu $wiata, wedtug
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watpliwosci, ze w potocznym przekonaniu nauka to domena dla wybranych. Nauka
jawi si¢ uzytkownikom polszczyzny jako trudna, zawila, abstrakcyjna, oderwana od
zycia, przeczaca zdrowemu rozsagdkowi, hermetyczna. Ukazujg to zwlaszcza nega-
tywne sady utrwalone w potagczeniach, ktore odzwierciedlaja szkolno-studenckie
doswiadczenia z wiedza naukowa: wkuwadc/ryé/zakuwad/stukac/mtocic/miotkowac/
zakowalac wiedze; szlifowac forme, zdobywac szlify, obkuwac sie¢ ‘uczy¢ si¢’. Nie
przez przypadek sktadnikami tych polaczen sg leksemy prymarnie oznaczajace
czynno$ci wykonywane na twardych, opornych materiatach, wymagajacych uzycia
wylacznie duzej i dtugotrwatej sity fizycznej. Ich wybor jest wyrazistym dowo-
dem, Ze nauka postrzegana jest przez nas jako trudna, opanowywana z duzym
wysitkiem, na przekor ,,materiatowi”, jakim jest ludzki umyst, nudna i niezgodna
ze zdroworozsgdkowym mysleniem. Na tych sadach oparte sg takze inne leksemy
z pola NAUKI, typu kujon, kowal, dzieciol, dziubas, stukacz, rzemiecha, rylec,
cegla (‘podrecznik akademicki, ktory trzeba doktadnie przyswoic’), cho¢ zazna-
czy¢ nalezy, iz zdradzaja one negatywne nastawienie uzytkownikow jezyka (tu
uczniow i studentow, bo to z ich jezyka pochodza wymienione wyrazy) nie tyle do
samej wiedzy naukowej, ile do pewnych typdw uczenia si¢ (zautomatyzowanych,
polegajacych na zapamigtywaniu informacji bez ich zrozumienia). W jezyku pol-
skim mocno utrwalilo si¢ réwniez przekonanie, ze wickszo$¢ ludzi nie zasiada do
nauki z ochota, przeciwnie trzeba ich do niej gonié¢/naganiac i napedzaé, a zatem
przymuszac.

Wszystkie te okreslenia, zwigzane z nimi sady i wartosciowanie nauki zdradzaja
oczywiscie szczeg6lny punkt widzenia na naukg — punkt widzenia okreslonej grupy
spotecznej, czyli uczniow i studentow. Maja one jednak duzg warto$¢ argumen-
tacyjna, gdyz do grupy tej nalezat (lub jeszcze nalezy) kazdy uzytkownik jezyka.

Jednoczes$nie jezyk jest nosnikiem innych sadow. Z punktu widzenia cztowieka
dorostego nauka jawi si¢ przede wszystkim jako otoczona aurg elitarnos$ci. Prze-
konuja o tym okreslenia typu kariera naukowa, pracownik naukowy, naukowiec,
uczony, cztowiek nauki, stopien/tytut naukowy, profesor (belwederski/zwyczajny/
uczelniany), mianowac kogos profesorem, wypromowac doktora, zdoby¢ tytut dok-
tora — uzyte do charakterystyki cztowieka, nobilituja go w oczach otoczenia, sa
wyrazem uznania. Nauka jest bowiem postrzegana jako dziedzina: wymagajaca
czasu i oddania (poswieci¢ sie/oddawac si¢ nauce; uprawiac historig/matematyke),
ciggtego doskonalenia si¢ (zdobywa¢ szczeble kariery naukowej, doktoryzowac
sig; studia magisterskie/doktorskie; egzamin/przewod doktorski; obrona pracy
doktorskiej), specjalizacji (nauki przyrodnicze/humanistyczne, studiowacé prawo/
medycyneg), znajomosci specjalnego kodu (jezyk matematyki/logiki/prawniczy),
jako dziedzina uprawiana w szczegdlnych instytucjach (instytut/osrodek naukowy;

ktorej stereotyp jest rodzajem potocznej konceptualizacji elementu rzeczywistosci. Wykorzystuje
zatem metodologi¢ stosowang w ramach tej teorii (zob. np. Bartminski 2007).
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placowka/pracownia/stacja naukowa; laboratorium/koto/towarzystwo naukowe;
uniwersytet, Polska Akademia Nauk itp.), ktorej rezultaty sa rozpowszechniane
i oglaszane w wybranych miejscach (zjazd naukowy; konferencja/sesja naukowa;
sympozjum naukowe; artykuty/rozprawy/monografie/wydawnictwa naukowe,
dysertacja/praca doktorska). Jednoczesnie przywotane fakty jezykowe wyraznie
tlumaczg, dlaczego przecietnemu uzytkownikowi polszczyzny nauka nie kojarzy
si¢ z tatwa dostgpnoscia, codziennoscia i przystepnoscia.

Jak sugeruja z kolei znaczenia potaczen typu badania/metody naukowe, teoria/
wiedza naukowa, poglgdy naukowe, eksperyment naukowy, naukowcy dowiedli
czegos/obliczyli/odkryli/udowodnili/zbadali cos nauka konceptualizowana jest
jako dtugotrwaty i wymagajacy proces, ktory polega na prowadzeniu badan nad
okreslonym przedmiotem z uzyciem $cistych metod i ktéry ma doprowadzi¢ do
sformutowania pogladéw i teorii, do rozwijania wiedzy.

Wiedza ta postrzegana jest jednak jako zbior sadow teoretycznych, niemajacych
przetozenia na codzienng praktyke. Sady takie sa implikowane przez wyrazenia:
wiedza ksigzkowa, mgdrosé ksigzkowa ‘wiedza wszechstronna, ale teoretyczna,
wyniesiona tylko z ksigzek, ale nie sprawdzona/utrwalona w praktyce’.

To, Ze najbardziej stabilng czes¢ stereotypu nauki tworzg sady stanowigce wynik
przyjecia dwoch kontrastujacych ze soba punktow widzenia — ludzi mtodych i doro-
stych — nie jest sprawa przypadku. Przeciwnie, wydaje si¢ to konsekwencja ich
komplementarnego charakteru. Utrwalone w jezyku sady sa efektem odmiennych
doswiadczen obu grup ludzi, otoczenia, w jakim przebywaja, ich obowigzkow,
zadan, rol spotecznych itp. Dla mtodego cztowieka nauka zwigzana jest nieroze-
rwalnie z edukacja szkolna. Tam poznaje jg po raz pierwszy. Z racji tego, ze eduka-
cja ta ma charakter ksztalcenia obowigzkowego i stanowi zasadniczg cze$¢ catego
procesu wychowywania dzieci i mtodziezy, wpisana w nig nauka nie kojarzy sie
im zbyt pozytywnie i atrakcyjnie. W systemie poznawczym mtodych ludzi istnieje
wigc silny stereotyp wigzacy nauke ze szkota, obowigzkami, dyscypling. Taki obraz
nauki widziany ich oczami wzmacniajg dodatkowo inne szkolne doswiadczenia:
ocenianie, klasowki, testy, odpytywanie, egzaminy, a zatem to wszystko, co raczej
zniecheca do kontaktu z naukg i stawia mtodych ludzi w szczegolnej pozycji —
adeptow, ktorzy mierza sie¢ z wyzwaniem, jakie zostalo im narzucone, i jakiemu
nie sposob sprosta¢ w petni.

Cho¢ perspektywa dorostego pozornie zapowiada sady kontrastujgce z sagdami
mtodych ludzi, to po blizszym przyjrzeniu si¢ im dostrzegamy raczej wewngtrzng
»logike”, ewolucje obrazu nauki. To, co dla mtodego cztowieka jest trudne, skom-
plikowane, wymagajace duzego wysitku intelektualnego, przerastajace go, dla
dorostego — ktéry nie majac obowigzku dalszej edukacji, zwykle ogranicza kon-
takty z nauka (by nie powiedzie¢ — zaprzestaje ich) — staje si¢ odlegle w pozy-
tywnym sensie: elitarne, wyrdzniajace i nobilitujace ludzi, ktory podjeli decyzje,
by poswieci¢ si¢ nauce. Natomiast fakt, ze do§wiadczenia zdobywane w trakcie
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zycia (pracy zawodowej, zycia prywatnego, relacji migdzyludzkich itp.) weryfikuja
przydatno$¢ nauki w zyciu codziennym, a moéwiac precyzyjniej, wskazuja na mate
przetozenie wiedzy zdobytej w szkotach na codzienne sytuacje i dylematy, skut-
kuje przekonaniem, ze wiedza naukowa jest wtasnie wiedzg teoretyczng, niezbyt
przydatna, a nawet niesprawdzajaca si¢ na co dzien.

Wspomniatam, ze przedstawione sady, nie sg jedynymi, jakie buduja wyobra-
zenie nauki, ze obraz ten jest wewnetrznie ztozony. Bardziej szczegotowe sady —
bedace efektem rozwijania cech mocno skonwencjonalizowanych, modyfikowania
ich badz polemizowania z nimi — napotykamy w r6éznego typu dyskursach. Jako
przyktad takiego dyskursu chcialabym przywotac tylko jeden, ale niezwykle zna-
czacy przypadek — dyskurs popularnonaukowy.

Za wyborem tego dyskursu przemawiaja dwa zasadnicze fakty. Po pierwsze,
ma on charakter w pelni otwarty: odbywa si¢ na linii popularyzator nauki — spo-
feczenstwo (a nie zamkniety, jak np. dyskurs naukowy, ktorego uczestnikami sa
tylko naukowcy), a zatem kazdy moze stac si¢ jego uczestnikiem, przez co sita jego
spotecznego oddziatywania jest ogromna. Po drugie, to wtasnie w tekstach popu-
larnonaukowych nauka jest (a przynajmniej z zatozenia by¢ powinna) centralnym
przedmiotem zainteresowania. Jak bowiem wielokrotnie ukazywali r6zni bada-
cze, popularyzacja ma stuzy¢ roznorodnym zadaniom, z ktdrych najwazniejsze to:
(1) upowszechnianie wiedzy naukowej, (2) przekazywanie informacji o wptywie
nauki na rzeczywisto$¢ i rozwoj cywilizacji, (3) budzenie i zaspokajanie zainte-
resowania $wiatem nauki, jego dokonaniami, widocznymi w nim tendencjami,
(4) uczenie naukowego sposobu myslenia, (5) budowanie autorytetu nauki i zaufa-
nia do niej, (6) tworzenie pomostu migdzy wiedzg naukowg a potoczna, (7) ksztat-
towanie Swiatopogladu i postaw odbiorcow?.

Biorac pod uwage wskazane zadania, mozna wnioskowac, ze to wlasnie popu-
laryzatorom i ich wydawcom powinno szczego6lnie zaleze¢ na zbudowaniu odpo-
wiedniego obrazu nauki i rozpowszechnianiu go wérod spoteczenstwa.

Majac na wzgledzie wlasnie skale spotecznego oddziatywania, zdecydowatam
si¢ podda¢ analizie jeden szczegbdlny element tego dyskursu: oktadki publika-
cji popularnonaukowych. O ich wyborze przesadzito kilka powigzanych ze soba
faktow.

Po pierwsze, to wlasnie oktadka jest pierwszym (a czgsto i jedynym) komu-
nikatem, jaki dociera do odbiorcy. Pozwala ona zatem na nawiazanie szybkiego
kontaktu z potencjalnym czytelnikiem. Najczgsciej wlasnie na jej na podstawie
odbiorca wyrabia sobie pierwsze zdanie o ksigzce i decyduje o tym, czy zostanie
jej czytelnikiem. Dlatego planowana jest z my$la, by stanowita rodzaj wizytowki
ksigzki, jej marketingowe ,,opakowanie” (Switata 2005: 30-31).

3 Zob. np. rozwazania Sewerskiego (1968: 39-42), Kubina (1971), Starzec (1999), Wozniaka
(2000), Cyboran (2008: 18-21).
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Po drugie, oktadka tworzona jest tak, by samodzielnie petnita funkcje komu-
nikacyjne. Wydawcy dbaja, by byta wyjatkowa, rozpoznawalna i miata wyraziste
przestanie (dlatego tez jej rola porownywana bywa do takich tekstow kultury, jak
afisz, plakat, oktadka ptyty).

Po trzecie, oktadka stanowi szczegdlny rodzaj tekstu kultury, ktéry, poprze-
dzajac recepcje tekstu wlasciwego, ma moc sterowania interpretacjg tego tekstu
przez czytelnika. Kazda oktadka juz na etapie produkcji ksigzki, zawiera pewna
interpretacje handlowsa, co sprawia, ze ksiazka ,,dociera do czytelnika w formie
niejako juz zinterpretowanej” (Rychlewski 2013: 106).

Po czwarte, zasi¢g oddzialywania oktadki nie jest ograniczony do indywidu-
alnych kontaktéw odbiorcy z ksigzka. Oktadka bywa wykorzystywana w rozny
sposob, np.: zdjecie oktadki i teksty na niej widniejace umieszczane sa w katalo-
gach, na ulotkach wydawniczych, na stronach internetowych wydawnictw, ksiegarn
i r6znych serwisOw wpisujacych sie w rynek ksiazki. W ten sposdb obszar jej
oddziatywania staje si¢ nieporownanie wigkszy*.

Spojrzmy zatem, jaki obraz nauki ksztaltowany jest na oktadkach publikacji
popularnonaukowych, jakie sady o nauce przekazywane sg w sposob implicytny
i eksplicytny.

Po analizie ok. 400 oktadek publikacji® moge stwierdzi¢, ze jedng z najbardziej
zauwazalnych tendencji jest podkreslanie wyjatkowosci tekstu popularyzatora za
pomoca jawnie wartosciujacych epitetow, w tym zwlaszcza przymiotnikoéw w stop-
niu wyzszym i najwyzszym:

[1] Dzigki wspotpracy jednego z najmtodszych profesorow w Wielkiej Brytanii i cenionego
fizyka teoretycznego czytelnicy otrzymuja jedng z najbardziej klarownych i petnych
pasji ksiazek o wspotczesnej fizyce (Cox, Forshaw 2013)°.

[2]Jak pokroié tort to nie tylko znakomita rozrywka, ale przede wszystkim celebracja radosci
z poznawania matematycznych badan i odkry¢, przedstawionych w sposob najbardziej
przystepny z mozliwych (Stewart 2012).

4 Oktadkom publikacji popularnonaukowych — ich funkcjom, zadaniom, tekstach na nich
zamieszczanych — poswigcitam swoja monografi¢ (Piekarczyk 2020), w ktdrej znalez¢ mozna
rozwini¢cie niektorych, zasygnalizowanych tu jedynie probleméw. Temat, jaki omawiam tu,
zasygnalizowatam jedynie w monografii.

5 Zgromadzony materiat obejmuje publikacje popularnonaukowe wydane w Polsce w ciggu
ostatnich 30 lat. Zbierajgc go, uwzglgdniatam prace z zakresu réznych dyscyplin naukowych,
przygotowane przez rozne wydawnictwa, kierowane do réznych odbiorcow. Wigksza czgs¢
materiatu stanowia publikacje ttumaczone na jezyk polski, nie badatam jednak relacji migdzy
wydaniami polskimi a oryginalnymi.

¢ Wszystkie wyroznienia w cytowanych przyktadach pochodza ode mnie. Ich celem jest
uwypuklenie zabiegow, jakie aktualnie omawiam.
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[3] Jak zauwazyt sam Einstein: ,,Niemal wszystkie podstawowe idee nauki sa w zasadzie proste
imoga z reguly by¢ wyrazone w jezyku zrozumiatym dla kazdego”. Ksiazka Teoria kwantowa
nie gryzie Marcusa Chowna udowadnia t¢ teze w sposob niemal doskonaty (Chown 2006).

[4] Jezyk ksiazki jest jej niepodwazalng zaleta: lapidarny, skrzacy dowcipem, mimo poru-
szania skomplikowanych spraw — prosty, precyzyjny i zrozumiaty (Roszkowski 2019).

Wszystkie przywolane przyklady pochodzg z opiséw handlowych ksigzek, jakie
przygotowuja wydawcy. Przewijaja si¢ w nich takie stowa klucze, jak: przystepnosc,
zrozumiatos¢, prostota, klarownosé, ktore nazywaja cechy ksigzek otwierajacych
zwyktemu czytelnikowi dostep do §wiata nauki. Maja one dziata¢ na czytelnika
uspokajajaco, obiecuja mu proste wyjasnienia skomplikowanego — a wigc rozu-
mianego zgodnie ze stereotypem — $wiata nauki, lekturg bez barier intelektualnych
1 komunikacyjnych. Maja udowodni¢, ze ksigzka przyblizajagca naukg moze by¢
pozbawiona nadmiernej abstrakcyjnosci, ,,przyttaczajacej” i niezrozumialej termi-
nologii, iz pomost mi¢dzy wiedza naukowa a potoczng daje si¢ zbudowac.

Drugg zauwazalna tendencjg jest wartosciowanie tematow publikacji czy zawar-
tej w nich wiedzy, co takze osiggane jest przy pomocy jednoznacznych epitetow.
Do najczgsciej wykorzystywanych naleza: fascynujgcy, interesujqcy, pasjonujgcy:

[5] Adam Weglowski zabiera czytelnikow w fascynujgca wedrowke przez swiat antyku:
jednoczesnie tudzaco bliski i zadziwiajagco odmienny (Weglowski 2018).

[6] Tomasz Rozek, dziennikarz i popularyzator nauki, przystepnie wyjasnia skomplikowane
procesy i zjawiska, positkujac si¢ obrazowymi przykladami. [...] Udowadnia, ze nauka moze
by¢ fascynujgca, da si¢ zrozumiec i ... polubi¢ (Rozek 2012).

[7] Neuropsychologia, tak jak kiedys$ psychoanaliza, jest pasjonujaca dyscypling naukowa
nie tylko dlatego, ze poszerza naszg wiedzg o psychice cztowieka, ale rowniez dlatego —a moze
przede wszystkim — ze studiowanie tych zagadnien nieodmiennie prowadzi czytelnika do posta-
wienia sobie zasadniczych pytan egzystencjalnych (Sacks 2009).

Jest to stownictwo wyspecjalizowane w funkcji warto§ciowania przedmiotow
i nacechowane emocjonalnie. Z kolei jego zadania to: (1) wzbudzenie w czytelniku
przekonania, ze wiedza naukowa moze by¢ — gdy przedstawi si¢ ja w odpowiedni
sposob — ciekawa, intrygujaca i (2) zmotywowanie odbiorcy do jej poznawania.

Co charakterystyczne, a w kontek$cie analizowanego przeze mnie obrazu nauki
niezwykle istotne, u podstaw wszystkich takich opisow kryje si¢ milczaco zakta-
dana opozycja: trudna, skomplikowana, abstrakcyjna i nudna wiedza naukowa —
przystepny, prosty, zrozumiaty i ciekawy tekst popularnonaukowy. Zdarza si¢ tez,
7e opozycja ta jest werbalizowana wprost: ,,przystepnie i barwnie wyjasnia skom-
plikowane zagadnienia z dziedziny astrofizyki” (Kolb 2006).
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Na tej opozycji bardzo wyraznie opierajg si¢ czesto juz same tytuty ksigzek:
Po prostu Wszechswiat. Proste odpowiedzi na trudne pytania (Chown,
Schilling 2016), Mata ksiega wielkich pytan (Stock 2011). Krotkie odpo-
wiedzi na wielkie pytania (Hawking 2018), Jak wynalez¢ wszystko. Cata
wiedza ludzkosci w jednej ksigzce (North 2020), Kwanty dla kazdego. Jak
zrozumied to, czego nikt nie rozumie (Hobson 2018), Krotka historia
rozumu. Od pierwszej mysli cztowieka do rozumienia wszechswiata (Mlodinow
2016), Hawking. Genialne idee w prostych stowach (Vaas 2019), Na wlasnej
skorze. Mata ksigzka o wielkim narzgdzie (Lopatniuk 2020), ZALAMANIE
CHAOSU Odkrywanie prostoty w ztozonym swiecie (Cohen, Stewart 2005),
co takze sprawia, ze staja si¢ wyraznym no$nikiem okre§lonego obrazu nauki.

Czytajac takie opisy i tytuly ksigzek, mozna wyraznie zauwazy¢, ze przez
wspomniane kontrastowanie (trudna, ztozona nauka — prosty, klarowny, cickawy
opis popularnonaukowy) przyczyniaja si¢ one do jeszcze silniejszej stereotypi-
zacji nauki — jako wiedzy obcej, skomplikowanej, ktorej odbior wymaga spe-
cjalnych kwalifikacji. Owszem, mowa w nich o tekstach przekazujacych wiedze
W sposob prosty, ciekawy, zrozumiaty, ale implicytny sad pozostaje czytelny — takie
cechy maja jedynie wyjatkowe (oferowane przez dane wydawnictwo) publikacje
popularnonaukowe.

Co wiecej, wydawcy i autorzy tych publikacji, majac na uwadze wlasnie nega-
tywny stereotyp nauki, jaki jest spotecznie utrwalony i jaki sami podbudowuja, daza
do tego, by w oktadkowych paratekstach podkresli¢ te cechy tekstu eskortowanego,
ktore odrozniaja go od naukowego i ktore pozwolg odbiorcy spojrze¢ na nauke ina-
czej — skojarzy¢ ja np. z atrakcyjnymi, rozrywkowymi elementami naszego zycia:

[8] Fascynujgce pierwiastki to nie ksigzka o chemii—to pasjonujaca opowie$¢ o pier-
wiastkach, ich odkrywaniu oraz roli, jakg odegralty w nauce i ludzkiej cywilizacji. Autor
opisuje pierwiastki tak, jak zazwyczaj pisze si¢ biografie — sa bohaterami
wciggajacych, wypetnionych niezwyktymi perypetiami historii, w ktéorychnapo-
tykamy zarowno dociekliwych naukowcdw oraz wspaniale odkrycia, jak i artystow
i wielkie dzieta sztuki. [...] Fascynujgce pierwiastki sa olsniewajaca wedrowka przez
bezkres historii, nauki oraz sztuki (Aldersey-Williams 2012).

[9] O wynalazcach i ich dzietach jest ta ksigzka. Ale nie bojcie si¢, nie bedzie to
nudny wyktad. Przygotujcie si¢ na wybuchy, wypadki, niespodziewane zwroty
akcji, zaskakujace rozwigzania. Opowie$¢ o wynalazkach moze by¢ réwnie ciekawa co
najlepsza powies§¢ sensacyjna (Przewozniak 2015).

[10] Zanurz si¢ w §wiecie $redniowiecznego miasta i poznaj jego zycie od
podszewki. Razem z dwojgiem cenionych historykow zwiedzisz teatr, koSciot
i szkote, zrobisz zakupy na rynku i pojdziesz do lekarza. Zawitasz w domu
mieszczanina i poznasz jego zon¢. Zostaniesz zaproszony na $§lub i pogrzeb
(Gies, Gies 2018).
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[11] Ta ksigzka to bezkompromisowe spojrzenie na histori¢ egzekucji na przestrzeni wiekow.
W miare jak poznajemy kolejne zabojcze techniki — od dziatajacej z szybkoscig blyskawicy
gilotyny, po dtugie i powolne obdzieranie zywcem ze skory — jedno staje si¢ pewne — $mier¢ to
od zawsze dynamicznie rozwijajgca si¢ branza!

Zaczniemy od urokow rzymskiego Koloseum, gdzie skazancow rozrywaly na
strzepy dzikie zwierzeta. P6zniej przeniesiemy si¢ do sSredniowiecza — czasow czarow-
nic i najbardziej wymyslnych tortur. Przyjrzymy si¢ tez misternej sztuce wieszania.
Czeka nas réwniez wizyta we Francji, ojczyznie gilotyny. A w XX wieku? Krzesto
elektryczne, komora gazowa oraz zastrzyk trucizny. [...]

Ta pelna krwawych ilustracji, rozkosznie makabryczna ksigzka to lektura nie
dla ludzi o stabych nerwach i zdecydowanie tylko dla dorostych (Moore 2019).

[12] Ian Stewart w przystepny, bardzo ciekawy i nierzadko zabawny sposob opowiada
o dziedzinie, ktora zdaje si¢ by¢ niezbadang tajemnicg. W tym tomie waszym przewodni-
kami po fascynujgcym $wiecie matematyki b¢da detektyw Hemlock Soames
i jego pomocnik doktor John Watsup!

Przygotujcie si¢ na sporg dawke¢ ozywczej gimnastyki dla szarych komorek
i §wietng zabawe. Najtrudniejsze zagadnienia autor potrafi wyjasni¢ z ogrom-
nym poczuciem angielskiego humoru, obrazowo i przystepnie albo przedstawié
w formie zagadek kryminalnych (Stewart 2015).

Poréwnywanie publikacji o nauce do fascynujacych podrozy czy tekstow
kultury popularnej (powiesci przygodowej, sensacyjnej, kryminalnej, biogramu,
zagadki, dowcipu), eksponowanie obecnych w nich elementéw humorystycznych
itp., ma udowodni¢ odbiorcom, ze nauka nie musi kojarzy¢ si¢ z nuda, trudno-
$ciami, hermetyczno$cia, niezrozumieniem, wysitkiem poznawczym, ale iz moze
by¢ ciekawa, przyjemna, ekscytujaca, przyjazna i tatwa w odbiorze. Oczywiscie,
dochodzi w ten sposdb do modyfikacji samego stereotypu nauki, gdyz przekazy
takie wyraznie ida w kierunku przetamania jej negatywnego wizerunku. Jednak
cato$ciowy oglad pozostaje dos¢ charakterystyczny i jest bardzo przewidywalny:
to sady negatywne stanowig stabilny (niezmienny) trzon wyobrazenia nauki (jego
prototypowe centrum), natomiast sady pozytywne naleza do peryferii, gdyz przy-
pisywane sg elementom wyjatkowym.

W oktadkowych paratekstach przywoltywane sg tez i inne sady na temat nauki.
Sytuujg si¢ one migdzy prototypowym centrum a peryferiami kategorii. Do tej
sfery naleza przede wszystkim cechy:

— ‘nauka wyjasnia rzeczywistos¢ i pozwala lepiej jg rozumiec’:

[13] Nasza wiedza o §wiecie istot zywych przezywa okres rewolucyjnych
zmian. W rzeczywisto$¢ opisywang dotychczas przez biologi¢ zaczyna wkraczacé
mechanika kwantowa. Okazuje si¢, ze tak niecodzienne zjawiska, jak koherencja, superpozy-
cja, tunelowanie i splatanie, maja fundamentalne znaczenie nie tylko na poziomie kwantowym,
lecz ksztattujg tez mechanizmy rzadzace zyciem. Dzi§ wiemy juz, ze sg istotne dla fotosyntezy,
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DNA oraz ze wptywaja na mutacje gendw i pomagaja nawigowac ptakom w czasie ich migracji,
jednak to z catg pewnoscig dopiero poczatek odkry¢ (Khalili, Macfadden 2016).

[14] Fascynujaca i tajemnicza matematyka doskonale opisuje Swiat, wigc
uczeni uwazaja ja za niezwykle uzyteczne, wrgcz bezcenne narzedzie. A jednak myslenie
matematyczne przypomina rOwniez gr¢ — opiera si¢ na chytrej taktyce, glebokiej strategii i bly-
skotliwych kombinacjach, na analogiach, spostrzegawczosci i rozsgdnych pomystach. Niniejsza
ksiazka to intrygujacy przewodnik po zagadkach i mozliwosciach matematyki (Wells 2000).

— ‘wplywa na rzeczywisto$¢ i rozwoj cywilizacji’:

[15] Rozwoj cywilizacji i postgpy w matematyce szly ze soba rami¢ w rami¢. Dokonane
przez Grekow, Arabow i Hindusow przetomy w trygonometrii umozliwily nawigacje
przez oceany i odkrycie nowych ladow. Telefony komdérkowe nie moglyby
dziata¢ bez niezwyklej idei obliczen w 10 wymiarach. Nawet odtwarzanie plyty
DVD wigze si¢ z wykorzystaniem abstrakcyjnej algebry.

W Oswajaniu nieskonczonosci lan Stewart przystepnie wyjasnia, w jaki sposob matema-
tyka umozliwita powstanie wspolczesnego Swiata (Stewart 2009).

[16]Odkrycie i zrozumienie mechaniki kwantowej w catkiem dostownym sensie
przyczynito si¢ do stworzenia nowoczesnego $wiata. Nie tylkoumozliwito stwo-
rzenie laserow, komputerow i reaktorow jadrowych, lecz pozwolito takze wyja-
$ni¢, dlaczego Stonce $Swieci i dlaczego grunt pod naszymi stopami jest twardy
(Chown 2006).

— ‘nauka pozwala cztowiekowi ulepszy¢ swoje zycie, ksztalci¢ umiejetnosci
potrzebne w zyciu codziennym’:

[17] Nie po raz pierwszy przekonujemy si¢, ze wiedza o tych odleglych czasach — nadal
niepelna—jest nam potrzebna, dzi¢ki niej bowiem lepiej poznajemy prawde¢ o nas
samych i o rzeczywistosci, w ktorej zyjemy (Brooke 2001).

[18] I to wlasnie obiecuje niniejsza ksigzka: jesli naprawde zrozumiesz, jak trzeba
rozwijac i troszczy¢ si¢ o wlasny mozg, twoje zycie stanie si¢ lepsze [...] (Amen
2010).

Sa to cechy wyraznie eksponowane w tym dyskursie. [ nie bez powodu — z ich
pomocg nadawcy buduja silng i konkretng argumentacjg, jaka ma przekonac czytel-
nika do siggnigcia po publikacje i tematy, ktore dotad nie stanowily szczegolnego
przedmiotu jego zainteresowania, a jednoczesnie wykorzystuja je, by polemizowac
ze stereotypem nauki (‘wiedza teoretyczna’, ‘mato przydatna w zyciu codziennym’,
‘nudna’) i zmodyfikowa¢ go tak, by nie stanowit bariery dla czytelnika si¢gajacego
po prace popularnonaukowe.
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Dopiero jednak cato$ciowe spojrzenie na oktadki publikacji jako na wewnetrz-
nie ztozone makroznaki pozwala dostrzec najwazniejszy element (a zarazem cel)
obrazu nauki, jaki ksztalttowany jest w publikacjach popularnonaukowych. Jest
nim cecha ‘nauka ma autorytet, jest wartoscia’ 1 zwigzane z nig szczegotowsze
sady, jak: ‘budzi zaufanie’, ‘jest wiarygodna’, ‘pozwala pozna¢ prawde o $wiecie’:

[19] Dopiero catkiem niedawno badacze moézgu dokonali odkrycia, ktore do glebi
wstrzasneto dotychczasowym obrazem cztowieka: mozg ludzki nie jest taki, jak wyni-
katoby to z predyspozycji genetycznych. [...] Autor — neurobiolog — w zajmujacy sposob
pokazuje, jak mozemy stac si¢ rzeczywiscie takimi ludzmi, jakimi mogliby$my
by¢ (Hither 2015).

[20] Rocky Kolb podejmuje prob¢ wyjasnienia tych kosmologicznych zagadnien, dajac
Czytelnikowi mozliwos$¢ zapoznania si¢ z najbardziej oszatamiajacymi odkryciami
badan astrofizykow.[...] Historia kosmologii nie jest wedtug niego opowiescia
o rozwoju naukowej dyscypliny, ale raczej ,,relacja z tryumféw ludzkiego ducha
i wyobrazni” (Kolb 2006).

Te elementy wyobrazenia rzadko bywaja werbalizowane wprost. Implikujg je
jednak liczne zjawiska paratekstowe, np. sposob przedstawiania w nich tematyki
publikacji (parateksty pokazuja, ze tematy, jakie podejmuje nauka, sg np. donio-
ste, dotycza rzeczy fundamentalnych, uniwersalnych), sposéb charakterystyki
popularyzatora (prezentowany jest on jako przedstawiciel nauki, osoba w petni
wiarygodna, majacg wyjatkowe kompetencje i duze doswiadczenie), wskazywanie
na korzystne skutki, jakie w $wiecie odbiorcy moga si¢ pojawié, gdy zastosuje
wiedz¢ naukowa w codziennej praktyce (co ma implikowac, ze nauka wplywa
pozytywnie na rzeczywisto$¢ i cztowieka), czy warstwa leksykalna samych
paratekstow. Wtasnie temu ostatniemu zjawisku chcialabym poswigci¢ nieco
wigcej uwagi.

Wydawcy przyktadaja duza wage do tego, by w paratekstach pojawiato si¢
odpowiednie stownictwo zwigzane z nauka — takie, ktore jest jednocze$nie nosni-
kiem waznych wartosci.

Cho¢ nazwy mieszczace si¢ w polu pojeciowym NAUKA nie sa wyraznymi
wyktadnikami wartosci i nie tak tatwo z ich pomocg wyrazi¢ warto$¢ samej nauki,
wydawcy — dzigki umiejetnemu wykorzystaniu pewnych leksemow — osiagaja
omawiany efekt catkiem skutecznie. Jak dowiodta Jadwiga Puzynina ,,pole poje-
ciowe poznania [w ktorym mieszcza si¢ leksemy z pola NAUKA — D.P.] w ogdlnej
$wiadomosci nie stanowi wyraznej kategorii warto$ci” (Puzynina 1992:151), gdyz
wyrazoéw z obligatoryjnym sktadnikiem ‘i to jest dobre’ jest niewiele, ale — co
istotne — przewazaja stlowa z silnymi konotacjami pozytywnymi, np.: poznanie,
wiedza, badania naukowe, artykuty naukowe, uczeni, naukowcy, inteligencja,
otwartos¢ umystu, prawdziwosé, uczelnie, laboratoria itp. 1 to wlasnie po nie
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siegaja wydawcy. Oto przyktady dwoch konkretnych oktadek i wszystkich wid-
niejacych na nich tekstow:

[21] Gdyby usung¢ pustg przestrzen z atomow, cata ludzko§¢ zmiescitaby si¢ w kostce
cukru...

Dwa filary nowoczesnej fizyki, mechanika kwantowa oraz ogdlna teoria wzgled-
nos$ci Einsteina, tgcznie wyjasniajg niemal wszystko na temat $wiata, w ktorym zyjemy.
Uplyneto juz niemal sto lat od dramatycznej zmiany paradygmatu, ktorg przyniosty te dwie
teorie, lecz wigkszo$¢ ludzi nadal nie czuje si¢ pewnie wobec glownych elementow oraz zasad,
ktore legly u podstaw obu teorii. Jezeli takze i ty sadzisz, ze cuda nowoczesnej fizyki nie sg
dla ciebie, nie tra¢ ducha. Porownywany do Carla Sagana, Marcus Chown potrafit z mecha-
niki kwantowej oraz teorii wzgl¢dnos$ci uczyni¢ temat nie tylko bezbolesny, ale takze
ciekawy 1 zajmujacy.

Odkrycie i zrozumienie mechaniki kwantowej w catkiem dostownym sensie przy-
czynito si¢ do stworzenia nowoczesnego §wiata. Nie tylko umozliwito stworzenie laserow,
komputerow i reaktorow jadrowych, lecz pozwolito takze wyjasni¢, dlaczego Stonce
$wieci 1 dlaczego grunt pod naszymi stopami jest twardy. Lecz mimo decydujacej roli w roz-
woju naszej cywilizacji mechanika kwantowa i teoria wzglednos$ci nadal pozostajg
luznym zestawem fragmentarycznych idei, ktore sa catkowicie niezrozumiate dla wigkszosci
z nas. Chown stanowczo sprzeciwia si¢ rozpowszechnionemu mniemaniu, ze obie teorie pozo-
staja poza mozliwosciami zrozumienia przecig¢tnego cztowieka. Jak zauwazyt sam Einstein:
,,Niemal wszystkie podstawowe idee nauki sg w zasadzie proste i moga z reguty by¢ wyrazone
w jezyku zrozumiatym dla kazdego”. Ksigzka Teoria kwantowa nie gryzie Marcusa Chowna
udowadnia t¢ tez¢ w sposob niemal doskonaly.

Marcus Chown jest redaktorem naukowym czasopisma ,,New Scientist”.
Studiowal fizyk¢ na University of London orazastrofizyke naCalifornia Institute
of Technology. Pracowat jako wyktadowca na Madagaskarze, byt korespondentem ,,Guar-
diana” oraz redaktorem w BBC Service i w Radio 2. Jest autorem ksiazki dla dzieci Stars
and Planet, a takze wspotautorem dwdch powiesci science fiction, Double Planet i Reunion.
Najgtosniejsze, wydane juz w Polsce, ksiazki Marcusa Chowna zachwycily krytykéw na catym
Swiecie — Sgsiedni wszechswiat ,, The Independent” podsumowat: ,,Niesamowita lektura — row-
nolegly wszech$wiat, w ktorym nauka rzeczywiscie jest fajna”; z kolei o wydanym wczes$niej
Magicznym tyglu ,,Daily Mail” napisal, iz ksigzka ta ,,przeksztalcila histori¢ odkrywania
tajemnic atomu w naukowy thriller, od ktérego trudno si¢ oderwac”.

W ksiazce Teoria kwantowa nie gryzie Marcus Chown zaprasza nas do §wiata nowo-
czesnej fizyki. Prowadzeni przez wykwalifikowanego izdolnego przewodnika, obser-
wujemy z bezpiecznej odleglosci najbardziej niewiarygodne zjawiska wszechswiata. W koncu
poskromione, zarowno mechanika kwantowa jak iteoria wzglgdnosci stopniowo tracg
swoje grozne oblicze i mogg wreszcie stac si¢ zrozumiate —i w petni docenione — przez kazdego.

»Najlepszy wspolczesny popularyzator kosmologii”.

Matt Ridley, autor Genomu

,,Chown w podziwu godny sposdb bierze na siebie zadanie wyjasnienia dwdch sposrod naj-
bardziej sprzecznych ze zdrowym rozsadkiem koncepcji nowoczesnej nauki: mechaniki
kwantowej i teorii wzgledno$ci. Odstania tajemnice ukryte w elementarnych
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czastkach materii, prowokuje pytaniami, aby wzbudzi¢ ciekawo$¢ czytelnika, po czym

zaspokaja ja swoim lekkim, gawedziarskim, petnym zachwytu stylem, otwierajac szeroko okno

na catkowicie niepojety, kompletnie obcy $wiat, ktory definiuje nasz wszechs§wiat”.
,,Publisher's Weekly”

»Marcus Chown jest godnym nastepcg Carla Sagana. Jego dzieta cechuje humor i styl.
Swoimi tekstami popularyzuje i przybliza ztozone teorie czytelnikom, nieposiadajacym
przygotowania z fizyki, biologii, chemii i kosmologii. Gratulacje.”

,»The Tennessean”

~Mechanika kwantowa i teoria wzglednos$ci zazwyczaj wywotuja strach u przecigt-
nego cztowieka. »Czy to dla mnie nie za trudne?« No c6z, juz nie! W tej elegancko napisanej
ksigzce Marcus Chown zapozna ci¢ z najtrudniejszymi koncepcjami znanymi rodza-
jowi ludzkiemu i pozwoli ci poczué, ze ich zrozumienie naprawdg jest mozliwe”.
Brian May, gitarzysta zespotu Queen
(Chown 2006)

[23] Renomowany psycholog Jordan Peterson, majacy w swoim dorobku naukowym
publikacje, ktore wptynety na wspotczesne rozumienie osobowosci, przez wielu
uznawany jest za jednego z najwazniejszych mys$licieli naszych czasow. Jego wyktady
obejmujace tematyke od mitologii i opowiesci biblijnych, przez ewolucje, po relacje mitosne
i wychowanie dzieci przyciagnety dziesigtki milionow stuchaczy na catym $wiecie. W dobie
galopujacych zmian i polaryzujacej polityki jego przekaz podkreslajacy warto$¢ osobistej odpo-
wiedzialnosci i tradycyjnych madrosci zyciowych trafit spoteczenstwo w czuty punkt.

Na kartach tej ksiazki przedstawia dwanascie doniostych, praktycznych regut, ktore moga
postuzy¢ za kompas moralny i pomdc nadac zyciu sens.

Opartanadoswiadczeniach zawodowych oraz zyciowych autora, a takze madro$ciach
zawartych w najstarszych ludzkich mitach i opowiesciach, ksiazka 12 zZyciowych zasad oferuje
antidotum na chaos w naszym zyciu: wieczne prawdy ukazane w $wietle naszych wspotczesnych
problemow.

Jordan B. Peterson jest profesorem psychologii na Uniwersytecie Toronto. W trak-
cie swojej kariery wyktadat psychologi¢ osobowosci i mitologie, petnit funkcje kon-
sultanta Sekretarza Generalnego ONZ oraz pomagal swoim pacjentom radzi¢ sobie
zlekiem, depresj¢ i zaburzeniami obsesyjno-kompulsywnymi. Jego ksiazka Maps
of Meaning zrewolucjonizowata psychologi¢ religii. Gdy zajmowat stanowisko profe-
sora Uniwersytetu Harwarda, zostal nominowany do prestizowej nagrody Levenson
Teaching Prize (Peterson 2018).

W paratekstach leksemy, ktore mieszcza si¢ w polu wartosci poznawczych,
reprezentowane sg bardzo licznie, co sprawia, ze to wlasnie one w najwickszym
stopniu organizuja pole semantyczne catych komunikatow. Mamy tu np. pozy-
tywnie konotujace:

—nazwy czynnos$ci prowadzacych do uzyskania wiedzy: odkrycie, zrozumienie,
wyjasni¢, odkrywanie, obserwowac, studiowac, wyjasnienie,
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— nazwy czynnosci prowadzacych do rozpowszechniania, rozwijania wiedzy
i umiejetnosci: edukacja, nauczanie, szkolenie, wyktadac,

—nazwy rezultatow nauki: feoria naukowa, teoria kwantowa, mechanika kwan-
towa, ogolna teoria wzglednosci, idee nauki, koncepcja nowoczesnej nauki, wspot-
czesne rozumienie osobowosci,

— nazwy agensOw pracy poznawczej i jej organizatoréw: wyktadowca, popula-
ryzator, redaktor naukowy, psychiatra, psycholog,

— nazwy dziedzin czynnosci poznawczych: fizyka, biologia, kosmologia,
astrofizyka,

—nazwy kolektywow pracy poznawczej 1 jej organizatoréw: ,,New Scientist”,

—nazwy wynalazkow naukowych: lasery, komputery 1 reaktory jgdrowe,

—nazwy cech nosicieli nauki: wykwalifikowany i zdolny,

— nazwy miejsc pracy poznawczej: University of London, California Institute
of Techno-logy, Uniwersytet Toronto,

—nazwy cech komunikatow organizatorow pracy poznawczej: ciekawy i zajmujgcy,
zrozumiaty (dla kazdego), [pisany)] lekkim, gawedziarskim, petnym zachwytu stylem,

— oraz leksem nauka — nazwe¢ warto$ci usytuowanej w centrum pola poznania’.

Wydaje sig, ze juz uzycie leksemoéw z pola NAUKA (oczywiscie w naturalnych,
umotywowanych kontekstach) jest wyrazem szacunku dla wiedzy naukowej i pracy
potrzebnej do jej zdobycia i takg postawe wobec nauki wzbudza u czytelnika.
Leksemy te implikuja bowiem, jak wiele roznych aspektéw ma dochodzenie do
poznania naukowego, ile wymaga ono wysitku i zabiegow. Parateksty, w ktorych
wyrazy takie wystepuja (przywotane przyktady reprezentuja zjawisko typowe),
buduja zaufanie do nauki, utwierdzajg czytelnika w przekonaniu o jej wiarygod-
nos$ci, znaczeniu i ogdlnie potwierdzonym wpltywie na rzeczywisto$¢. Budujg tez
w odbiorcy przekonanie, ze w wypadku kazdego czlowieka dazenie do poznania
prawdy o $wiecie jest postawa zastugujaca na szacunek, a wigc i on powinien
rozwija¢ swoja wiedze¢ o §wiecie.

Przywotane tu ztozone komunikaty oktadkowe stanowia przyktady starannego
(i bardzo perswazyjnego) opisu zalezno$ci miedzy znaczeniem warto§ci poznaw-
czych, trudem ich uzyskania i przyswojenia a korzysciami z ich zdobycia i sposo-
bami pokonania trudnosci na drodze do ich opanowania. Dzi¢ki temu wtasnie — nie
wprost, ale przez przemyslang argumentacje — buduja u czytelnikow zaufanie do
nauki, jej reprezentantéw i ich dokonan, zaufanie, ktore staje si¢ najwyrazistszym
elementem kreowanego obrazu nauki.

Z analizy zebranego przeze mnie materialu wynika, ze wtasnie budowanie autory-
tetu nauki i zaufania do niej lezy u podstaw wszystkich pozostatych zadan populary-
zacji wiedzy (a przynajmniej wiekszosci z nich), o jakich mowig parateksty. Wydaje

7 Skorzystatam tu z uktadu nazw wartosci poznawczych zaproponowanego przez Puzynine
(1992: 140-153).
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si¢, ze wydawcy wychodzg tu, ze stusznego zresztg zalozenia, iz upowszechnianie
wiedzy, budzenie i zaspokajanie zainteresowania $wiatem nauki, uczenie naukowego
sposobu myslenia itd. nie moga by¢ skuteczne, jesli odbiorcy nie beda mieli poczucia,
ze wiedza naukowa jest (powinna by¢) takze dla nich warto$cig wazng. Nie mozna
np. ksztattowaé §wiatopogladu i postaw odbiorcow, bez wczesniejszego zatozenia,
ze ten, kto ksztaltuje, cieszy si¢ autorytetem, jest wiarygodny, opiera si¢ na weryfi-
kowalnych, sprawdzonych metodach i badaniach. Nie mozna tez tworzy¢ pomostu
miedzy wiedza naukowa (obcg odbiorcy) a potoczng (jego wlasng), nie zakladajac,
7e ta pierwsza jest prawdziwa (przynajmniej na danym etapie rozwoju nauki) wiedza
o $wiecie. Nie mozna w konficu zacheci¢ czytelnikow do (absolutnie dobrowolnego
przeciez) siggania po publikacje popularnonaukowe bez uzewngtrznionego prze-
konania nadawcy paratekstow o warto$ci samej nauki. Ogladane z tej perspektywy
zabiegi majace ukazaé, jakie jest miejsce nauki w Swiecie wartosci, stajg si¢ wigc
dla wydawcow kluczem do skutecznej popularyzacji.

Ten szczegdlny wariant obrazu nauki, jaki jest kreowany i rozpowszechniany
na oktadkach publikacji popularnonaukowych wynika wigc — czemu trudno si¢
dziwi¢ — z pragmatycznych pobudek wydawcow i autorow publikacji i stuzy celom
perswazyjnym. Koresponduje on wyraznie z klasycznym modelem nauki, ktory
zaklada, ze nauka stanowi warto§¢ autonomicznag, nieinstrumentalng i uniwersalna
(zob. Starzec 1999; Wozniak 2000). Szczegdlnie dobrze widac to, gdy skonfrontuje
si¢ ten obraz z nowoczesnym sposobem postrzegania nauki. Model nowoczesny
(do ktorego powstania w najwigkszym stopniu przyczynity si¢ prace Kuhna i Ror-
ty’ego, zob. np. oméwienie w: Bronk 1995; Zycinski 2013) akceptuje bowiem
réznorodnos¢, subiektywizm, pluralizm ujeé, relatywizm i otwarto$¢, kwestionuje
natomiast mozliwo$¢ catkowitego poznania $wiata przez nauke, fundamentalizm
poznawczy, uniwersalizm i obiektywizm nauki, jej pelna wiarygodnos¢ i wzorce
scjentystycznej racjonalnosci, za mit uznaje tez przekonanie, ze nauka dostarcza
wiedzy adekwatnej, obiektywnej i ponadczasowe;.

Na tle tego modelu publikacje popularnonaukowe, kreslace wizerunek nauki
jako wartosci samej w sobie, ktora oferuje wiedze pewna, absolutng i nickwestiono-
wana, stajg si¢ nieco anachroniczne. Opierajg si¢ one na optymizmie poznawczym,
na przekonaniu, ze okreslone konceptualizacje naukowe w petni odpowiadajg rze-
czywistosci, ze mozliwe jest stworzenie i objgcie przez cztowieka pelnego systemu
wiedzy na dany temat, ze nauka moze wyjasni¢ wszystko i jest nieomylna.

Nie oznacza to jednak, ze popularyzatorzy nie podejmuja prob wprowadzenia
nowoczesnego sposobu rozumienia nauki. Ciagle stanowig one jednak niewiclka
cze$¢ (by nie powiedzie¢ margines) dziatan popularyzatorskich®.

§ Warto tu wspomnie¢ np. o podjetej przez popularyzatorow inicjatywie wypracowania zasad
przyblizenia spoteczenstwu nowoczesnej nauki, ktéra zaowocowata stworzeniem publikacji
Nowa nauka — jak o niej moéwi¢? (dostgpnej na stronach Centrum Popularyzacji Nauki).
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The stereotype of science and its image in Polish written discourse

Abstract: This study attempts to reconstruct the stereotype of science in contemporary Polish. The
most stable linguistic data are juxtaposed with the content extracted from popular scientific discourse.
It is shown that popular sicentific publications do not only relate to the most stabilized image of
science (as a difficult and demanding domain) but augment it even more, which results from the
persuasive function of these publications. As a result, the view of science that emerges from popular
scientific writings corresponds to the classic, now obsolete model of science.

Keywords: stereotype; popular scientific writings; cover of publication; linguistic worldview
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Mapa jezykowa / mapa semantyczna —
problem dialektologiczny
czy dialektologiczno-etnolingwistyczny?

Streszczenie: Przedmiotem rozwazan jest mapa jezykowa, ktorej glownym celem jako narzedzia
badawczego geografii lingwistycznej jest plastyczne przedstawienie ukladow zjawisk jezykowych,
ich wizualizacja i interpretacja. Sposdb mapowania jest uzalezniony przede wszystkim od charak-
teru materiatu, a takze taczy si¢ $cisle z zalozeniami metodologicznymi, rozpatrywanymi zarowno
w aspekcie geograficznego zasiggu nazw, jak i w perspektywie ich semantycznej konceptualizacji.
I ten wymiar taczy dialektologie¢ i etnolingwistyke, otwierajac nowe pole badawcze. Mapowanie
faktow obyczajowych i kulturowych jest przeniesieniem metod interpretacji materiatu z dialektolo-
gii do etnolingwistyki. I mimo ze powszechnie uwaza si¢, iz metody mapowania nie da si¢ w pelni
zastosowa¢ w badaniach etnolingwistycznych (np. w sferze wierzen czy obrzedow geografia nie jest
ostra, czgsto sa to elementy wspdlne), to takie mapy juz byly czgsciowo sporzadzane, a definicja
kognitywna, przeniesiona do dialektologii z etnolingwistyki, mimo réznicy w sposobie realizacji,
laczy obie dyscypliny badawcze i spaja je takze w sferze mapowania. Rozwazania teoretyczne zostaty
zilustrowane przyktadami zastosowania map jezykowych i map semantycznych.

Stowa kluczowe: mapa jezykowa; mapa semantyczna; etnolingwistyka; dialektologia

Mapa jezykowa', jako narzgdzie badawcze geografii lingwistycznej, nie tylko ilu-
struje i plastycznie przedstawia material gwarowy, ale tez odzwierciedla metody jego
pozyskiwania. Najczgsciej jest to kierunek od desygnatu do nazwy (tego typu mapy
stanowig wigkszos¢), rzadziej od nazwy do desygnatu (takich map np. w MAGP jest
20 na 600 wszystkich map i 450 map leksykalnych). W innych atlasach polskich
(por. AJK, ATKLW, AGWK, AJS) jest podobnie. Rzadkoscia sa tez mapy pokazujace

V@) emaiioeeat Publikacja finansowana w ramach Programu Ministra Nauki i Szkolnictwa

Wyzszego pod nazwa ,,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki” w latach 2018-2023 nr
projektu 0125/NPRH7/H11/86/2018.
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zjawiska kulturowe i1 obyczajowe oraz ich motywacj¢ semantyczng. Takie mapy
mozna znalez¢ w Atlasie kultury ludowej w Polsce (Moszynski 1934-1936), w Pol-
skim atlasie etnograficznym (Gajek 1964—1981), w pracach Jadwigi Klimaszewskiej
(1981: 127-153) i Stanistawy Niebrzegowskiej (2000: 279-296), a takze w Atla-
sie jezyka i kultury ludowej Wielkopolski (AJKLW) i w Ogolnostowianskim atlasie
Jjezykowym (OLA). Mapy semantyczne i motywacyjne (np. teczy, konika polnego,
ksigzyca, stawu) sa w Atlasie jezykow Europy (por. Siatkowski 1989: 39-49), a karto-
graficzne ujecie ludowego jezyka artystycznego, z pordwnaniem zasiggow w gwarze
i w piesniach ludowych zostalo przedstawione przez Jerzego Bartminskiego w pra-
cach O jezyku folkloru (Bartminski 1973) i Folklor — jezyk — poetyka (Bartminski
1990).

Biorgc pod uwage strong leksykograficzng i leksykologiczng opracowan gwa-
rowych, stwierdzamy, ze ich powinnoscig jest nie tylko dostarczenie informacji
na temat danego stowa, ale jego prezentacja i — przede wszystkim — interpretacja,
oparta na $cistym zespoleniu nazwy z desygnatem, a to mozna osiggna¢ tylko
poprzez wszechstronng analiz¢ obu elementéw, w tym przez potaczenie tekstu
i obrazu, w wyniku czego obraz staje si¢ jednoczesnie tekstem, realizowanym
w postaci mapy jezykowej, bedacej forma definicji, uzupetniajacej tekst pisany
1 w sposob jednoznaczny wlaczajacej go w opisywang rzeczywistosc.

Umieszczanie w przestrzeni leksykograficzne;:

stow 1 obrazow jako kompatybilnych elementéw organizacji przestrzeni jezykowej, powo-
duje wyrownanie dysproporcji miedzy obecnoscig elementow werbalnych i wizualnych, a tym
samym nie tylko uatrakcyjnia hasto stownikowe, ale zaopatruje je w dodatkowe elementy inter-
pretacyjne (Pelcowa 2015b: 234).

W hasle stownikowym mapa petni podobng role jak fragmenty wypowiedzi
mieszkancéw wsi zamieszczane obok znaczenia wyrazu; jest nie tylko ekspozycija
materiatu, ale jego interpretacja, wizualnym przeniesieniem i konkretyzacjg opisy-
wanej przestrzeni. A zatem mape nalezy rozpatrywac zar6wno w aspekcie geogra-
ficznego zasiegu nazw, jak i w perspektywie ich semantycznej konceptualizacji. I ten
wymiar laczy dialektologi¢ i etnolingwistyke, otwierajac nowe pole interpretacyjne.

Mariaz stowa z ilustracjg (w tym mapg; por. Pelcowa 2015b: 227-241; Falin-
ska, Kowalska 1993: 339-348) przeklada si¢, o czym wielokrotnie pisali Witold
Doroszewski (1958: XXVII; 1962: 136-146) i1 Jerzy Bartminski (2007: 34), na
zobrazowanie glebokiego osadzenia nazwy i desygnatu w przestrzeni nie tylko
jezykowo-kulturowej, ale spotecznej, obyczajowej, sSrodowiskowej i cywilizacyj-
nej. Jak pisze Jerzy Bartminski, stowa:

wigzg si¢ siecig relacji z innymi stowami, z przedmiotami, z cztowiekiem, z faktami z historii
wilasnej 1 historii wspolnoty jezykowej (Bartminski 2007: 34).
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Jezeli rozwazamy problem stownictwa gwarowego w przestrzeni i czasie, mamy
na mysli ,,ograniczono$¢ zasiegu geograficznego wyrazow lub — co rownie wazne —
znaczen wyrazow” (Reichan 1990: 136), ale aby uwzgledni¢ na mapie zar6wno
synonimig, jak i wieloznaczno$¢ nazw powinnis$my stosowac dwa typy procedury
badawczej juz w czasie zbierania materiatu: (1) od desygnatu do nazwy (w ten
sposob wydobywamy synonimy i heteronimy — wobec zrdéznicowanej denotacji
terminu — rzadziej roznice znaczeniowe), (2) od nazwy do desygnatu (badamy
odcienie znaczeniowe i zréznicowanie semantyczne zardwno bliskie, jak i czgsto
odlegle skojarzeniowo, np. stowo babka (Pelcowa 2012; 2014; 2017; 2019; 2020a;
Pelcowa, Gumowska-Grochot, Skérska 2020) ma na Lubelszczyznie kilkanascie
znaczen, grupujacych si¢ wokot kobiety, jej roli rodzinnej 1 spolecznej (‘matka
matki lub ojca’ — ‘mloda, zgrabna kobieta’ — ‘kobieta odbierajaca porody na wsi’ —
‘kobieta, ktora leczy zamawianiem i ziotami, wiejska znachorka’), roslin przydroz-
nych i lakowych (‘roslina pastewna z rodziny traw, tymotka’— ‘roslina przydrozna
i takowa, babka zwyczajna, Plantago maior’ — ‘roslina przydrozna i takowa, babka
lancetowata, Plantago lanceolata’), grzybow (‘kozlarz babka, Leccinum scabrum’),
kulinariéw (‘stodkie ciasto drozdzowe pieczone na $wigta’ — ‘wierzchnia, stgzala
warstwa na ugotowanym mleku’) i przedmiotéw potrzebnych w gospodarstwie
(‘przyrzad, na ktoérym klepie si¢ kos¢’ — ‘gruby krag w $rubie w kotowrotku’).
Tworzg one rozne uktady terytorialne, pokrywajace si¢ i zachodzace na siebie,
w tym az dziewie¢ znaczen wystepuje na catej Lubelszczyznie, a jedynie kilka ma
zasiggi ograniczone regionalnie, np. babka w znaczeniu ‘wierzchniej, st¢zalej war-
stwy na ugotowanym mleku’ wystepuje na Lubelszczyznie wschodniej i potnocnej,
‘grzyba — kozlarza babki, Leccinum scabrum’ —na wschodzie regionu, a ‘grubego
kregu w $rubie w kotowrotku’ — na poinocy.

Mozna tez badac rézne klasy skojarzeniowe, uwzgledniajac przy tym konteksty
kulturowe i obyczajowe, a takze bogate parafrazy ludowe, np.: Cykoria podréznik —
‘ro§lina przydrozna, Cichorium intybus’ (Pelcowa 2017: 111-112, 170, 362-363,
427, 598, ilustracja 28) ma w gwarach regionu lubelskiego 6 nazw: podroznik,
podroznik biekitny, cykoria, cykoria podroznik, granicznik, stacje, motywowanych
kolorem, miejscem rosni¢cia, uwarunkowanych przy tym kulturowo, obyczajowo
i cze$ciowo religijnie, np.:

[1] Podroznik zawsze byt wiszany w sieni, a jak choroba przyszla i prosi przenocuj mnie, to
ziele mowi, nie przenocuje, bom sam jest podroznik, i choroba szta daly, epidemie omijaly tyn
dom, dzie byl podroznik (Turka, powiat chetmski).

[2] Stacje sie mowi na te nibieskie kwiaty, bo to stoji na twardy taki fodydze i tak chodzi przy
drodze, takimi skupiskami, jak stacje (Krasnobrod, powiat zamojski).
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Pytajac o desygnat, staramy si¢ zatem wydoby¢ nie tylko jego nazwe, ale moty-
wacje¢ 1 zakres uzycia, kontekst kulturowy, relacje do innych nazw oraz miejsce
nazwy i desygnatu w okreslonym kregu kulturowym. I ten fakt przektada si¢ na
mapowanie, a wypracowana przez dialektologie metoda geografii lingwistycznej,
tak wazna i niezbedna w opisie gwar, powoli znajduje uznanie w etnolingwistyce.
Mapowanie faktow obyczajowych i kulturowych jest przeniesieniem metod inter-
pretacji materiatu z dialektologii do etnolingwistyki. I mimo ze powszechnie uwaza
si¢, iz metody mapowania nie da si¢ w petni zastosowa¢ w badaniach etnolingwi-
stycznych (np. w sferze wierzen czy obrzedow geografia nie jest ostra, czgsto sg to
elementy wspolne), to takie mapy juz byly cze$ciowo sporzadzane (Niebrzegowska
2000: 279-296).

Podstawowym zalozeniem etnolingwistyki jest taczenie jezyka z kultura, ale ten
problem byl zawsze takze przedmiotem badan dialektologéw. Nie mozna bowiem
badac¢ gwar, nie uwzgledniajac szerokiego tta kulturowego. Dialektologia, podobnie
jak etnolingwistyka, traktuje jezyk jako twor zbiorowosci, wspolnoty, wprowadza-
jacy w swiat warto$ci i okreslonych wzorcow kulturowych, uwzglednia dziedzictwo
przesztosci, role tradycji. Opisywanie znaczen stow, szukanie obok podstawowych
komponentow stowa takze elementow naddanych, wynika ze swoistej interpretacji
Swiata przez ludno$¢ wiejska. Etnolingwistyka daje nowe sposoby rozszerzenia
tla kulturowego, np. poprzez zastosowanie definicji kognitywnej, ktora dobrze
sprawdza si¢ rowniez w badaniach gwarowych. Aspekt etnolingwistyczny daje tez
mozliwo$¢ uzupetienia pojecia gwary o obyczaje, zwyczaje, obrzedy, wierzenia.
Jezeli pytamy nie tylko o nazwe, ale tez o motywacje jej uzycia i chcemy uchwy-
ci¢ mechanizmy nazwotworcze, to zawsze wychodzimy poza obszar dialektologii
1 siggamy do metod etnolingwistyki.

Kulturowy aspekt gwar zawarty jest w sposobie interpretacji stow, a taczni-
kiem miedzy tym, co jeszcze tkwi w dialektologii, a tym, co juz jest elementem
etnolingwistyki, jest sposob definiowania. Sa stowa czytelne dla uzytkownikoéw
gwary, ktoére co$ méwia, o czyms informuja (sa to najczesciej okreslenia stare)
1 s nazwy niezrozumiale — niejasne nie tylko etymologicznie, ale tez nieczytelne
kulturowo, obyczajowo, np. przy nazywaniu ‘galarety z nézek’ (Pelcowa 2001;
2019) motywacji nie ma tylko ogolnopolska galareta, bo dla mieszkancow wsi
jest niejasna etymologicznie. Pozostate okreslenia tworza trzy gniazda nazew-
nicze, zwigzane ze spojrzeniem na ten sam desygnat z r6znych punktow widze-
nia, a wrazenia odbierane sg za pomocg zmystow: dotyku (chfodne, chotodzina,
nazimne, zimne nogi, zsiadte nogi, siadlaki, studzienina, studzielina, studzieniec,
wystudzienina, wystudzielina, ziebianka), wzroku (trzgska, trzesionka, trzesawa,
trzesawica, trzesielina, dryga, drygi, drygla, drygle, drygolina, drygieliny) i smaku
(kwaszeliny).

Z kolei nazwy okreslajace ‘Zzrenice oka’ (Pelcowa 2001; Pelcowa, Gumowska-
-Grochot, Skorska 2020) motywowane sa: funkcjonalnie (por. Zrenica, zronko,
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zrenica, patronka, patrzqczka, por. patrzec, spozierac) i kulturowo — uwydatniaja
te ceche ‘Zrenicy’, ktora wskazuje, co mozna w oku zobaczy¢ podczas rozmowy
z drugim czlowiekiem (panienka, lalka, laleczka, cztowieczek, czlowieczko).

Wystepujace czgsto w jednej wsi rdzne nazwy, np. Zrenica, panienka, laleczka,
cztowieczek sa jednak wyraznie wartoSciowane, z rozgraniczonym zakresem
uzycia, np.:

[3] Laleczke i panienke moze zobaczyc tylko cztowiek prawy, co ma czyste sumienie, a zlo-
dziej, kretacz to ino cztuwieczka zubaczy (Stryjow, powiat krasnostawski).

Witold Doroszewski (1962: 136—146) pisal, Ze nazwy nie mozna badac bez $ci-
stej korelacji z desygnatem, ale tez nie mozna jej bada¢ (podobnie jak desygnatu)
bez relacji ze sferg kulturowa, obyczajowa, a wigc bez powigzania ze srodowi-
skiem, w ktoérym zyje i funkcjonuje nazwa i1 desygnat. Mieszkancy wsi potrafig
podawane przez siebie nazwy zinterpretowac, nada¢ im przez to glgbszy sens, ale
tylko wtedy, gdy sa one elementem ich rzeczywistosci jezykowej, np. nazwa dryga,
w odréznieniu od galarety, jest wyrazista, bo opiera si¢ na percepcji wzrokowej, ale
przede wszystkim jest elementem tradycji kulturowej przekazywanej z pokolenia
na pokolenie, np.:

[4] Dryga to stqd sie tak nazywa, ze ona jak sie patrzy to tak dryga, no tak trzesie sie, bo
to zgesnie sie, ale nie tak catkiem ino tak troche i takie drygajgce ono jest, a galareta to skqd
ta nazwa sie wzina to nie powim, tak zaczeni mowic, to i ja tak mowie, ale czego to jest tak
nazwane i skqd przyszio to nie wim. A dryga u nas zawsze byla, moja mama tak mowita, i jeszcze
tez babcia tak samo (Zrebce, powiat zamojski).

Nazwa jest sposobem mowienia o otaczajacym $wiecie, istotnym elemen-
tem jego interpretacji, powigzanym ni¢mi zaleznosci nie tylko z desygnatem, ale
z innymi nazwami i elementami otaczajacej rzeczywistosci. Powinna by¢ zatem
cze¢$cig sposobu myslenia i postrzegania $wiata przez mieszkancow wsi, dlatego
w obrazie gwarowym trzeba uwzgledni¢ nie tylko stowo, ale jego strukture, poka-
zac¢ szerszy kontekst kulturowy i charakter nazywanego desygnatu: do czego shuzy
(np. jest przedmiotem, jest zjawiskiem, jest catoscig lub czgsécig czegos), jaki ma
ksztatt, kolor, jaka peni funkcje, po co si¢ uzywa nazwy i przedmiotu, kto uzywa,
w jakiej sytuacji. Zadaniem dialektologa jest to wszystko opisac. I tutaj nie zawsze
wystarczajg metody $cisle dialektologiczne, a badacz moze i powinien sigga¢ do
zatozen etnolingwistyki.

Stowo kutia ‘potrawa wigilijna z thuczonej pszenicy, maku i miodu’ (Pelcowa
2019) moze by¢ zrozumiate wytacznie w kontekscie kolacji wigilijnej, np.:

[5] Kutia to tak mozna wyttumaczy<, to sie robi jo, bierze sie mak, miod, pszenice, cale ziarka,
i te pszenice sie w stepie rozetrze, doda sie mak, miod, to sie razem skucia, tak zetrze w dunicy
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czy tam w czym innym, [...], bo kutie to sie robilo tak, to je miéd, bo miéd to stodycz, no to Zeby
stodko bylo wszystkim bez caly rok, ale jeszcze mak, pszenica i tam insze, a miod to tez stqd, Ze
to milos¢ boska, symbol obfitosci, wiecznej szczesliwosci, a mak to plodnosé i urodzaj, pszenica
to dar Zycia, bogactwo, urodzaj na zboze, bo to przeciez od Boga wszystko dane, takie dary
boskie [...] i to taka tradycyjna potrawa je, bo kuti nie mozna tak pu prostu se ugotowac, to
sie tylko robi na Wilije, bo to wazna putrawa, to mozna powiedzi¢ symbol jest (Migtkie, powiat
hrubieszowski) — (Pelcowa 2019: 297).

[6] Pierszo kutie podawali, bo jak kutia byta to byl znak, Ze urodzaj bedzie. To byla najwaz-
niejsza potrawa podczas wieczerzy. A to sie brato troche gotowanej pszenicy, mak sie w dunicy
wiercilo, potem to wszysko sie mieszalo, miodu, orzechow mozna bylo dodac. I taka kutia
bylo. Potem to sie brato na lyzki i rzucalo sie do sufitu i patrzylo sie ile ziaren sie przyczepi,
im wigcyj tym lepij. Byta to potrawa nie tylko smaczna, ale takze i zwiastujqca dustatnie Zycie,
bo pszenica oznaczala sytos¢, mak urodzaj, miod stodycz w zyciu (Putnowice Wielkie, powiat
chetmski) — (Pelcowa 2019: 297-298).

Nie mozna jednak poming¢ zwyczaju rzucania kutig o sufit, przywolania celu,
jakiemu to shuzyto, a takze uwzglednienia tego, jaka symbolike miaty sktadniki
potrawy (miod, mak, pszenica, orzechy). A przy okazji nie moze nie wydoby¢
innych elementéw wigilijnego wieczoru, np. dwunastu potraw i ich motywa-
cji, zostawiania wolnego miejsca przy stole wigilijnym, czy dawania pokarmu
zwierzgtom.

Pytajac jednoczesnie o desygnat i 0 nazwe, mozemy wydoby¢ i wskaza¢ moty-
wacje, zakres uzycia, kontekst kulturowy, relacje do innych nazw i desygnatow,
oraz miejsce nazwy i desygnatu w okreslonym kregu kulturowym, np.:

[7] Kukutka to taki ptak, co kuka na drzewie, podrzuco drugim swoje jajka i kuko tod wczesny
wiosny do Pietra i Pawla, a potem to méwio, Ze sie w jastrzebia przemienia, i jak kogo tukuko
bez piniedzy to sie tego juz piniqdz nie bedzie trzymot sie tego cztuwieka, to bida bedzie, a jak
z piniedzmi, nawet grosza mic to juz dobrze, bo jak z piniedzmi to dustatek bedzie, to takie tam
bajki, ale ludzie w to wierzyli i niejednemu sie sprawdzito, a jest i taki rozowy kwiatek na fqce,
tez kukutka, to ni wolno bylo tego du domu przynosic, bo krowa mogta straci¢ mleko. A panny
to jeszcze kiedys stuchali jak ta kukutka kukala to za tyle lat za mqz wyjdzie (Zrebce, powiat
zamojski) — (Pelcowa 2015a: 209).

[8] Kukanie kukutki to wrozba na lata, ile jeszcze lat Zy¢ bede, tako wrozba (Roztopy, powiat
zamojski).

[9] Kukutka jest zwiqzana z Matko Bosko, u nas mowio, Ze sie sierotami opiekuje i je chroni,
a przysyla jo Maryja (Wola Dereznianska, powiat bitgorajski).
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Mapa 1. Ptak lesno-parkowy, o upierzeniu popielatym, spodem biatym w czarne pregi,
Cuculus canorus

Mapa leksykalna, sytuujaca kukutke wsrdd nazw kukawka, kukawa, zazula,
zazulka, zezula, zezulka, panna, zgadula (zob. mape 1), wydobywa nazwy ptaka
1 pozwala okresli¢ zasiegi ich wystgpowania (Pelcowa 2015a: 208-209 i inne), ale
do pokazania cato§ciowego obrazu kulturowego i obyczajowo-wierzeniowego (por.
Kosyl, Kosyl 1980: 145—158) niezbedny jest opis etnolingwistyczny z mapg seman-
tyczna. Na aspekt Scisle leksykalny w przywolanych wypowiedziach uzytkowni-
kéw polszezyzny ludowej, naktadaja sie zachowania kukutki i jej miejsce wérod
innych ptakéw. Kukutka kuka w okreslonym czasie, nie wychowuje wiasnych
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dzieci, a jej glos jest zapowiedzig dobrobytu i szczescia lub biedy (okukanie bez
pieniedzy) oraz diugich lat zycia. Kukanie kukutki jest tez przepowiednig dla
panien, wiaczajaca si¢ w nurt wrozb andrzejkowych, sobdtkowych, wigilijnych
i wielkanocnych, dotyczacych szybkiego wyjs$cia za maz. Nazwa kukutka przenie-
siona na rosling tgkowa kwitngca rézowo ‘firletka poszarpana, Silene flos cuculi’
(zob. Pelcowa 2017: 247) pokazuje zte konotacje zwiagzane z ptakiem, przektada-
jace si¢ na zabieranie krowom mleka, ale tez kukutka jest zwigzana z Matka Boska
i opiekuje si¢ sierotami. Fakty te powinny znalez¢ si¢ na mapach semantycznych
taczacych dane jezykowe, kulturowe, obyczajowe, wierzeniowe, symboliczne.
Takie mapy opracowata Stanistawa Niebrzegowska (2000: 280-296), biorac pod
uwage wyktadnie dotyczace pigciu obrazow sennych: ognia, koni, wszy, jajek
i Matki Boskiej. Autorka stwierdza, ze tylko w niektdrych wypadkach mozliwe jest
wyznaczenie zasiegdw, w innych nie ma wyraznego zré6znicowania geograficznego
i mamy do czynienia z duzym stopniem stabilizacji. Podobnie, duzy stopien ustere-
otypowienia, mamy w sferze wierzeniowej i obyczajowa zwigzanej z kukulka, ale
nawet w tej sytuacji, do nakreslenia pelnego obrazu ptaka, dane wytacznie dialekto-
logiczne z mapg leksykalng sa niewystarczajace. W przywotanych wypowiedziach
pojawiajg si¢, oprocz nazwy, takze dodatkowe informacje, dzigki ktérym opis
zyskuje aspekt etnolingwistyczny, i te informacje powinny zosta¢ wykorzystane
takze przy mapowaniu.

Podobna sytuacje mamy wtedy, gdy desygnat jest nie tylko okreslany roznymi
nazwami, ale tez wchodzi w relacje z innymi desygnatami majacymi takg sama
nazwe¢. Przywotajmy dla przyktadu dwa stowa: burka (por. Pelcowa 2012: 68, 399,
mapa 28; 2020a: 69—73, 455, 459, 501-504, mapy 4, 8, ilustracje 5, 7, 8; 2020b:
145-155) 1 gosciniec (Adamowski 1989: 73—83; Pelcowa 2001: 266, mapa 160;
2021: 133-134, 401, 423, 456, mapy 2, 24, ilustracja 23), okreslajace rozne desy-
gnaty i przektadajace si¢ na sposdb mapowania.

Burka ma w gwarach Lubelszczyzny szes¢ znaczen (por. Pelcowa 2012: 68;
2020: 69-73), nalezacych do dwoch pol znaczeniowych (odziezy i rolnictwa),
z ktorych kazde jest obudowane synonimicznie.

Burka 1 ‘okrycie wierzchnie z grubego, ciemnego sukna lub filcu, majace
posta¢ peleryny z kapturem, uzywane podczas podrdzy’ ma zasigg ogdlnolubelski,
a mieszkancy wsi przy jej charakterystyce zwracaja uwage przede wszystkim na
kolor, materiat, z ktorego jest uszyta oraz praktyczne zastosowanie i wykorzystanie
jako cieptego okrycia, np.:

[10] Burka byta z kapturem i ciemnego koloru, wsadzalo sie jo na inne ubranie wirzchnie
(Zdzary, powiat tukowski).

[11] Burka byta z sukna samodziatowego, dobra byla na podroz, bo ciepta i szyroka
(Wronéw, powiat lubelski).
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Burka 11 ‘duza chusta welniana w krate, z fredzlami, zaktadana przez kobiety
naramiona i glowe’, znana w gwarach Lubelszczyzny takze jako: burczak, chusta,
chustka, chustka sukienna, chustka szalowa, chustka wetniana, chustka zajgczkowa,
chustka z fredzlami, jesionka, maciek, manaszka, opinocha, oscietowka, pltachta,
jest postrzegana ze wzgledu na materiat, jego desen oraz sposob wykonania i prak-
tyczne zastosowanie w formie okrycie gtowy i ramion, np.:

[12] Burka to wetniana chusta zaktadana na ramiona (Skowieszyn, powiat putawski).

[13] Burka to wielgie, jakby szal, chusta, dawni na glowe i na ramiona baby zakladaly,
to bylo swoji roboty, welniane w krate (D¢ba, powiat putawski).
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Mapa 2. Ciepla spodnica welniana
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Burka 111 ‘ciepta spodnica welniana’ nazywana jest takze: spodnicg, spodnicq
welniang, wetniakiem, wetniankq (por. mape 2). Mieszkancy wsi zwracaja uwage
na kolor, sposob uszycia i material, z ktorego jest wykonana, np.:

[14] Burka to taka spodnica zimowo troche Iniana, troche wetniana, plisowana, nazywata
si burka wlodawska. To bylo tkane takim grubszym wetnianym (Janowka, powiat wtodawski).
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Mapa 3. Weiany lub Iniany fartuch do pasa
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[15] Burka to spodnica wetniana, odswietna (Rdzanka, powiat wlodawski).

[16] Byly tez burki w pasy biegngce wzdtuz. Paski byly w roznych kolorach, szyte byty
z jednego materiatu, pie¢ tokci diugosci. Burka byta dwukolorowa bordowa i zielona, siwa
i buraczkowa. Kazdy pasek byt zrobiony bociankiem w dwa motki. Paski byly szerokosci pot
i centymetr, wgtek wetniany z weiny kupowanej (Leszkowice, powiat lubartowski).

Burka 1V ‘welniany lub Iniany fartuch do pasa’ nazywana jest na Lubelszczyz-
nie takze burczakiem, burczankq, burkiem, fartuchem, fartuszkiem, pasiakiem,

( Q) plachta
,J‘ TN O pYd fartuch
e Oy ® zapaska
~ /r-'l - jo Bla,ﬁ Pg% 50 AOS 6 zapasnik
N ,
7 ] + A2OMW4) | A radno
i O Ol o Of) o A\ radnianka
g.o.13 Lukbgme 15 169_'_ 179<+ d)s A raduszka
= : B siewak
w'{QQi‘ 209 Rﬂz(yﬁ) P’o::ag e 230 24 (O I siejbak
vy . & + © | M siewaczka
FOPC 7HN «Q  «Q 0, R siewnica
('.1 N o C A [ siewertka
,.320’" 33 eRarzew 350 360 T burka
A A " burocha
0 o 41 Wiodawa —
QA AO Il burczak
+ péika
28 AOs AAO

r ®LUBLIN
70 o 690 ® b O m o

Opglgﬁubelskie BeiZyce

6 78

770 79 O § 8 o
85 o 860 SYOOBychawao* 89o

930 Krasng:l 950 o
1010 O P P wQ o

1020 1 10 w0 10
11001110

Q) 7:(2"‘ 756
310 20 083 84\

0
Kras nystaw

DH
EK’
1w 100 0109 .

Hrubieszéw'
{118 o @ngsmg.lbelski 30 g‘i] @Z:rlisco o1?6+ 1%6
L3 A, 121
L1199 1200 1220 1220 1240 ¢
Q‘ 126 Bilgosfﬁiz_fo’ 1290 130o f
‘ ] 131
Ele) A
5132 (] 1339 154Q Tomibzbn Lbelsid O O/
N O 137
\13?" s 1390 1{‘2.‘ AR c,1410 8 ~"

0,

IS KSA "
144
ata
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polteczkq, potkq, zapaskq, zapasnikiem (por. mape 3). W nazwach zawiera si¢ kolor,
sposob uszycia i rodzaj materiatu, np.:

[17] No, a wszystko to byt fartuch, farbowalo sie te nici cerwuno, zieluno, granatowo, i robito
sie burki, takie zapaski. Burki to fartuchy wetniane wlasnej roboty (Pogondw, powiat putawski).

[18] Burka to fartuch wetniany ze strykami (Weglinek, powiat krasnicki).

Burka V ‘fartuch do pasa zaktadany do pracy w polu i w gospodarstwie’ jest
ubraniem codziennym, zaktadanym do pracy fizycznej, co przektada si¢ na nazew-
nictwo (burka, fartuch, zapaska, zapasnik, zgrzebniak), odzwierciedlajace prace
w polu i material, z ktérego wykonano przedmiot, np.:

[19] Burka to jest fartuch, to byly takie burki i w taki burce brato sie w podotek kartofle i sie
sadzito (Osiny, powiat putawski).

[20] Ptocienne burki byly do prac w gospodarstwie (Wola Gutowska, powiat tukowski).

Burka V1 nalezy do innego pola tematycznego, nie jest zwigzana z ubraniem,
ale z pracami rolniczymi, np.:

[21] Burki mieli do sionia, takie ptachty wigzane (Osiny, powiat putawski).

Na terenie Lubelszczyzny burka jako ‘ptachta do siania zboza’ (por. mape nr
4), wystepuje obocznie do nazw: burczak, burocha, fartuch, ptachta, potka, rad-
nianka, radno, raduszka, siejbak, siewaczka, siewak, siewnica, siewenka, zapaska,
zapasnik, ktore tworzg zwarte, ale zréznicowane terytorialnie zasiegi, notowane
na tle ogodlnolubelskiej nazwy plachta, wschodniolubelskiej radno 1 péinocno-
-zachodniolubelskiej siewak. Tym samym wpisuje si¢ w obraz burki jako pojecia
wieloznacznego (zob. mapg 5), wlaczonego w strukture spoteczng i obyczajowa
wsi, z powszechnym zasiggiem cieptego okrycia wierzchniego i ograniczonymi
terytorialnie znaczeniami okreslajgcymi chuste, spodnice, odswietny fartuch
welniany oraz rzadziej fartuch przeznaczony do pracy fizycznej, i sporadycznie
poswiadczong koto Putaw ptachte do siania zboza.

Mamy wyraznie zaznaczong przynalezno$¢ burki do dwoch pol znaczeniowych:
pierwszego zwigzanego z ubraniem codziennym i §wigtecznym (wierzchnie okrycie
ptaszcza, chusta, spddnica, fartuch) oraz drugiego z rolnictwem i burkq (burczakiem
1 burochg) jako rodzajem narzgdzia rolniczego. Obrazuja to uktady poszczegolnych
znaczen na mapie semantycznej (mapa 5) z powszechnie wystepujacym ‘okry-
ciem wierzchnim z grubego, ciemnego sukna Iub filcu, majacym postac peleryny
z kapturem, uzywanym podczas podrozy’ i na jego tle notowanymi znaczeniami
szczegotowymi burki jako chusty, spodnicy, fartucha i ptachty.
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Mapa 5. Burka i formy pokrewne — znaczenia
I ‘okrycie wierzchnie z grubego, ciemnego sukna lub filcu, majace posta¢ peleryny z kapturem,
uzywane podczas podrozy’; I ‘duza chusta wetniana w krate, z fredzlami, zaktadana przez kobiety
na ramiona i na gtowe’; I1I ‘ciepta spodnica welniana’; IV ‘weliany lub Iniany fartuch do pasa’;
V “fartuch do pasa zaktadany do pracy w polu i w gospodarstwie’; VI “ptachta do siania zboza’

Podobny obraz semantyczny przedstawiajg uktady znaczen goscirnca (Pelcowa
2001, 266, mapa 160; 2021: 133-135, 401, 423, 456, mapy 2, 24, ilustracja 23),
znanego na terenie Lubelszczyzny przede wszystkim jako ‘niebrukowana droga
od wsi do wsi i droga przez pole’, ‘szeroka droga brukowana’ oraz ‘podarunek
dawany gos$ciom lub przynoszony przez gosci’, rzadziej jako ‘restauracja wiejska’
i ‘goscina z osobami zapraszanymi na swigta’.
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b

Gosciniec w znaczeniu | ‘niebrukowana droga od wsi do wsi 1 droga przez pole
wspotwystepujacy z nazwami droga slakowa, gosciniec, polna droga, polska droga,
trakt, traktowa droga, wiejska droga, wygon, zagumienna droga, obejmuje caty
obszar regionu lubelskiego i odwotuje si¢ do tradycyjnej przestrzeni wiejskiej, np.:

[22] Gosciniec to byta szeroka droga, ale taka prosta, z btotem (Mszanna, powiat wlodawski).
[23] Gosciniec to szeroka droga, co szta bez pole (Ciechomin, powiat tukowski).

[24] Gosciniec to szeroka droga niebrukowana, idzie z jedny wsi do drugi wsi i jest wysa-
dzona drzewami (Ruda Solska, powiat bitgorajski).

Gosciniec 11 w znaczeniu ‘szerokiej drogi brukowanej’ ma zasigg ogdlnolubel-
ski, na tle ktérego pojawiaja sie¢ nazwy o wezszych zasiegach (asfalt, asfaltowka,
bruk, droga, szeroka droga, szos, szosa, trakt, traktowa droga), np.:

[25] Gosciniec to szeroka i elegancka droga, juz droga brukowana (Go$cieradéw, powiat
krasnicki).

[26] Gosciniec to droga od miasta do miasta (Kopytow, powiat hrubieszowski).

Gosciniec, gospoda, karczma, zajazd to takze nazwy ‘restauracji wiejskiej’,
notowanej na terenie Lubelszczyzny (por. mape 6) jedynie w kilku miejscowo-
Sciach, np.:

[27] Gosciniec to stoi przy drodze i tam sie wstepuje zjesc¢ co (Mszanka, powiat wlodawski).

Nazwa gosciniec konotuje tez podarunek i goscing. W znaczeniu ‘podarunku
dawanego gosciom lub przynoszonego przez gosci’ jest notowany w catym regionie
lubelskim, ale ze zdecydowang kumulacja w czgsci wschodniej. Nazwy synoni-
miczne to: goscinnik, goscinczyk i podarunek. Obrazuja to wypowiedzi, np.:

[28] Data gosciniec dla gosci (Hanna, powiat wlodawski).

[29] Moy krzesny to zawsze przyjizdzal z jakims goscincem dla mnie i dla matki (Siennica
Roézana, powiat krasnostawski).

[30] Z wysela goscinca dawali, tera to ciasto, a kiedys to kitbase, drygle dawali (Kopylow,
powiat hrubieszowski).

Najmniejszy zasi¢g ma gosciniec w znaczeniu V ‘go$cina z osobami zaprasza-
nymi na $wigta’, grupujacy si¢ koto Janowa Lubelskiego, np.:

[31] Zapraszato sie juz na Szczepana dalszo rodzine na gosciniec do domu, no i sie gosci-
lismy razem (Stojeszyn, powiat janowski).
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[32] Na gosciniec to sie nie zaprasaty w Boze Narodzenie i w Wielgo Nidziele, bo to byty za
wielgie Swieta, to sie samymu bylo, z mezem i z dziecmi, a gosciniec z ojcami, ciotkami, wujkami,
stryjkami, to dopiero na Scypana (Wdélka Ratajska, powiat janowski).

Odmienny zakres znaczeniowy ma, powszechnie notowany, gosciniec jako
‘szeroki, biaty pas gwiazd idacy przez cate niebo w pogodng noc’, np.:
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Mapa 6. Gosciniec i formy pokrewne — znaczenia.
1. ‘niebrukowana droga od wsi do wsi i droga przez pole’; II. ‘szeroka droga brukowana’ I11. ‘restau-
racja wiejska’; IV. ‘podarunek dawany gosciom lub przynoszony przez gosci’; V. ‘go$cina z osobami
zapraszanymi na $wieta’; V1. ‘szeroki, biaty pas gwiazd idacy przez cate niebo w pogodna noc’
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[33] Gwiazdy swieco na niebie i ukladajo sie w taki gosciniec (Toczyska, powiat tukowski).
[34] Gwiazdy ido po niebie po takim goscincu (Braciejowice, powiat opolski).

Z etymologicznego punktu widzenia gosciniec, oznaczajacy pierwotnie droge,
taczy sie z gosciem 1 goszczeniem (Stawski 1954: 327; Adamowski 1989: 73-83),
co w gwarach Lubelszczyzny znajduje pelne potwierdzenie i przektada si¢ na
powszechnos$¢ znaczen pierwszego i drugiego, oznaczajacych ‘niebrukowana droge
od wsi do wsi i drogg przez pole’ oraz ‘szeroka droge brukowang’, a takze znaczenia
szostego: ‘szerokiego, biatego pasa gwiazd idacego przez cale niebo w pogodna
noc’, na tle ktorych sytuuje si¢ zwarcie gosciniec jako ‘podarunek’ i rzadziej noto-
wane znaczenia zwigzane z goscing i goszczeniem si¢ (por. mape 6).

Sposob wykorzystania metod geografii lingwistycznej w etnolingwistyce i dia-
lektologii r6zni obie dyscypliny, ale tez taczy. W petni uzasadniona wydaje si¢
watpliwosc¢ Jerzego Bartminskiego (1990: 92) dotyczaca niewykorzystania metody
kartograficznej w odniesieniu do gatunkow folkloru. Pytanie to mozna zastoso-
wac takze do kartograficznego ujmowania zjawisk jezykowych i kulturowych, co
postulowat Nikita Iljicz Totstoj (1992: 20), wlaczonych w sfere wierzen, obrzedow,
ZWyczajow, z wpisaniem w t¢ przestrzen nazwy i jej roznorodnosci geograficz-
nej, semantycznej i onomazjologicznej. Dla badan dialektologicznych szczegolnie
wazny jest zasigg, dla etnolingwistycznych — kulturowe odniesienia, ale w obu
wypadkach musimy uwzgledni¢ jeden i drugi aspekt, bo tylko takie podejscie
pozwala na pelne wykorzystanie danych jezykowych i kulturowych uczestnicza-
cych w interpretacji §wiata, opisywanego z roznych punktow widzenia, czesto tez
roznymi metodami, ale komplementarnymi wzgledem siebie.
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Wykaz cyfrowych oznaczen miejscowosci na mapach

1. Komarno, 2. Bohukaty, 3. Eukowisko, 4. Worgule, 5. Lipnica, 6. Blotkéw Duzy, 7. Toczy-
ska, 8. Grezdwka, 9. Leszczanka, 10. Sitno, 11. Woélka Plebanska, 12. Dobrynka, 13. Jedlanka,
14. Lazy, 15. Zakowola, 16. Kozly, 17. Koszoty, 18. Katy, 19. Germanicha, 20. Siedliska,
21. Zabikow, 22. Ossowa, 23. Dubica, 24. Matiaszowka, 25. Jableczna, 26. Okrzeja, 27. Stara
Wies, 28. Branica Radzynska, 29. Dawidy, 30. Motwica, 31. Hanna, 32. Krepa, 33. D¢bica,
34. Glinny Stok, 35. Kodeniec, 36. Zukow, 37. Pogondéw, 38. Rudno, 39. Niedzwiada,
40. Uhnin, 41. Lubien, 42. Orchowek, 43. Gotab, 44. Osiny, 45. Abraméw, 46. Nowodwor,
47. Kolechowice, 48. Zatucze Stare, 49. Zdzarka, 50. Zbereze, 51. Zarzecze, 52. Stok,
53. Krasienin, 54. Jawidz, 55. Nadrybie, 56. Kulczyn, 57. Mszanna, 58. Stulno, 59. Wilkéw,
60. Stotwiny, 61. Lugow, 62. Dys, 63. Zakrzow, 64. Glebokie, 65. Radzandw, 66. Swierze,
67. Braciejowice, 68. Janiszkowice, 69. Poniatowa, 70. Konopnica, 71. Krepiec, 72. Doro-
hucza, 73. Ochoza, 74. Woélka Czulczycka, 75. Brzezno, 76. Piotrawin, 77. Kluczkowice,
78. Borzechow, 79. Bychawka, 80. Gardzienice, §1. Zulin, 82. Weremowice, 83. Andrzejow,
84. Rogatka, 85. Basonia, 86. Wierzbica, 87. Kietczewice, 88. Krzczonow, 89. Lopiennik
Gorny, 90. Siennica Duza i Siennica Rézana, 91. Alojzow, 92. Skryhiczyn, 93. Ksigzomierz,
94. Suléw, 95. Tarnawka, 96. Rozki, 97. Ostrzyca, 98. Boficza, 99. Jarostawiec, 100. Kopy-
tow, 101. Opoka, 102. Goscieradoéw, 103. Trzydnik Duzy, 104. Wierzchowiska, 105. Tarnawa
Duza, 106. Staw Noakowski, 107. Udrycze, 108. Rogow, 109. Obrowiec, 110. Irena, 111. Sto-
jeszyn, 112. Wolka Ratajska, 113. Zrebee, 114. Zawada, 115. Horyszoéw Polski, 116. Malice,
117. Cichoborz, 118. Lipa, 119. Momoty Dolne, 120. Kocudza, 121. Kaweczyn,
122. Bialowola, 123. Zubowice, 124. Migtkie, 125. Gofebie, 126. Ciosmy, 127. Hedwizyn,
128. Malewszczyzna, 129. Antonidwka, 130. Maloniz, 131. Oszczéw, 132. Hucisko,
133. Majdan Stary, 134. Aleksandrow, 135. Zielone, 136. Nedezow, 137. Ulhowek, 138. Potok
Gory, 139. Lukowa, 140. Zamch, 141. Brzeziny, 142. Wierzbica, 143. Wola Rézaniecka,
144. Siedliska.

Linguistic/semantic maps: A dialectological or an ethnolinguistic problem?

Abstract: The chapter discusses the idea of a linguistic map, a scientific tool of linguistic geography
whose purpose is to provide a visual representation and interpretation of linguistic phenomena. The
way a linguistic/semantic mapping is constructed depends first and foremost on the data examined
and the methodological principles associated with the geographic distribution of names and their
conceptualizations. This dimension links dialectology and ethnolinguistics; it opens up a new field of
inquiry. The mappings of cultural and customs-related facts involve the adoption, in ethnolinguistic
research, of the interpretive methods originally used in dialectology. Although, as commonly believed,
the mapping method cannot be wholly employed in ethnolinguistic studies (as in the domain of beliefs
and rituals, for instance, the geography is “vague”, since it involves overlapping elements), maps of
this sort have already been proposed. The so-called cognitive definition, originating in ethnolinguis-
tics and adopted by dialectology, is now considered to link the two disciplines, including the sphere
of linguistic mapping. These theoretical considerations are illustrated in the chapter with specific
examples of linguistic and semantic maps.

Keywords: linguistic map; semantic map; ethnolinguistics; dialectology
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Jezykoznawcy w stuzbie etnografii

Streszczenie: W latach 2002-2020 ukazalo si¢ sze$¢ toméw stownika biograficznego Etnografo-
wie i ludoznawcy polscy. Sylwetki, szkice biograficzne. 62 osoby studiowaty filologi¢. Znalezli si¢
wsrod nich jezykoznawcy: Friedrich Lorentz, Kazimierz Nitsch, Roman Stopa, Halina Koneczna,
Ananiasz Zajaczkowski, Tadeusz Milewski. Dodaj¢ jeszcze Wand¢ Budziszewska, ktora na razie nie
ma biogramu. Referat jest proba odpowiedzi na pytanie, co sprawito, ze wlasnie te osoby znalazty
miejsce w stowniku. F. Lorentz (1870-1937) przez 40 lat badat gwary i kulture ludowg Kaszubdéw
i Stowincow. K. Nitsch (1874-1958) w 1925 roku zainicjowat dziatalno$¢ Studium Stowianskiego
UJ, w ktorym powstata pierwsza w krajach stowianskich Katedra Etnografii Stowian. R. Stopa (1895—
1995) w 1935 roku prowadzit badania w potudniowo-zachodniej Afryce. Obejmowaly one mowe,
folklor i kultur¢ Hotentotow i Buszmenow. H. Koneczna (1899-1961) wydata tom Bajki Warmii
i Mazur. A. Zajaczkowski (1903—-1970) zajmowat si¢ literaturg i piesniami Karaimoéw. Opracowat
ich wrdzbiarstwo 1 medycyne ludowa. T. Milewski (1906—1966) napisatl szereg artykutéw na temat
kultury duchowej i materialnej Aztekow. W. Budziszewska (1925-1995) w licznych artykutach
ujawniata kulturowa motywacj¢ leksyki stowianskiej, rumunskiej i greckiej.

Stowa kluczowe: etnografia; jezykoznawstwo; kultura; bajka; piesn

W latach 2002-2020 ukazalo si¢ sze$¢ tomow stownika biograficznego Etno-
grafowie i ludoznawcy polscy. Sylwetki, szkice biograficzne. Jest to dzieto powsta-
jace w kregu Oddziatu Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego w Krakowie, cho¢
inicjatorem byt w 1977 roku 16dzki etnograf Jan Piotr Dekowski (EiL I, s. VI). Poza
pierwszym tomem, kolejne ukazuja si¢ jako czgsci Archiwum Etnograficznego (nr
44,50, 56, 62 1 64). Zmieniaja si¢ redaktorzy tomow. Do ich grona naleza jak dotad:
Ewa Frys$-Pietraszkowa, Anna Kowalska-Lewicka, Anna Spiss, Zofia Szromba-
-Rysowa, Jan Swiech i Katarzyna Ceklarz.

Bohaterami biogramow sa osoby juz niezyjace. W ten sposob redaktorki I tomu,
E. Frys-Pietraszkowa i A. Kowalska-Lewicka, doczekaty si¢ juz swoich zyciory-
sow w t. III. Rowniez niektdrzy autorzy biogramow w kolejnych tomach stajg sie
bohaterami nastepnych.

W leksykonie zastosowano system holenderski, czyli kazdy tom ma uktad alfa-
betyczny od A do Z. Daje to mozliwo$¢ dodawania nowych biograméw w kazdym



98 Anna Tyrpa

kolejnym tomie, bez koniecznos$ci sporzadzenia ich zamknigtego wykazu przed
rozpoczeciem dzieta.

Na razie sze$¢ tomow przyniosto w sumie 439 zyciorysow. 62 osoby studiowaty
filologie. W biogramach czasem podana jest ogélna informacja: filologia lub jezy-
koznawstwo/lingwistyka. Najczesciej jednak autorzy wymieniaja rodzaj filologii:
polska, stowianska, klasyczna, indoeuropejska, litewska, niemiecka, angielska,
romanska i orientalna. Niektorzy etnografowie czy ludoznawcy ukonczyli dwa
rozne kierunki filologiczne lub filologie i drugi, catkiem inny kierunek studiow.

W artykule Etnografowie a jezykoznawstwo (Tyrpa 2013) pokazatam rozne
zwiazki faczace ludzi zajmujacych si¢ etnografia — z naukg o jezyku. Sa to: ukon-
czone studia filologiczne, praca zawodowa polegajaca na nauczaniu roznych jezy-
kéw, znajomosé wielu jezykow, osobiste (rodzinne) kontakty z jezykoznawcami.
Etnografowie i ludoznawcy wniesli znaczny wktad w rozwéj nastepujacych dzia-
tow lingwistyki: dialektologii, onomastyki, historii jezyka polskiego, slawistyki,
wiedzy o jezykach indoeuropejskich i egzotycznych'. Zainteresowanie etnologow
kwestiami jezykowymi znalazto swe odbicie w teoriach antropologicznych, ktore
nie mogly poming¢ tego aspektu kultury. W koncu znajomos¢ geografii jezykow,
czyli wiedza o tym, gdzie w terenie ludzie postuguja si¢ danym etnolektem, byta
wykorzystywana przez niektérych etnografow w publicystyce o charakterze poli-
tycznym, dotyczacej granic miedzy narodami i panstwami.

W artykule tym zasygnalizowatam, ze w trzech tomach Etnografow i ludoznaw-
cow polskich znalazly si¢ biogramy znanych jezykoznawcodw: Kazimierza Nitscha,
Romana Stopy i Tadeusza Milewskiego. Napisatam wtedy: ,,W ich wypadku nale-
zatoby zada¢ pytanie: co sprawito, ze uznano ich za badaczy kultury ludowe;j, czyli
pytanie odwrotne niz wobec wszystkich innych bohaterow ksigzki, ale ten temat
nie bedzie tu poruszony” (Tyrpa 2013: 30). A teraz wilasnie nadszedt czas, zeby
ten temat poruszy¢. Tomy IV i V dostarczajg zycioryséw kolejnych lingwistow:
Friedricha Lorentza, Hanny Konecznej i Ananiasza Zajaczkowskiego?®. Nie wiemy,
jakie czynniki spowodowaty, ze wilasnie ci sposrod jezykoznawcow znalezli si¢
w gronie etnografow i ludoznawcow polskich. W nocie Od redakcji w t. 1 czytamy,
ze J. P. Dekowski 1 jego wspotpracownica Irena Lechowa sporzadzili wykaz ponad
900 osdb wytypowanych do planowanego stownika biograficznego. Przygoto-
wali tez kartoteke zawierajaca 349 nazwisk. Czy byly tam nazwiska lingwistow?
Nie wiadomo. Wiadomo, Ze teoretycznie istniala taka mozliwo$¢, bo redaktorki
I tomu we wspomnianej nocie Od redakcji pisza: ,,Nie mozna tez poming¢ wkladu

' Do wykazu zashug etnografow na polu jezykoznawstwa mozna dorzuci¢ dwa opracowania,
mowigce o tym, co uczynit Oskar Kolberg (Tyrpa 2015; Wysoczanski 2015).

2'W tomie VI znalazty si¢ biogramy uczonych zashuzonych dla lingwistyki (Jana Karto-
wicza, Bernarda Sychty, Jézefa Ondrusza), ale poniewaz nie studiowali oni filologii, nie beda
uwzglednieni w niniejszym opracowaniu.
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w rozwoj etnografii przedstawicieli innych nauk, m.in. historykéw i historykow
sztuki, geografow, jezykoznawcow, antropologdw” (EiL L, s. V). Ciekawe, ze tylko
jeden z tych zyciorysow — T. Milewskiego — zostat napisany przez jezykoznawce —
ucznia bohatera biogramu, Leszka Bednarczuka. Pig¢ pozostatych not biograficz-
nych napisali autorzy nieparajacy si¢ lingwistyka. Wyglada wigc na to, ze zastugi
wybranych jezykoznawcow dla ludoznawstwa dostrzezono niejako ,,z zewnatrz”
(nie — ze srodowiska lingwistow). Inicjatywa mogta wyjs¢ od kazdego z autordw,
poniewaz lista tworcow biogramow jest otwarta i kazdy moze zgtosi¢ che¢ wilacze-
nia si¢ do dziela, ale redaktorzy tomoéw musza zaakceptowac propozycije.

Ajakie to zastugi — postaram si¢ przedstawic¢ dalej. Do sze$ciu jezykoznawcow,
obecnych juz w kompendium Etnografowie i ludoznawcy polscy, dodaje jeszcze
jednag osobe, ktora z pewnoscia powinna zajaé tam miejsce w przysztosci. Chodzi
o Wandg¢ Budziszewska, nazwang ostatnio ,,prekursorka leksykologii kulturowe;”
(Chodurska 2019: 49).

Sylwetki siedmiorga jezykoznawcow zastuzonych dla polskiej etnografii zapre-
zentuj¢ w porzadku chronologicznym, zgodnie z datami ich urodzin.

1. Friedrich Lorentz (1870-1937)

Stownik biograficzny Etnografowie i ludoznawcy polscy obejmuje oprocz
Polakéw sylwetki 0sob reprezentujacych inne narodowosci, ale dzialajacych na
polskim terenie. Do takich nalezat Niemiec, Friedrich Lorentz. Z jego stowni-
kami, kaszubskim i stowinskim zawartam znajomos$¢ w 1974 roku, gdy zaczgtam
pracowaé w zespole piszacym Stownik gwar polskich PAN. LPW (Pomoranisches
Wéterbuch) i LSW (Slovinsisches Woterbuch) byty w ciaglym uzyciu. Wymagaty
od pracownikow Zaktadu Dialektologii Polskiej Instytutu Jezyka Polskiego PAN
znajomosci jezyka niemieckiego, albo zmudnej pracy ze stownikiem, zeby zrozu-
mie¢ definicje znaczeniowe pisane po niemiecku.

Ciekawe sg motywy, dla ktérych mtody Lorentz zostat slawista, a nastgpnie
badaczem kaszubszczyzny. Poczatkowo studiowat on germanistyke w Heidelbergu.
Gdy miat 23 lata, na zyczenie ksigcia Meklemburgii podjat studia slawistyczne
w Lipsku. Ksigze i zaprzyjazniony z nim hrabia W. von Zitzewitz pragneli, zeby
Lorentz zajat si¢ Stowincami zyjacymi w powiecie stupskim, w ktorych widzieli
potomkow Obodrytow, swych stowianskich przodkéw. Tak sig stato w 1896 roku
i trwalo az do $mierci uczonego, czyli przez 40 lat. Lorentz mieszkal kolejno
w Wejherowie, Kartuzach i Sopocie. Badacz poznat dobrze Kaszuby, wedrujac
po nich pieszo. Dotart do 600 gospodarstw, w ktérych przeprowadzat rozmowy.
Duza wartos$¢ dla etnografii maja jego zbiory folkloru stownego kaszubskiego —
piesni, opowiesci, legend, bajek. Razem z Izydorem Gulgowskim zatozyt w Kar-
tuzach w 1907 roku Kaszubskie Towarzystwo Ludoznawcze, ktore opublikowato
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w Lipsku osiem zeszytow wtasnego czasopisma. Teksty tam drukowane czgsto
dotyczyty kultury ludowe;.

W roku 1934 ukazata si¢ monografia zbiorowa Kaszubi. Kultura ludowa i jezyk.
Rozdzial Zarys etnografii kaszubskiej napisal F. Lorentz. Tak wigc Niemiec cate
swe zycie spedzit wsrdd ludzi mowiacych jezykiem innym niz jego wlasny, poznat
ich dogtebnie i stal si¢ ekspertem w zakresie gwar i kultury kaszubskiej (Kwasniew-
ska 2014). O uznaniu dla jego wktadu w wiedze¢ o kulturze Kaszubdéw §wiadczy
hasto poswigcone mu w Stowniku folkloru polskiego. Julian Krzyzanowski pochwa-
lit zwlaszcza Teksty pomorskie, wydane przez Lorentza w latach 1913—-1924: | Zna-
komity ten zbior, obejmujacy 1000 pozycji, niemal wytgcznie bajek [...], mimo
iz nie posiada odpowiedniej oprawy folklorystycznej, nie ma bowiem nawet spisu
rzeczy, jest najbardziej imponujagcym wydaniem bajek polskich” (SFP, s. 207).

2. Kazimierz Nitsch (1874-1958)

Kazimierz Nitsch, ojciec polskiej dialektologii, w 1951 roku stworzyt pracow-
ni¢, w ktorej bytam zatrudniona w latach 1974-1987 i znoéw od 2003 roku®.

Osiagnigcia 1 zastugi K. Nitscha dla jezykoznawstwa, dla organizacji nauki i dla
zycia publicznego (np. udzial w wytyczaniu granic panstwowych po odzyskaniu
przez Polske niepodlegltosci w 1918 roku) sg tak wielkie, ze nie bede ich tu referowac.
Skupig si¢ na watkach etnograficznych, bo to one s3 odpowiedzig na pytanie, dlaczego
jego zyciorys znalazt si¢ w stowniku po§wigconym etnografom i ludoznawcom.

Zainteresowanie badaniami ludno$ci wiejskiej zawdzigczatl Lucjanowi Mali-
nowskiemu, na ktérego seminarium magisterskie uczeszczat w trakcie studioéw na
Uniwersytecie Jagiellonskim. Jak pokazuje praktyka terenowych badan dialekto-
logicznych, w bezposrednich kontaktach z zywymi ludzmi nawet trudno oddzieli¢
aspekt jezykowy od etnograficznego. W 1901 roku Nitsch rozpoczat wycieczki po
terenach zamieszkatych przez polskojezyczng ludnos¢ i systematycznie opraco-
wywat kolejne gwary.

Od 1904 roku nalezal do Komisji Antropologicznej PAU. W roku 1914 zostat
wspotpracownikiem jej sekcji etnograficznej. W 1926 roku stat sie cztonkiem
Komisji Etnograficznej PAU. W 1906 zapisal si¢ do Towarzystwa Ludoznaw-
czego we Lwowie. Nalezal do komitetu redakcyjnego rocznika ,,Lud”. Brat udziat
w obradach na temat Polskiego atlasu etnograficznego.*

* Po nim kierownictwo przejal Mieczystaw Kara$ (1958-1977), nastepnie Jerzy Reichan
(1977-1999), Joanna Okoniowa (1999-2012), Anna Tyrpa (2013-2020), Renata Kucharzyk (od
2020). Historig pierwszego okresu pracowni (1951-1958) przedstawit Jerzy Reichan (2010).

* K. Nitsch nalezat tez do zalozonego przez F. Lorentza i 1. Gulgowskiego Kaszubskiego
Towarzystwa Ludoznawczego (Verein fiir Kaschubische Volkskunde) (Kwasniewska 2014: 129).



Jezykoznawcy w shuzbie etnografii 101

W 1925 roku zainicjowal dziatalno$¢ Studium Stowianskiego UJ, w ktérym
powstala pierwsza w krajach stowianskich Katedra Etnografii Stowian. Wsréd jego
studentéw byli etnografowie. Nitsch uczestniczyt tez w przewodach habilitacyj-
nych etnografow. Niektorzy z jego studentow przejeli od Mistrza zainteresowanie
zyciem wsi 1 zbierali materialy etnograficzne.

Razem z etnografem Kazimierzem Moszynskim zatozyt w roku 1929 czasopi-
smo poswiecone dialektologii i etnografii Stowian — ,,Lud Stowianski”.

Duze znaczenie dla etnografii ma Wybor polskich tekstow gwarowych Nitscha,
wydany po raz pierwszy w 1929 roku. Teksty gwarowe moga sluzy¢ analizie
wiejskiej mowy, ale przynosza tez wiadomosci o kulturze ludowej materialne;
i duchowej (Zwiercan-Borucka 2010). Wartos¢ Wyboru dla folklorystyki potwier-
dzit w Stowniku folkloru polskiego J. Krzyzanowski (SFP, s. 272-273), nie szcze-
dzit jednak stow krytyki, co do przedstawienia cennego materiatu:

To podstawowe dzieto przy calej swej doniostosci ma jedna wadg organiczng: Nitsch nie
rozumiat znaczenia swego zbioru dla folklorysty, stad dawat teksty jezykoznawczo niewatpliwie
cenne, ale pozbawione wartosci dla badacza folkloru; niejednokrotnie wige urywat opowiadanie,
by je zastgpi¢ uwaga ,,itd.”, nastgpnie nie dostrzegat réznicy miedzy tekstami opowiedzianymi
dobrze a tekstami pochodzacymi od narratoréw nieudolnych, dzieci wiejskich [...].

3. Roman Stopa (1895-1995)

Mozna powiedzie¢, Ze najwazniejsze elementy swego zycia Roman Stopa utrwa-
lit w tytule swoich wspomnien, opublikowanych w setnym, a zarazem ostatnim jego
roku. Tytut ten brzmi: Spod chiopskiej strzechy na katedre uniwersytetu. Kartki
z zZycia cztowieka opetanego muzykq, poezjq, wsiq i Buszmenami (1995). Urodzit
sie¢ we wsi Wola Batorska blisko Puszczy Niepotomickiej. Studiowal na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim filologie klasyczna, ale potem zafascynowaly go jezyki afry-
kanskie, a zwlaszcza mlaskowe, ktore uwazat za pierwotng posta¢ mowy ludzkiej
(Reichan 2019: 242). Badania, prowadzone przezen w potudniowo-zachodniej
Afryce w 1935 roku, obejmowaty nie tylko mowe Hotentotow i Buszmenow, ale
réwniez ich folklor i wszelkie przejawy kultury. Czg$¢ zbiordéw ofiarowal Muzeum
Etnograficznemu w Krakowie. Jest autorem wielu prac z zakresu etnografii ludow
afrykanskich. Po wojnie wyktadal miedzy innymi etnografi¢ i etnologie Afryki.
Prowadzit tez wyktady na temat muzyki ludow pierwotnych (Kukuczka 2019).

Miatam szczescie kilka razy stucha¢ wystgpien profesora Stopy na réznych
konferencjach czy zjazdach Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego. Obawiam
sie, ze nie tylko ja, ale wigkszo$¢ stuchaczy nic nie rozumiata. Mlaski pozostawaty
pustymi dzwigkami. Mimo to jego referaty byly przyjmowane z entuzjazmem.

Nie ma watpliwosci, ze cho¢ nie byt etnografem z wyksztalcenia, przyblizyt
polskiej nauce wiedz¢ na temat kultur ludow afrykanskich.
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4. Halina Koneczna (1899-1961)

W 1350 roku utworzono Ksigstwo Lowickie, ktore istniato do 1918 roku. Jego
mieszkancoOw nazywano Ksigzakami. Dlatego tez Halina Koneczna byta nazywana
,»ksiezacka patriotkg”.

Urodzona we wsi Strugienice w powiecie fowickim, Halina Swiderska, po mezu
Koneczna, byta wierna swoim rodzinnym stronom przez cate zycie, cho¢ wigksza
jego czes¢ spedzita w Warszawie. Jej tworczos¢ naukowa dotyczyta roznych dziatow
lingwistyki — fonetyki eksperymentalnej, leksykografii historycznej (udziat w pra-
cach nad Stownikiem jezyka polskiego XVII i pierwszej potowy XVIII wieku oraz nad
Stownikiem jezyka Jana Chryzostoma Paska), ale niewatpliwie nie z tej przyczyny jej
zyciorys pojawit si¢ w dziele Etnografowie i ludoznawcy polscy. Powodem jest to,
ze zajela sie gwarg towicka. Dialekt Ksiestwa Lowickiego to tytut jej rozprawy dok-
torskiej (obrona w 1927 roku, publikacja w 1929). Autorka przeprowadzita badania
w 110 wsiach bytego ksigstwa. Gwarze towickiej poswigcita jeszcze kilka prac, zaj-
mujac si¢ jej sktadnia, fonetyka, leksyka (np. nazwami barw). K. Nitsch opublikowat
w Wyborze polskich tekstow gwarowych (s. 182—186) trzy teksty zapisane przez nig
w 1924 roku: o weselu ksiezackim, o Inie i o obronie cmentarza katolickiego przed
pochowkiem mariawitki®, wbrew zaleceniom wtadz rosyjskich. Takie teksty maja
oczywiscie nieoceniong warto$¢ dla etnografow.

Byt jeszcze jeden region, ktory objela uczona swoimi badaniami: Warmia
i Mazury®. Region niezwykle interesujacy z tego wzgledu, ze zachowaly si¢ tam
gwary nieskazone polszczyzng literacka. Ludnos¢ miejscowa od kilku pokolen
nie uczyta si¢ w szkole jezyka polskiego, lecz niemieckiego. Dla etnografii wazne
jest wydanie tomu Bajki Warmii i Mazur (1956, wspdlnie z Wandg Pomianowska)
itekstu O bajce na Warmii i Mazurach (w tymze tomie) (Kozanecka-Zwierz 2014).

5. Ananiasz Zajaczkowski (1903-1970)

Kiedy z poczatkiem lat 20. XX wieku orientalista, prof. Tadeusz Kowalski
z Uniwersytetu Jagiellonskiego (ojciec jednej z redaktorek I t. Etnografow i ludo-
znawcow polskich, A. Kowalskiej-Lewickiej) prowadzit badania wérod Karaimow’

5 Mariawici to wspolnota religijna wyodrebniona z polskiego Kosciota katolickiego w 1893
roku przez Felicj¢ Kozlowska. Uznaja tradycje ustalong na pierwszych siedmiu soborach (NL,
s. 1022).

¢ Badania zainicjowane przez Witolda Doroszewskiego zaowocowaly trzynastoma tomami
Studiow Warminsko-Mazurskich i oémioma tomami Stownika gwar Ostrodzkiego, Warmii i Mazur.
Kolejne tomy stownika powstaja w Pracowni Dialektologii Polskiej Instytutu Jezyka Polskiego PAN.

7 Karaimi z Trok sa pochodzenia tureckiego. Wyznaja karaizm, religi¢ utworzong w VIII
wieku przez Anana ben Dawida. Jest to sekta zydowska, ktora dostownie odczytuje Biblig,
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w Trokach, zwrocit uwage na jednego z nich — dwudziestolatka Ananiasza Zajacz-
kowskiego. Namowit go do podjecia studiéw orientalistycznych w Krakowie.
Ten porzucit plan studiowania prawa i w 1925 roku rozpoczat studia na kierunku
filologia wschodu muzutmanskiego ze specjalnoscia turkologiczna. W 1929 roku
uzyskat stopien doktora, po zdaniu egzaminow z filologii arabskiej, perskiej i turec-
kiej. Zdolnosci i pracowitos¢ otworzyty mu droge do zdobycia stypendidw, ktore
umozliwity mu wyjazdy do Berlina, Turcji i Francji. Nastepnie zwigzal si¢ z Uni-
wersytetem Warszawskim, czasowo z Wroctawskim. Wychowat wielu arabistow,
iranistow i turkologow.

Catle zycie pozostat wierny swoim karaimskim korzeniom. Dziatal w r6znych
stowarzyszeniach, wyglaszal odczyty, wspierat dziatalnos¢ kulturalng Karaimoéw
wilenskich, redagowat czasopismo ,,My$l Karaimska”. W swoich pracach nauko-
wych zajmowat si¢ literaturg i piesniami karaimskimi. Najwieksze jego zastugi dla
etnografii to opracowania dotyczace wrdzbiarstwa i medycyny ludowej. Aktywno$é
Ananiasza Zajaczkowskiego podtrzymywata i umacniata tozsamo$¢ mniejszosci
etniczno-religijnej, z ktorej si¢ wywodzit (Wroblewska 2019).

6. Tadeusz Milewski (1906-1966)®

O swoim profesorze Leszek Bednarczuk (2002: 201) napisat:

T. Milewski byt jednym z najbardziej wszechstronnych jezykoznawcow polskich. Zajmowat
si¢ teorig jezyka, dziejami jezykoznawstwa, typologia i geografig lingwistyczng, obejmujac
badaniami wigkszo$¢ rodzin jezykowych $wiata, od jezykow Indian amerykanskich przez jezyki
Kaukazu, Afryki i Azji po rodzing indoeuropejska. W jej obrgbie badat jezyki battostowian-
skie, iranskie, anatolijskie, starogrecki i antyczne j¢zyki Batkanow. Siggat rowniez do filozofii,
historii, a w szczegdlnosci do etnografii. W tej dziedzinie najwigcej zdziatat jako amerykanista.

O zwiazkach Tadeusza Milewskiego z etnologia §wiadczy dobitnie fakt, ze
wlasnie jego dzieta ukazaty sie jako I tom ,,Prac Etnologicznych”. Byt to Zarys jezy-
koznawstwa ogolnego, cz. 1: Teoria jezykoznawstwa (1947) i Atlas lingwistyczny
Jezykow swiata (1948). Nie powinno to dziwi¢, jesli wspomnimy, ze rozdzial V
monografii K. Moszynskiego Cziowiek. Wstep do etnografii powszechnej i etnologii
nosi tytul Ludzkos¢ pod wzgledem jezykowym (s. 659—830). I tu przypominajg si¢
znamienne stowa Claude’a Lévi-Straussa:

odrzuca autorytet ustnej Tory, przestrzega prawa z wigkszg surowos$cig niz zydzi rabiniczni
(NL, s. 758).

8 W latach 1974-1987 widywatam wdowe po profesorze, poniewaz ich mieszkanie znaj-
dowato si¢ w tej samej kamienicy (Krakow, Plac Na Groblach 8), co lokal zajmowany przez
Zaktad Dialektologii Polskiej 1JP PAN.
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Wszystko co moze uczynié¢ etnolog, to powiedzie¢ kolegom z innych dyscyplin: prawdzi-
wym zagadnieniem jest jezyk. Rozwiazcie problem natury i powstania jezyka, a wtedy my
bedziemy mogli wyjasni¢ reszte: czym jest kultura i jak ona powstata (za: Furdal 1990: 94).

Milewski przetlumaczyt napisane po aztecku szesnastowieczne dzieto Azteka
Anonima Zdobycie Meksyku 1 opatrzyt je komentarzem etnograficznym (1959).
Napisal tez szereg artykutow, publikowanych w ,,Ludzie” i ,,Etnografii Polskiej”
na temat r6znych aspektow kultury duchowej i materialnej Aztekow. Zanalizowat
kategori¢ rodzaju gramatycznego w jezyku kilku plemion Indian pétnocnoamery-
kanskich, ktora nie opiera si¢, jak w jezykach indoeuropejskich, na opozycji ptci,
lecz na opozycji ,,wyzszy —nizszy”’, zwigzanej ze Swiatopogladem hierarchicznym
(Milewski 1954).

Uczony badat etnogeneze ludow indoeuropejskich, zwtaszcza Stowian. Zajmo-
wat si¢ tez jezykami papuaskimi, mongolskimi, austroazjatyckimi i kaukaskimi.
W swoich dociekaniach zawsze bral pod uwage odniesienia kulturowe.

7. Wanda Budziszewska (1925-1995)

Pamigtam panig Wand¢ Budziszewska z lat 1974—1987, kiedy wpadata do
Zaktadu Dialektologii Polskiej IJP PAN przy Placu Na Groblach 8 w Krakowie
1—mozna powiedzie¢ — rzucata si¢ na nasza kartoteke w poszukiwaniu materiatow,
ktore ja w danym okresie interesowaly. Interesowaly? To za stabe okreslenie. One
ja pasjonowatly, fascynowaty, pochtanialy bez reszty. Niedawno Halina Chodurska
(2019) nakreslita sylwetke W. Budziszewskiej. Korzystajac z tego, co napisala,
podkresle jedynie watki, zwigzane z etnografig’. Pierwsza jej powazna praca to
Zargon ochwesnicki (1957), uzupehiony artykutem z 1969 roku. Zebrata tajne
stownictwo uzywane przez handlarzy dewocjonaliami. Juz wybor tej specyficznej
grupy zawodowej wydaje si¢ interesujacy dla etnografow.

Kolejnym polem badawczym uczynita stownictwo z zakresu przyrody zywe;j.
Wiele nazw roélin, jak si¢ okazalo, ma powigzania z wierzeniami i praktykami
magicznymi, co ujawnita autorka w licznych artykutach. Nie ograniczata si¢ w nich
do leksyki polskiej — historycznej i gwarowe;j. Szukata paralel we wszystkich jezy-
kach stowianskich, a takze w rumunskim, greckim, albanskim, a nawet niemieckim.
Tu wymienmy chocby artykul o matce i ojcu ziela (1992b) i szkic o dziewannie
(1991b). Od nazw roslin przeszta do nazw wtasnych ludzi i psow, gdzie znow
wykryta kulturowe motywacje nadawania im imion. Jeden szkic poswigcita biblij-
nemu wezowi (1991b). Wspomnijmy jeszcze studium o turze — zwierzeciu, ktore
wygingto, ale ktorego slady pozostaty w karnawatowej postaci turonia (1995).

® W bibliografii podaj¢ jedynie prace badaczki niewspomniane przez Haling Chodurska.
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Z prastowianskiej terminologii rybackiej (1992a) to artykut §wiadczacy o swietnym
rozeznaniu autorki w dziale kultury materialnej, jakim sa sposoby potowu ryb.

Budziszewska opracowata powiagzania nazw ksigzyca ze $wiatopogladem tra-
dycyjnych spotecznosci. Omowita tez wierzenia zwigzane z tgcza (1991b). Osobne
studium dotyczy marcowej obrzedowosci na Batkanach (1988).

Magia, obecna we wszystkich kulturach tradycyjnych, stala si¢ przedmiotem
kolejnych tekstow — o srodkach jezykowych oznaczajacych ,,kontakt” cztowieka
z sitg nieczysta (1990) i o wykorzystywaniu w formutach magicznych wyrazéw
z obcych jezykow (1991). Inny artykut (1985a) dotyczy pewnej formuty uzywanej
przez poznanskie czarownice.

Wandzie Budziszewskiej zawdzigczamy tez tekst rumunskiego lamentu nad
umartym (1989), w jej thumaczeniu i z komentarzem oraz temkowski tekst dzie-
sieciorga przykazan (1985b).

By¢ moze nie wszystkie prace z pogranicza lingwistyki i etnografii dociekli-
wej Wielkopolanki zostaty tu przypomniane. Na zakonczenie wspomne o artykule
Dialektologia a etnografia (1986), w ktorym autorka zrobita przeglad stanowisk
uczonych stowianskich i rumunskich na ten temat i na kilku przyktadach pokazata,
7e wspolpraca przedstawicieli tych dwoch dziedzin jest niezbedna.

skoksk

Dokonania w dziedzinie etnografii siedmiorga profesorow, ktorych specjal-
noscig bylo jezykoznawstwo, wskazuja, ze te dwie dyscypliny plasuja si¢ blisko
siebie. Lingwisci badaja jezyk, a etnografowie — kultur¢ materialng i duchowa.
Miedzy lingwistyka i etnografig miesci si¢ folklorystyka, nauka o takich zjawi-
skach, jak piesni, zagadki, przystowia. Te stowne formy tworczo$ci ludowe;j intere-
suja zarowno badaczy jezyka, jak i badaczy kultury. Juz wiele razy okazato sie, ze
etnografow i jezykoznawcow interesujg te same fenomeny. Zadna z przywolanych
siedmiu 0sob nie byta etnografem, bo Zadna z nich nie studiowata etnografii. Nato-
miast o kazdej z nich mozna $miato powiedzie¢, ze byta ludoznawca. A ludy te byty
rozrzucone po catej kuli ziemskiej. K. Nitsch badat prawie wszystkich Polakow,
H. Koneczna — niektore grupy regionalne (Ksigzakow, Warmiakoéw i Mazurow),
F. Lorentz — Kaszubow i Stowincow, W. Budziszewska — zarowno Polakow, jak
Rumunoéw i Grekow, A. Zajaczkowski — Karaimow zyjacych na Litwie. Najdalej
siegneli R. Stopa — do afrykanskich Hotentotow i Buszmenow, i T. Milewski — do
meksykanskich Aztekdw. Lista lingwistow, ktorzy zastuzyli si¢ dla ludoznawstwa,
nie jest zamknigta. Mozna si¢ spodziewac, ze kolejne tomy Etnografow i ludoznaw-
cow polskich ukaza sylwetki nastepnych uczonych, ktorzy dziatali na pograniczu
badan jezyka i kultury.
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Linguists at the service of ethnography

Abstract: In 2002-2020 six volumes of the biographical lexicon Polish Ethnographers and Folklor-
ists. Profiles and Biographical Sketches were published. Sixty-two people mentioned in the book
studied language and literature, including the linguists Friedrich Lorentz, Kazimierz Nitsch, Roman
Stopa, Halina Koneczna, Ananiasz Zajaczkowski, and Tadeusz Milewski. This chapter looks at the
figure of Wanda Budziszewska, who was not given a biographical profile in that publication; it also
considers the reasons why the other scholars were included. Friedrich Lorentz (1870-1937) studied
the local dialects and folk culture of Kashubians and Slovincians for 40 years. Kazimierz Nitsch
(1874-1958) founded the Slavic College at the Jagiellonian University in 1925, with its Department
of the Ethnography of Slavs, the first one of this type in a Slavic country. Roman Stopa (1895-1995)
carried out his studies in South-Western Africa in 1935, on the language, folklore and culture of Hot-
tentots and Bushmen. Halina Koneczna (1899-1961) published Folktales of Warmia and Mazury.
Ananiasz Zajaczkowski (1903-1970) analysed the literature and songs of Karaites, their fortune-
telling and folk medicinal practices. Tadeusz Milewski (1906—1966) published extensively on the
spiritual and material culture of Aztecs. Wanda Budziszewska (1925-1995), in several publications,
dealt with the cultural motivation of Slavic, Romanian and Greek lexis.

Keywords: ethnography; linguistics; culture; folktale; song
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Witold Truszkowski (1912—1994)
jako etnolingwista

Streszczenie: Witold Truszkowski, filolog klasyczny i romanista, z przygotowaniem w zakresie jezy-
koznawstwa ogolnego, etnografii i socjologii, pozostawit po sobie m.in. Studia socjolingwistyczne
z dialektologii rumunskiej (1992) oraz nieopublikowany Stownik gwary wiejskiej Dragus. Niniej-
szy tekst ukazuje sylwetke naukowa tego uczonego, koncentrujac si¢ na jego etnolingwistycznym
podejsciu do badan poréwnawczych w zakresie rumunsko-polskim. Prace te, oparte na ogromnym
materiale, ukazuja dialekt jako czes¢ kultury pewnej odrebnej klasy spotecznej i jako odbicie jezy-
kowe warunkow zycia i umystowosci mieszkancow rumunskiej wsi. Stownik gwary wiejskiej Dragus
jest proba zastosowania nowej metody w przekladzie haset rumunskich na jezyk polski. W tym
konfrontatywnym ujeciu chodzi o to, aby odpowiednik w jezyku docelowym (polskim) nie odbiegat
od poziomu spotecznego jezyka wyjsciowego. Takie ujecie, na styku jezykoznawstwa i opisu obrazu
$wiata, moze by¢ jednoczesnie cennym narzedziem w dydaktyce jezyka obcego, wzigwszy pod
uwage fakt, ze sama kompetencja jezykowa nie jest wystarczajaca, aby akt komunikacji byt udany.
Bez znajomosci zakresu kulturowego, zwtaszcza bez $wiadomosci istniejacych roznic, moze by¢ on
niepelny lub wrecz fatszywy.

Stowa kluczowe: Witold Truszkowski; etnolingwistyka; jezyk polski; jezyk rumunski

Filolog klasyczny, romanista i ttumacz, z przygotowaniem w zakresie jezyko-
znawstwa ogolnego, socjologii i etnografii, po studiach na Uniwersytecie Jagiel-
loniskim, pracowat w Instytucie Filologii Romanskiej UJ od roku 1945 do czasu
przejécia na emeryture w 1978 roku. Pozostawit po sobie, w interesujacym nas
zakresie Studia socjolingwistyczne z dialektologii rumunskiej, niewydany drukiem
Stownik gwary wiejskiej Dragus oraz okoto 40 rozproszonych artykutow i tekstow
wystapien. W niniejszym artykule pragng ukazac sylwetke naukowa tego uczonego,
koncentrujac si¢ na jego etnolingwistycznym podejsciu do badan porownawczych
w zakresie rumunskim i polskim'.

! Opisu stownika dokonaty w 1998 Ewa Kocoj oraz w 1999 Joanna Porawska. Anna Tyrpa
zajela si¢ strona polonistyczng oraz aspektem dialektologicznym prac tego autora w artykule
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Jezyk rumunski, ze wzgledu na jego historie, tzn. rozwdj w oderwaniu prze-
strzennym od innych jezykdéw romanskich, stanowi interesujacy przyktad dla bada-
nia i ukazania, jak warunki zycia i umystowos¢ odbijaja si¢ w planie jezykowym.
Opracowania W. Truszkowskiego, oparte na ogromnym, przez niego zebranym
materiale (rozpoczal badania terenowe w tym zakresie jeszcze przed 11 wojng
Swiatowg, w Polsce i w Rumunii), mimo trudnosci — braku ugruntowanej tradycji
badan dialektologicznych w zakresie jezykéw romanskich w Polsce, ukazuja dia-
lekt jako czes$¢ kultury pewnej odrgbnej klasy spotecznej i jako odbicie jezykowe
tej kultury. Sam autor pisat:

Wyodrebniam specyfike wiejskiego srodowiska spotecznego przez uwypuklenie specyfiki
leksykalnej, semantycznej i stylistycznej. Zabiegu tego dokonuj¢ przy pomocy metody socjo-
1 etnolingwistycznej, a wigc uwzgledniajac szerokie tlo zycia spotecznego i gospodarczego wsi
i jej kontaktow z catym regionem (Truszkowski 1992: 13—14).

Sam autor deklaruje si¢ jako socjolingwista, kierunkujac jednoczesnie cata
swoja dziatalno$¢ naukowa w kierunku opisu jezykowego obrazu kultury (ibidem:
162-164). W tym miejscu pozwolg sobie na osobiste wspomnienie, dotyczace zajec
z jezyka tacinskiego, w ktorych uczestniczytam jako studentka filologii romanskiej
z poczatkiem lat 70. ubiegtego wieku. Prowadzacego je Witolda Truszkowskiego
nie interesowalo opanowywanie pamigciowe przez studentow deklinacji i koniu-
gacji (te oczywiscie nalezato utrwali¢ sobie we wlasnym zakresie, aby radzi¢ sobie
z thumaczeniami), przedstawial nam natomiast rozwdj historyczny poszczegol-
nych form, wyjasniajac przy okazji, ze np. termin koniugacja zostal utworzony
przez rzymskich filozoféw od con + iugum (formy czasownika zostaja sprzegniete
podobnie jak woty w jarzmie), a ten sposob metaforyzacji $wiadczy o dwczesnym
rolniczym charakterze spoteczenstwa, w ramach ktérego powstat, podobnie jak
nazwa wlasna [falia, pochodzaca od wyrazu vitulus ‘cielg’, oznaczajaca praw-
dopodobnie kraj zamieszkaly przez ludnos$¢ zamieszkujaca potudniowy skrawek
Potwyspu Apeninskiego, ktorej totemem byto cielg?.

Jako swoich mistrzow, ktorych mysl kontynuuje (ograniczajac sie tylko do pol-
skich uczonych), wymienia W. Truszkowski Stanistawa Wedkiewicza, Kazimierza
Dobrowolskiego, Kazimierza Moszynskiego (1992: 123—124) oraz Bronistawa
Malinowskiego.

72012 roku. W druku znajduje si¢ artykut J. Porawskiej i A. Tyrpy Witold Truszkowski — roma-
nista i slawista w ,,Romanoslavica”.

2 Por. odwotania W. Truszkowskiego do francuskiego jezykoznawcy J. Marouzeau, w przy-
pisach 1-7 (Truszkowski 1992: 112-113) oraz uwagi Witolda Manczaka, zawarte w rozdziale
poswieconym jezykowi wloskiemu (Manczak 1988: 619).
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Na pierwszym miejscu umieszcze metode funkcjonalna, ktora przejatem od mojego mistrza
Kazimierza Dobrowolskiego, ten za$ przejat ja od Bronistawa Malinowskiego [...]. Zaraz na
drugim miejscu szeroko zastosowalem metod¢ socjologiczna, ktora polega na socjologicz-
nym ujmowaniu i interpretowaniu zjawisk jezykowych i kulturowych. Wariantami tej metody
1 znajdujacymi zastosowanie w niniejszej pracy jest metoda psycholingwistyczna traktujaca
jezyk jako odbicie, najczesciej czeSciowe, procesow myslowych oraz metoda etnolingwistyczna
badajaca nastawienie do siebie grup spotecznych, nastawienie wyrazone symbolami jezykowymi
(ibidem: 164).

Waznym wydarzeniem w zyciu W. Truszkowskiego bylo wejscie, jeszcze
w roku 1937, do interdyscyplinarnego zespotu rumunskich profesorow (Dimitrie
Gusti, Traian Herseni) i studentow, taczacego badania etnograficzne, socjologiczne
i jezykoznawcze we wsiach rumunskich, ugruntowane jeszcze pozniej uczest-
nictwem w seminarium z dialektologii francuskiej Alberta Dauzat i badaniami
w Alpach Sabaudzkich.

Juz sam tytut rozdziatu IV: Charakterystyka etnopsychologiczna i podtytut:
Wiejska umystowos¢ rumunska i jej odzwierciedlenie w jezyku wskazuja, ze autora
interesowat problem, na ile mozna przyjac¢ korelacje migedzy ekspresja jezykowa
i umystowoscig (ibidem: 123, 128). Pisze on:

A jezyk jest w pewnej mierze odbiciem umystowosci. Jednakowoz jezyk posiada funkcje
utrwalajaca, poniewaz zachowuje formy prymitywne pozostajace sita tradycji w grupach spo-
tecznych, ktére juz posiadaja warunki zycia bardziej rozwinigte, i co za tym idzie, majacych
rowniez umystowo$¢ o wyzszym stopniu rozwojowym?® (ibidem: 126).

Kontynuujac ten watek, autor podaje jako przyktad francuskie tradycyjne wyra-
zenia il pleut ‘pada, o deszczu’, il neige ‘pada, o $niegu’, bedace rownowaznikami
historycznymi tacinskich czasownikow nieosobowych pluit, nivit, ktére odbijaja
stan umystowy sprzed dwoch tysiecy lat. Nie przeszkadza to w ich uzywaniu wspot-
czesnemu ,,kulturalnemu” Francuzowi, znajagcemu przyczyne tych zjawisk atmos-
ferycznych. Formalna analiza tych wyrazen wskazywalaby przeciez, ze uzywajacy
ich wspolczesnie uzytkownicy jezyka nie wiedza, kto jest sprawca tego zjawiska.

Przyjmujac zatozenia metodologiczne Kazimierza Dobrowolskiego, autor stara
si¢ w obu omawianych pracach (Truszkowski 1992; SGWD) uchwyci¢ odbicie
jezykowe umystowosci wiejskiej, opierajac si¢ na przyktadzie jednej konkretnej,
tradycyjnej wsi rumunskiej, z zastrzezeniem, ze sg to wnioski prowizoryczne, ,,az
do sprawdzenia ich na materiale obszerniejszym” (Truszkowski 1992: 117). Dodat-
kowym argumentem byto stwierdzenie przez W. Truszkowskiego, ze warunki zycia
spotecznego chtopow rumunskich z Dragus nie r6znity si¢ w cechach zasadniczych

3 Na temat pojecia prymitywizmu w ujeciu genetycznym, utozsamianego przez W. Trusz-
kowskiego z archaizmem, gdy bierze pod uwagg strukturg stylistyczna jezyka, zob. jego uwagi
nas. 124 (1992).
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od zycia chtopstwa europejskiego, a takze innych obszaré6w rumunskich®. Drugg
czg$Scig badania jest zestawienie go z materiatem polskim (gwarg Ochotnicy
Dolnej). Do ujecia porownawczego wroce w drugiej czesci artykuhu.

Cechy charakterystyczne jezyka chtopskiego, w poréwnaniu z jezykiem miej-
skim, jakie wyrdznia W. Truszkowski, sg nastepujace’ :

(1) wyrazanie mysli nie wprost (uzycie peryfrazy, prawie wytacznie formuty
1 stereotypu) (ibidem: 113),

(2) konkretne usytuowanie wypowiedzi, odniesienie do konsytuacji i kontekstu
(ibidem: 120),

(3) brak uogdlnien i abstrakcji — cechy archaiczne wypowiedzi chiopskiej (zani-
kajace elementy konkretyzacji, widoczne zwtaszcza w przystowiach) (ibidem: 118,
122, 130, 163).

Autor podjat probe ujecia dialektu nie tylko jako czesci ogdlnej kultury pewnej
odrebnej klasy spotecznej, ale tez jako odbicia jezykowego tej kultury. Pojmuje
metode etnolingwistyczng jako wariant metody socjologicznej, ktéra bada ,,nasta-
wienie do siebie grup spotecznych, nastawienie wyrazone symbolami jezykowymi”
(ibidem: 164).

W Podsumowaniu pisze wprost:

W jednym z rozdziatow zanalizowane zostaty stosunki etnolingwistyczne na badanym tere-
nie, a mianowicie stosunek ludnosci rumunskiej wsi Dragus do Sasow siedmiogrodzkich, do
Cyganow i do Rumunéw spoza wsi oraz wyznaczniki jezykowe w zakresie wyrdznienia opo-
zycji: swoj — obey (ibidem: 163).

W rozdziale 111.2 Studiow Socjolingwistycznych z dialektologii rumunskiej,
zatytutowanym Mieszkancy wsi Dragus wobec obcych, a wigc w tym, w ktorym
najwyrazniej wida¢ postawe W. Truszkowskiego jako etnolingwisty, przeprowa-
dza on szczegotowa analize samego pojgcia obcosci, zaznaczajac, ze w danym
przypadku, czyli we wsi o archaicznym charakterze, jest ono skomplikowane,
1 wymienia rdzne jego poziomy i kategorie: (1) etniczna, (2) terytorialna, (3) kla-
sowa, (4) kulturalna, (5) religijng oraz ich kombinacje (ibidem: 75-76). Opisuje, jak
ta obco$¢ przejawia si¢ (i jest rozpoznawana), w jaki sposob roznorodne czynniki
wplywaja na poczucie obcosci, jakie typy postaw mieszkancow Dragus wobec
grupy obcej mozna zaobserwowaé. Stwierdza tez, ze oceny cech obcej grupy
»zawarte w wyzwiskach, zabawnych opowiadaniach, itp. sa, jako oceny subiek-
tywne, ujete najczesciej w sposob karykaturalny” (ibidem: 77, 125)%. W dwodch

4 Por. uwage zawartg w przypisie 24 (1992: 116) dotyczaca szwajcarskiej kultury ludowe;j.

> Nalezy pamigtac, ze badania dotycza okresu do lat 60 XX wieku, majg wiec wymiar
w duzej mierze historyczny.

¢ Na materiale pochodzacym w pewnej mierze z omawianej pracy W. Truszkowskiego zostaty
oparte analizy stereotypu Niemca, zawarte w artykule Joanny Porawskiej i Anny Tyrpy z 2010 roku.
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innych obszarach badawczych, opisywanych przez autora — dotyczacych nazw
chorob’ oraz zagadnien toponimicznych — réwniez ujawnia si¢ postawa ,,etnoling-
wistyczna” W. Truszkowskiego.

W rozdziale 11.4 Lecznictwo i oswiata zdrowotna oraz w osobnym artykule
z 1993 roku: Zdrowie i choroba w poglgdach i ujeciu nazewniczym mieszkarncow
wsi tradycyjnej autor zajmuje si¢ m.in. eufemizmami uzywanymi w tym zakresie
(Truszkowski 1992: 29-33, 133) oraz formutami stownymi — zamowieniami roz-
nych choréb. Na ten temat pisat rowniez W. Truszkowski w artykule O eufemi-
zmach we wspolczesnym jezyku polskim (1986: 130—141), zawierajac w przypisach
7.1 8. cenne uwagi dotyczace porownan mi¢dzyjezykowych.

Warto zacytowac tu fragment odnoszacy si¢ do odczyniania uroku:

Descintec w ujeciu wiejskim nie jest poezjg w znaczeniu miejskim, wysuwajacym na czolo
funkcje estetyczna tych twordw jezyka i literatury, ale realnym i skutecznym, w rozumieniu
chlopskim, narzg¢dziem komunikowania si¢ z sitami nadprzyrodzonymi przez osoby kompe-
tentne, w konkretnym celu odwrdcenia albo ztagodzenia nieszczg$¢, urokéw. Rym i rytm to
tylko $rodki do skuteczniejszego dziatania wypowiedzi stownej. Wiedzieli juz o tym starozytni
Rzymianie, opatrujac tymi cechami utwory podobnie zbudowane i majace podobny cel, zwane
carmina (Truszkowski 1992: 31)3.

Wiara w pochodzenie nadnaturalne choréb, ktorych si¢ najbardziej bano, oraz
obawa przed szkodliwa dziatalnoscig istot nadprzyrodzonych spowodowata nada-
wanie im, jak réwniez nazwom chorob i ziot leczniczych nazw eufemistycznych
(ibidem: 30). Tam, gdzie byto to mozliwe, oprocz dostownego tlumaczenia na
jezyk polski (lub omoéwienia) autor przyporzadkowat rumunskim przyktadom
odpowiedniki zebrane podczas badan terenowych w Ochotnicy. Wiara w potege
stowa, zwlaszcza wypowiedzianego w odpowiedni sposob oraz fakt, ze jest ono
zwrocone wyltacznie do sit nadprzyrodzonych, wypowiedziane przez odpowiednig
osobe, gtosno, z naciskiem, potaczone z gestem i mimikg maja wywotac efekt
jatrogenny (ibidem: 32). Sytuujac swoje analizy w zakresie etnoiatrii i etnomedy-
cyny, zaznacza, ze do analizowanego materiatu jezykowego podchodzi od strony
medycyny ludowej, koncentrujac si¢ na zagadnieniach etnografii, folkloru i jezyka,
i podejmuje rownoczesnie probg naswietlenia niektorych probleméw od strony
medycyny naukowej (Truszkowski 1993: 46). W tym samym artykule omawia
tez nazwy chordb zwierzat domowych, lecznictwo ludzi i zwierzat oraz farmako-
pee, czyli apteke zielarska wsi Dragus (ibidem: 65-75). Analizowanym nazwom
rumunskim towarzysza odpowiedniki z gwary Ochotnicy (o ile s3), z medycyny

7 Warto zaznaczy¢, ze w badaniach wspomagata W. Truszkowskiego zona, praktykujacy lekarz,
ktéra towarzyszyta mu podczas zbierania materiatow w latach 1958-1960 (Truszkowski 1992: 33).

8 Por. tez uwagi o znakach pozajezykowych (Truszkowski 1992: 41 oraz Truszkowski
1993: 74).
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naukowej, a przy roslinach rowniez nazwy tacinskie. Omawia tez zabiegi znachor-
skie, magiczne i zamawiania. Paradoksalnie dzialalno$¢ grup studentow socjologii,
kierowanych przez prof. Gustiego i prof. Herseniego w latach 1929, 1932 i 1938
spowodowata przetom w zyciu wsi Dragus, takze w dziedzinie lecznictwa. Ekipy
te miaty wlasnych lekarzy, ktorzy obstugiwali rowniez miejscowa spotecznosc,
a fakt ten wyrobit u ludnosci wsi zaufanie do nich, doprowadzajac stopniowo do
odwrotu od medycyny ludowej, tradycyjnej, i spowodowat zanik roznych praktyk
magicznych, a z nimi i odpowiadajacych im form jezykowych.

Na aspekt mentalnosci ludowej zwraca uwage W. Truszkowski rowniez w serii
artykutow odnoszacych sie do toponimii (Truszkowski 1961: 427), np. do psycho-
logii ludowej i procesu nadawania nazw wilasnych, omawiajgc nazwy miejscowe
utworzone od nazw narodow obcych (ibidem: 438-439), a takze bedace wynikiem
kontaktow ludnosci pasterskiej z gor z ludnoscig rolniczg z dolin i nizin (Trusz-
kowski 1963: 394-396). Swoje credo naukowe zawiera w opinii:

Bo przeciez analiza jezykoznawcza i rola jezykoznawcy rozpoczyna si¢ dopiero po pozna-
niu rzeczywistosci spolecznej, w ktorej narodzit si¢ dany symbol jezykowy. [...] Wobec tego,
ze nazywanie jest funkcja cztowieka, i koniec koncow obraca si¢ wokot jego twordw i jego
obserwacji, nalezatoby si¢ zastanowié, czyby nie mozna skonstruowacé takiego podziatu ono-
mazjologicznego, ktory by si¢ konsekwentnie obracat wokot cztowieka (ibidem: 396-398).

Witold Truszkowski, teoretyk jezyka, a rownoczesnie filolog ujmujacy jezyki
1 kultury z punktu widzenia komparatywnego, rozszerza klasyczne poroéwnanie
miedzy réoznymi jezykami na dziedzine dialektologii i, jak to nazywa, stosunki
mi¢dzy jezykiem wsi (chtopskim) i miejskim. Ukazuje odrgbno$¢ umystowosci
wiejskiej, odbitej w jezyku, pochodzaca ze specyficznych warunkow zyciowych
(do lat 70. XX wieku), opartej poczatkowo na bezposredniej zaleznosci klasy
chlopskiej catego §wiata od ziemi, bez posrednictwa pienigdzy. ,,Tak to warunki
zewnetrzne i wewnetrzne doprowadzily z czasem do tradycjonalizmu i do zachowa-
nia si¢ jako reliktu, najrozmaitszych starych czynnikow, w ich ramach oczywiscie
takze jezyka” (Truszkowski 1992: 116). Poréwnawczy trud W. Truszkowskiego
to nie tylko zebranie i zestawienie wyrazoéw i wyrazen chtopskich rumunskich ze
stownictwem goralskiej wsi Ochotnicy Dolnej, czyli skontrastowanie form réoznych
jezykow w zakresie wybranych wsi i jezyka ogdlnego, lecz to réwniez szerszy opis
jezykoznawczy, zwlaszcza stylistyczny — ukazanie jezyka roznych generacji, typow
i zrédet metafor (ibidem: 141).

Przytoczone paralele semantyczne i stylistyczne gwary polskiej wskazuja — zdaniem autora —
w $wietle analizy jezykoznawczej (aspekt strukturalny i etnokulturowy) na zbiezno$ci typu
kulturowego i psychicznego ludnosci goralskiej nawet z réznych srodowisk etnicznych, ale
reprezentujgcych podobny poziom kultury i psychiki. [...] Takg wybijajaca si¢ cechg jest wicksza
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konkretno$¢ wyrazu jezykowego wiejskiego w przeciwstawieniu do abstrakcjonizacji ekspres;ji
jezykowej miejskiej (ibidem: 164—165).

W Podsumowaniu W. Truszkowski wysuwa szereg postulatow badawczych,
wskazujac na rolg badania dialektologicznego w studium nad rozwojem jezyka,
w zestawieniu ze sposobem ,,myslenia jezykowego” (ibidem: 162-165).

Co prawda Witold Truszkowski metode etnolingwistyczng odnosi expressis
verbis do badania stosunkow istniejacych pomiedzy grupami etnicznymi (Saséw
i Cyganow) (ibidem: 163) i spotecznymi (Rumunow spoza wsi), ale jego postawa
badawcza moze by¢ dzi§ okreslona znacznie szerzej, jako obejmujaca studium
relacji migdzy jezykiem a kulturg. Z tego powodu mozna go uzna¢ za jednego
z prekursorow etnolingwistyki, zwlaszcza w zakresie pordwnawczym.
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Witold Truszkowski (1912-1994) as an ethnolinguist

Abstract: Witold Truszkowski was a classical and French philologist who also studied general
linguistics, ethnography, and sociology. Within the scope that is interesting for ethnolinguists, he
authored Studia socjolingwistyczne z dialektologii rumunskiej [ Sociolinguistic Studies in Romanian
Dialectology (1992)] and Stownik gwary wiejskiej Dragus [Lexicon of the Local Dialect of Dragus],
still unpublished. This chapter presents the profile of this scholar, focusing on his ethnolinguistic
approach to comparative studies. His works, based on extremely rich data, present dialect as a part
of culture. Stownik is an attempt to apply a new method in translating Romanian lexis into Polish.
Truszkowski’s method is derived from linguistics but resembles a description of linguistic world-
view; it may prove very valuable in foreign language pedagogy, given that linguistic competence is
insufficient for a communicative act to be effective. Without taking cultural differences into account,
it may be incomplete or distorted.

Keywords: Witold Truszkowski; ethnolinguistics; Polish; Romanian
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Kartoteka stownika etnolingwistycznego
Jana Kartowicza'

Streszczenie: Artykut dotyczy zidentyfikowanej w 2017 roku kartoteki stownika etnolingwistycznego
Jana Karlowicza, ktora obecnie jest przechowywana w Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie
pod syg. PAU W [-191a. Celem tekstu jest omowienie zawarto$ci kartoteki i przyblizenie tego, jak
mogtby wyglada¢ Stownik mitologii polskiej, czyli pierwszy polski stownik etnolingwistyczny. Autor
tekstu zglosit tu postulat digitalizacji kartoteki, gdyz rekonstrukcja wszystkich haset (w przyblizeniu
jest ich 90) jest zadaniem wtlasciwie niemozliwym do realizacji. Z artykutu wynika, ze Kartowicz
jest prekursorem badan etnolingwistycznych w Polsce.

Stowa kluczowe: etnolingwistyka; historia polskiej etnolingwistyki; stownik etnolingwistyczny;
Jan Karlowicz

Uwagi wstepne

O odnalezionych w Krakowie rekopisach Jana Kartowicza, w tym o nieznanych
weczesniej materiatach ujmujacych zaleznosci jezyka i kultury, pisatem juz w dwoch
artykutach (Rak 2017, 2018) i w ksiazce Jan Kartowicz w Swietle materiatow archi-
walnych. Dialektologia, etnolingwistyka i lituanistyka (Rak 2021). W niniejszym
tekScie powracam do kartoteki stownika etnolingwistycznego (dalej KSE Kar), by
potwierdzi¢, ze Karlowicz stusznie jest uznawany za prekursora tego typu badan
w Polsce.

W ksigzce Zycie i prace Jana Kartowicza (1836-1903) (Zycie i prace), ktora
ukazata si¢ drukiem rok po $mierci badacza, scharakteryzowano jego dziatalnos¢
w perspektywie jezykoznawczej (jako leksykografa, dialektologa, lituanisty i etymo-
loga), ludoznawczej (jako folklorysty oraz badacza mitologii polskiej, stowianskiej

! Badanie zostato sfinansowane ze $rodkow Priorytetowego Obszaru Badawczego Heri-
tage w ramach programu ,,Inicjatywa Doskonatosci — Uczelnia Badawcza” w Uniwersytecie
Jagiellonskim.
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1 litewskiej) i muzykologicznej, a takze w zakresie publicystyki, filozofii i historii.
W tym zestawieniu nie mogto by¢ mowy o etnolingwistyce, m.in. dlatego, Ze termin
etnolingwistyka zostat spopularyzowany w Polsce w ostatnim czterdziestoleciu
dzigki badaniom Jerzego Bartminskiego i Stanistawy Niebrzegowskiej-Bartmin-
skiej oraz ich wspolpracownikéw, a po raz pierwszy zostal uzyty — wedtug Adama
Gtaza (2015: 8) — prawdopodobnie przez Bronistawa Malinowskiego w artykule
Classificatory Particles in the Language of Kiriwina (1920). Uwzgledniajac jednak
wszystkie prace Kartowicza (w tym te, ktore pozostaja w rekopisie, czyli KSE
Kar), niewatpliwie mozna go uznac¢ za prekursora polskiej etnolingwistyki. Sytu-
owat go tak m.in. Nikita I. Tolstoj, umieszczajac w jednym szeregu z Fiodorem I.
Bustajewem, Aleksandrem N. Afanasjewem i Oteksandrem O. Potebnig, ktorych
z kolei postrzegat jako prekursorow rosyjskich badan zaleznosci jezyka i kultury
(por. Bartminski 2004: 11, 2016a: 21).

Odnalezienie kartoteki i jej historia

Podczas kwerendy, ktorag przeprowadzitem w Archiwum Nauki PAN i PAU
w Krakowie w czerwcu i lipcu 2017 roku, natkngltem si¢ na materiaty rekopismienne
do nieznanego stownika Kartowicza (nieco wcze$niej, 31 maja Mirostaw Skarzynski
przekazat mi informacje o zlokalizowaniu w Archiwum kartoteki Stownika gwar
polskich (KSGP Kar)). Warto dodac, ze do tego roku panowato przekonanie, ze
zachowana spuscizna Kartowicza w catos$ci jest przechowywana w Wilnie. Tam
bowiem, a doktadniej do biblioteki Towarzystwa Przyjaciol Nauk, w 1909 roku
decyzja Ireny Karfowiczowej przewieziono z Warszawy ksiegozbior jej meza (liczacy
3627 dziel w 6435 tomach) i jego rozne materialy rekopi$mienne (Ilgiewicz 2017:
142). Po II wojnie §wiatowej zbiory Towarzystwa podzielono, a r¢kopisy Kartowi-
cza wlaczono do Litewskiego Panstwowego Archiwum Historycznego (LPAH, lit.
Lietuvos valstybés istorijos archyvas; Fond 1135, dziat 10, Teki Jana Kartowicza).
Zasob, o ktorym mowa, obejmuje 264 teczki (Fedorovi¢ 2012: 197).

Jak wiadomo, SGP Kar wychodzit drukiem w Krakowie. W czasach zaboréw
Uniwersytet Jagiellonski i Akademia Umiejetnosci byty w praktyce jedynymi
instytucjami na ziemiach polskich, ktore dysponowaty srodkami i mozliwos$ciami
wydawniczymi, by opublikowac¢ ten stownik. Po $mierci Kartowicza (14 VI 1903)
ukonczenie SGP Kar przypadto ostatecznie Janowi Losiowi, dlatego pudta z fisz-
kami i ok. 200 ksigzek, do ktorych te fiszki odsytaty, przewieziono do Krakowa.
Znalazta si¢ tu tez KSE Kar. Po ukonczeniu druku SGP Kar, co nastgpito w 1911
roku, kartoteki i inne materiaty nie wrocity do 1. Kartlowiczowej, lecz — jak sie
okazato przed pigcioma laty — zostaly przekazane do Biblioteki Akademii Umie-
jetnosci, czyli pozniejszej Polskiej Akademii Umiejetnosci. Stamtad w 2008 roku
przeniesiono je do Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie, gdzie pod sygnaturg
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PAU W I-191a sg przechowywane do dzi$. Ich identyfikacja nastgpita — jak juz
pisatem — w 2017 roku, do tego czasu materialy pozostawaty nieskatalogowane
i nierozpoznane. Panowato przekonanie, ze KSGP Kar zostala albo celowo znisz-
czona? (po wydaniu wszystkich tomo6w), albo tez zagingta podczas powstania war-
szawskiego. Najbardziej prawdopodobnie byto bowiem to, ze po 1911 roku wrocita
do Warszawy, do domu Kartowiczow, ktory byt zlokalizowany przy ul. Jasnej 10.
KSE Kar powstawata rownolegle z KSGP Kar od konca lat 60. XIX w., czyli
przez ok. 40 lat. Karlowicz bazowal na w duzej mierze tych samych materiatach
drukowanych (korzystal ze zrodet wydanych do 1896 roku wiacznie) i rekopi-
$miennych (swoich, a takze innych badaczy). Z tego wiec wzgledu w obydwu
kartotekach powtarza si¢ pewna cze$¢ zasobu leksykalnego, jednak naswietlana
z innej perspektywy —w SGP Kar mamy do czynienia ze spojrzeniem stricte dialek-
tologicznym (tu Kartowicz wyeksponowat znaczenie leksemow i w marginalnym
stopniu takze ich geografie oraz morfologie), z kolei w KSE Kar — z ujgciem etno-
lingwistycznym (zasob kartoteki odzwierciedla ludowe widzenie $wiata). Kartoteki
obydwu stownikow taczy taki sam format fiszek, system stosowanych skrotow
i odsylaczy, wreszcie takie rzeczy, jak np. kolor atramentu (niektore skroty sg
zapisane na czerwono, a czes¢ informacji podanych na fiszkach zostata podkreslona
roznokolorowymi kredkami — czerwong, z6lta, niebieska i zielong).

Zawarto$é kartoteki

KSGP Kar znajduje si¢ w 8 tekturowych pudtach, ktére na grzbiecie opisano
jako Hasta do Stownika jezyka polskiego. Dwa kolejne pudta o wymiarach 255 x
105 x 215 mm podpisane jako Materialy jezykoznawcze zawieraja zasob 0,6 m.b.
fiszek — jest to wlasnie KSE Kar. Przy zalozeniu, ze 1 cm to 100 fiszek, dysponu-
jemy w przyblizeniu 600 kartkami, doktadniej rzecz ujmujac, sa w tej liczbie fiszki
o takim samym rozmiarze 80 x 150 mm, wycinki z gazet, drukowane prace innych
autoroOw oraz notatki na kartkach réznego formatu. Wszystkie materiaty wicksze
od fiszek sg tak ztozone, ze pasujg do zasobu.

Fiszki w mechaniczny sposob podzielono na 12 paczek (nieréwnych co do objeto-
$ci) zwigzanych dratwa. Z pewnoscig pierwotnie kartoteka znajdowata si¢ w innych
pudtach, lepiej do tego przystosowanych i lepiej umozliwiajacych korzystanie
z kartek. Wskazuje na to — poza przypadkowym de facto podziatem zbioru — specyfika

2 Jak si¢ okazuje, czasem praktykowano takie dziatania. I tak, Jan Baudouin de Courtenay
po $mierci Lucjana Malinowskiego (15 I 1898) zdecydowat o zniszczeniu kartoteki Stownika
staropolskiego, ktora zestawial Malinowski i jego wspotpracownicy. Nastepnie Baudouin de
Courtenay przygotowat nowa instrukcje do kartoteki i sam przystapit do ekscerpowania lekse-
mow z Psalterza florianskiego.
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fiszek. Kierunek pisma, a takze uszkodzenie wzdtuz jednego z krotszych bokow
wskazuja na to, ze kartki znajdowaty sie w pozycji pionowej, czyli tak, jak to zwykle
jest w tradycyjnych kartotekach kartkowych, a nie jak teraz — poziome;.

W trakcie kwerendy okazato si¢, ze KSE Kar zawiera nastgpujace hasta glowne:
bi¢, barwy, brudny — czysty, burze, bogowie, bratobojstwo, chowaé, chwiac sig, cialo,
czarownica, chleb, choroby, dar, dtug, dni, dom (budowla), dom (rodzina), drzewo,
droga, duchy, Dunaj, dziecko, dzwon, effigie, gos¢, gry, granice, gwiazda, gora, idiota
(opetany), imie, jaje, jedno, jes¢, kary, kon, krowa, kult, kamien, kras¢, ksiegi, kupno —
sprzedaz, kobieta, kraj (ojczyzna), krol(owa), latac, litos¢, muzyka, mitologia, mitosc,
masto, mies¢, mle¢, mysl, metamorfoza, mgta, mysl, niebo, obraz, oszukany, owady,
potwor, przewracac, ptaki, ryby, rolnictwo, rosliny, rozbojnik, sqd, sen, stuzy¢, smok
(latawiec, ajtwaras), stowo, smota, spac, statki (wodne), strzelac, swieci, Smierc¢, usza-
nowanie, wesele, wieszac, wiezi¢, woda, wozi¢, ziemia, ztoto, znachor, zwierzeta, Zyc.

Podstawowe informacje, ktore Karlowicz umiescit na fiszkach, to: (1) ozna-
czenie kolejnosci hasta w ogdlnym zbiorze, (2) hasto glowne, (3) podhasto wraz

Fot. 1. Fiszki z hastem SEOWO
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z oznaczeniem jego kolejnosci, (4) odestania do zrodet, sygnowane réznokoloro-
wymi skrétami, (5) pewne skrétowo ujete informacje, ktore moga przywodzi¢ na
mysl znane z SSiSL konteksty minimalne, por. fot. 1.

Hastem glownym jest tutaj SEOWO wyr6znione usytuowaniem na fiszce i podkre-
$leniem. Na fotografii widzimy dwa podhasta oznaczone kolejnymi literami alfabetu:
(¢) Klg¢, (d) Sofizmat. Wykretna obietnica. Pyttyjizm. Umieszczone w gornym lewym
rogu fiszek S15 wskazuje, ze jest to 15 hasto na literg S. Odsytacze do literatury Kar-
towicz zapisywal recznie albo uzywat do tego pieczatek z niebieskim atramentem, np.
Kg Przem 217. Do KSE Kar zostat dotaczony Klucz znakow i skrocen (obowiagzuje
on takze do KSGP Kar, por. Rak 2021: 88—-105). Z tego dokumentu dowiadujemy
si¢, ze np.: Kg Przem to Oskara Kolberga Przemyskie. Zarys etnograficzny, Krakow
1891; Cisz — Stanistawa Ciszewskiego Krakowiacy. Monografia etnograficzna, t. 1,
Krakow 1894; G/ — Antoniego J. Glinskiego Bajarz polski. Zbior basni, powiesci
i gawed ludowych, Wilno 1853; Ap 9, 52 — Wiadystawa Siarkowskiego Materiaty
do etnografii ludu polskiego z okolic Pinczowa, ,,Zbidor Wiadomosci do Antropologii
Krajowej” IX, 1884, s. 3-72; Ap 2, 132 — Aleksandra Petrowa Lud ziemi dobrzynskiej.
Jego charakter, mowa, zwyczaje, obrzedy, piesni, przystowia, zagadki itp., ,,Zbior
Wiadomosci do Antropologii Krajowej” II, 1878, s. 3—182.

Jesli idzie o skrotowe informacje, to majg one posta¢ réwnowaznikow zdan,
np. Lajanie Swierszcza, Kamien nie poplynie, Czarownica przeklina, zaklina corke.
Hasta sktadajace sie¢ na KSE Kar sg miedzy soba powigzane odsytaczami, w roli
ktorych wystepuja oznaczenie literowo-cyfrowe, o jednym (S75) byla juz mowa
wyzej. Na fotografiach znajdujemy ponadto odestania do haset: C7/ (7. hasto na
liter¢ C, podhasto /), D9a2 (12. hasto na liter¢ D, podhasto a, a w jego obrgbie
bardziej szczegdtowe, oznaczone 2), D12as, K3p, O22a, W9bb, Z10J.

Planowany slownik etnolingwistyczny

Doktadny oglad KSE Kar, a takze lektura prac Kartowicza i jego korespondenc;ji
z innymi badaczami pozwalaja na probe rekonstrukcji stownika etnolingwistycz-
nego (przynajmniej w ogodlnym zarysie).

1. Cel slownika

Cel planowanego stownika wigze si¢ z tzw. pozytywizmem warszawskim. Po
klgsce powstania styczniowego tak bardzo nasilita si¢ rusyfikacja, ze obawiano
si¢ 0 przyszios¢ jezyka polskiego i polskiej kultury (w réwnie zlym potozeniu
znajdowaly si¢ sprawy polskie w zaborze pruskim, lepiej byto — jak wiadomo —
w Galicji). Skoro nie bylo Polski na mapie i nie bylo realnych perspektyw
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na odzyskanie niepodlegtosci, postanowiono opisac kraj utrwalony w jezyku i w ten
sposob go ocali¢. Pojawit sie pomyst Wielkiego stownika polskiego (dalej: WSP),
ktory zawieratby wszystkie polskie stowa, od poczatku polszczyzny do wspotcze-
snosci, ze wszystkich odmian regionalnych i spotecznych (por. Kartlowicz 1876).
Wynika z tego, ze w WSP znalazlby si¢ material wspotczesny ogolnopolski (tez
w ujeciu etymologicznym), historyczny, gwarowy, socjolektalny i profesjolektalny.
Ten bardzo $miaty pomyst, ktory miat by¢ koordynowany przez Akademi¢ Umiejet-
nosci, ostatecznie nie zostat zrealizowany, jednak na jego fundamencie Kartowicz
przygotowal ,.trzy piramidy” polskiego jezykoznawstwa — jak to okreslit Erazm
Majewski (1904: 24) — SW, SGP Kar i Stownik wyrazow obcego a mniej jasnego
pochodzenia (SWO Kar). Wymienione stowniki ujmuja Polskg przez pryzmat stow-
nictwa, ich dopelnieniem miata by¢ ,,czwarta piramida” — stownik pokazujacy
zalezno$ci jezyka i kultury.

2. Tytul

Jesli idzie o tytut, miat to by¢ Stownik mitologii polskiej (dalej SMP Kar), przy
czym Kartowicz i wspdtcze$ni mu traktowali mitologi¢ inaczej niz my — widzieli
w niej nauke o mitach, ktore z kolei traktowali jako polaczenie podan mitycznych
z przekazami dotyczacymi Boga (SW II: 1001). Nie stoi to wigc z sprzecznosci
z ujeciem etnolingwistycznym, dla ktorego folklor stowny jest jednym z waz-
niejszych zrédet informacji. Pod koniec XIX w. wobec braku jednowyrazowego
terminu, ktory bytby synonimem dzisiejszej etnolingwistyki, tytut Stownik mitolo-
gii polskiej najlepiej oddawat specyfike ujecia materialu. Co wigcej, najwazniej-
sze osiagniecia stowianskiej etnolingwistyki, stanowiace flagowe projekty szkot
moskiewskiej i lubelskiej, nie maja w tytutach gtéwnych odniesienia do tej dyscy-
pliny, por. Slavjanskie drevnosti pod red. N.I. Totstoja (SD) 1 Stownik stereotypow
i symboli ludowych pod red. J. Bartminskiego i S. Niebrzegowskiej-Bartminskiej
(SSiSL) (por. Niebrzegowska-Bartminska 2010). Wazne dla prowadzonego w tym
akapicie wywodu jest tez to, ze skrocona wersja SD zredagowana przez Swiettane
M. Totstojowa nosi tytut Slavjanskaja mifologija (jak si¢ dowiedziatem od S.M. Tot-
stojowej, taki tytut pierwotnie miaty nosi¢ SD). Tym samym w ujeciu etnolingwi-
stycznym odniesienia do mitologii sa jak najbardziej uzasadnione.

3. Kolejnos¢ hasel
SMP Kar najprawdopodobniej miat mie¢ uktad semantyczny wedtug nastepu-

jacych kategorii: KOSMOGRAFIA, POWIETRZNIA, KAMIENIE, ROSLINY, ZWIE-
RZETATCZLOWIEK. W li$cie do Michata Federowskiego z 10 kwietnia 1890 roku
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Kartowicz proponowal, by w Ludzie biatoruskim na Rusi Litewskiej (Federowski
1897-1981) zastosowac:

porzadny jaki uktad nauk, czyli systematyke. Wedlug niego okazg si¢ nauki o niebie, ziemi,
czlowieku i szczegdtowo o: stoncu, ksiezycu, gwiazdach, chmurach, piorunie itd. (astronomia,
meteorologia, kosmografia... mityczna). Potem o ziemi: o) kamienie (geologia, mineralogia...),
B) rosliny (botanika), y) zwierzgta (zoologia, fizjologia itd.), 8) cztowiek (wszystkie nauki o ciele
i duchu ludzkim, rozumie si¢, zawsze z punku widzenia mitycznego) (Lopacinski 1904: 202).

Federowski wprowadzit t¢ podpowiedz w zycie, por.:

Do dzieta niniejszego po raz pierwszy, o ile mi wiadomo, zostat zastosowany uktad oparty na
klasyfikacji filozoficznej, w mys$l wywodow dra Jana Kartowicza, przedstawionych na zjezdzie
folklorystow w Sztokholmie w 1889 r. Uktad podobny winien zadowoli¢ kazdego mitologa,
albowiem ze wszystkich znanych mi planéw systematycznych ten jest najlepiej obmyslany,
gdyz w racjonalnym porzadku wyczerpuje cate koto poszczegdlnych gatezi wiedzy, przeto jako
najréznostronniejszy najbardziej odpowiada potrzebie (Federowski 1897: X).

W cytacie pojawia si¢ odwotanie do referatu Kartowicza Quelques mots sur le
systeme et la méthode en mythologie, wygtoszonego 3 wrze$nia 1889 roku w Sztok-
holmie podczas zjazdu orientalistow. Polski wariant tego tekstu O stosunku mitolo-
gii do filozofii Kartowicz zaprezentowal 20 lipca 1891 roku na VI Zjezdzie lekarzy
i przyrodnikow w Krakowie, a pdzniej opublikowat jako artykut — Mitologia i filo-
zofia (Karlowicz 1899).

Pod wzgledem uktadu tresci Stownikowi mitologii polskiej jest znacznie blizej
do stownika lubelskiego niz moskiewskiego. Hasta w SD sa utozone alfabetycznie,
aw SSiSL zastosowano uktad oddajacy biblijny porzadek swiata, czyli: I. Kosmos,
IL. Rosliny, III. Zwierzgta, IV. Cztowiek, V. Spoteczenstwo, VI. Religia. Demono-
logia, VII. Czas. Przestrzen. Miary. Kolory.

4. Geografia

SMP Kar podobnie jak SGP Kar dokumentuje obszar etnicznie polski w ujeciu
XIX-wiecznym, czyli uwzgledniajgcym tez Rus Czerwong i ziemie dawnego Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego. Blizszy oglad kartoteki przekonuje, ze sprawa jest
jednak bardziej skomplikowana i wigze si¢ z pojmowaniem ludu przez Karlowi-
cza. SMP Kar dotyczy ludowego widzenia $wiata, jednak lud nie jest tu catkiem
tozsamy z ludem polskim.

Warto doda¢é, ze jako Litwin z urodzenia (w Mickiewiczowskim znaczeniu)
Karlowicz miat §wiadomos¢ wspotegzystowania na terenie Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, a takze na Rusi Czerwonej roznych kultur, tradycji, jezykow i religii.
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Nie przejawial wigc postawy polskosci etnocentrycznej, z pewnoscig obserwo-
wal proces polonizacji wloscian ruskich i litewskich na wschodzie dawnej I Rze-
czypospolitej. Wszystko to sprawilo, ze w SGP Kar mamy tez np. stownictwo
z Huculszczyzny, a do KSE Kar badacz wlaczyl dwa tomy Chelmskiego O. Kol-
berga, w ktorych dominuje materiat ukrainski. Mozna wiec stwierdzi¢, ze przygo-
towywany SMP Kar miat dotyczy¢ ludowego widzenia (ludowej konceptualizacji)
Swiata, przy czym zawlaszczanie tego do polskosci jest chyba jednak pewnego
rodzaju naduzyciem. Zwrdcita mi na to uwage Zofia Sawaniewska-Mochowa
w recenzji Jan Kartowicz wcigz odkrywany (2021).

5. Podstawa materialowa

Na fiszkach KSE Kar znajdujemy odniesienia przede wszystkim do kolejnych
tomow Ludu Kolberga i artykutéw opublikowanych na famach ,,Zbioru Wiadomo-
$ci do Antropologii Krajowej”, ,,Wisty” (ktorej Kartlowicz byt redaktorem w latach
1888-1899) i innych czasopism, w tym obcojezycznych. Jest to wigc materiat
przede wszystkim folklorystyczny i etnograficzny, znacznie przewyzszajacy ilo-
Sciowo materiat leksykalny pozyskany ze stownikéw (dodajmy, ze w czasach
Kartowicza stownictwo ludowe nie byto jeszcze systematycznie badane, przetom
przyniost dopiero SGP Kar).

6. Jednostka opisu

Zgromadzone w KSE Kar hasta w liczbie okoto 90 (nie uzyskamy pewnosci,
co do docelowej liczby tych hasel, gdyz prace nad Stownikiem mitologii polskiej
Karlowicz przerwat, aby wydac jak najwiekszg liczbe tomow SGP Kar i SW; poza
tym pod koniec lat 90. XIX w. zaczely go trapic¢ problemy zdrowotne) to pojecia
istotne dla kultury ludowej, ktorym z dzisiejszej perspektyw mozna by przypi-
sa¢ status konceptow kulturowych (Bartminski 2016b). Sposoéb uszeregowania
materialu w obrebie poszczegdlnych haset wskazuje, ze przyjeto tu perspektywe
onomazjologiczng.

7. Rodzaj definicji

KSE Kar — jak przekonuja np. umieszczone powyzej zdjecia — nie daje pewno-
$ci, co do tego, jak docelowo miatoby wyglada¢ hasto w planowanym stowniku.
Pewng podpowiedzig moga by¢ 23 hasta autorstwa Karlowicza opublikowane
w Wielkiej encyklopedii powszechnej ilustrowanej (WEPI) por.: Baba (WEPI VI:
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624), Bazyliszek (VII: 203), Bieda (VIII: 745), Bies (VIII: 783), Bledne ognie
(VIII: 945-946), Boginki (1X: 15-16), Boruta (1X: 206-207), Chochlik (X1: 733),
Chors (X1I: 325), Czarnobog (X1V: 668), Dadzbog (X1V: 961), Dobrochot (XVI:
671), Dola (XVI: 734), Domowy duch (XVI1: 806), Dziewanna (XVIIL: 670), Dziw,
Dziwo (XVIII: 688), Dziwozona (XVII: 690-691), Hamboh (XXVI1I: 278), Hennil
(XXVIIL: 689), Homen (XXIX: 284), Jarowit (XXXII: 685), Jaryto (XXXII: 687)
1 Jesse (XXXII: 912-913). Majac na uwadze t¢ wtasnie podpowiedz, dotychczas
zrekonstruowano w peini dwa hasta z kartoteki Kartowicza — Chleb (Rak 2021:
113-135) i Jes¢ (Rak, w druku).

Uwagi koncowe — digitalizacja kartoteki

Rekonstrukcja dwoch haset KSE Kar nie daje pewnosci, czy tak faktycznie
miaty one wygladac¢. Poza tym opracowanie do takiej postaci pozostatych 72 haset
to wilasciwie zadanie dzi$ niepotrzebne, a gdyby je jednak podja¢ — niezwykle
trudne i czasochtonne. Niepotrzebne, poniewaz dysponujemy SSiSL, ktory poka-
zuje nam Polske w jezyku i kulturze. Zasadne jest jednak podjgcie staran o digi-
talizacje kartoteki Kartowicza i jej bezplatnego udostgpnienia w Internecie wraz
z odpowiednim komentarzem naukowym oraz odestaniem do dziet, na ktore powo-
tywat si¢ Karlowicz, a ktore znalazly sie juz w zasobach bibliotek cyfrowych.
Pewnag przymiarka do tego jest mikroprojekt Chleb w ujeciu etnolingwistycznym?.
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The catalogue database for Jan Karlowicz’s ethnolinguistic dictionary

Abstract: The chapter describes the catalogue database for Jan Kartowicz’s ethnolinguistic dictionary,
identified in 2017 and currently held at the Archive of Science of Polish Academy of Sciences and
Polish Academy of Arts and Sciences in Cracow under the archival reference no. PAU W [-191a.
The aim of the chapter is to discuss the contents of the catalogue and to speculate how the Dictionary
of Polish Mythology [Stownik mitologii polskiej], the first Polish ethnolinguistic dictionary, might
look like. Digitization of the catalogue is proposed because the reconstruction of all the entries
(approximately 90) in current form is a task virtually impossible to implement. The chapter shows
that Kartowicz was a precursor of ethnolinguistic research in Poland.

Keywords: ethnolinguistics; history of Polish ethnolinguistics; ethnolinguistic dictionary; Jan
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and Symbols: 1ts history and present day

Abstract: The aim of the article is to present Stownik stereotypow i symboli ludowych [Dictionary
of Folk Stereotypes and Symbols], the result of many years of work by the Lublin ethnolinguistic
team gathered around Professor Jerzy Bartminski. The history of the dictionary will be outlined —
from its conception, the publication of the sample book (1980) and subsequent “proper” volumes
(Vol. I Kosmos, Parts 1-4, 19962012, Vol. II Rosliny, Parts 1-6, 2017-2021), up to the current and
planned works. The individual volumes of the dictionary were the subject of a discussion conducted by
linguists, folklorists, cultural experts, ethnologists and literary historians. It will be briefly presented,
as the problems and postulates put forward by individual researchers have had a significant impact
on the present shape of the dictionary.
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Stownik stereotypow i symboli ludowych [Dictionary of Folk Stereotypes and
Symbols] (SSiSL) along with Leksykon aksjologiczny Stowian i ich sgsiadow [Axi-
ological Lexicon of Slavs and Their Neighbours] (LASiS) are the main works of
Lublin ethnolinguistics, where the Dictionary (SSiSL) can be regarded as a kind
of methodological basis for the Lexicon (LASiS) and other works prepared by the
ethnolinguistic team gathered around Jerzy Bartminski. In this chapter I would like
to present SSiSL, which I have been working on for several years. [ will present
its history — from the conception of the SSiSL, the publication of the sample book
and subsequent “proper” volumes, to the present work and future plans. I would
also like to briefly outline the reception of the dictionary. Its particular parts, espe-
cially the test book and the first part of the volume Kosmos, were the subject of
a discussion conducted by linguists, folklorists, cultural experts, ethnologists or
literary historians.

The plan to create SSiSL dates back to the early 1970s. The project was ini-
tiated by (then) Dr. Jerzy Bartminski at the Department of Polish Language of
Maria Curie-Sktodowska University (UMCS) in Lublin. Initially, it was supposed
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to be a dictionary of song formulas, but it was eventually extended to include
other genres, and thus it acquired an anthropological and cultural character. In
1975, Czestaw Hernas accepted the idea of creating “a dictionary of the language
of folklore” as part of the programme entitled Polish national culture, its devel-
opmental tendencies and perception. Five years later, in 1980, a sample volume
titled Stownik ludowych stereotypow jezykowych [Dictionary of Folk Linguistic
Stereotypes] (SLSJ; Fig. 1) was published in Wroctaw, which became a kind of
“programme manifesto” of Lublin ethnolinguistics.

SEOWNIK
- LUDOWYCH STEREOTYPOW
 JEZYKOWYCH

NTRUM INFORMACI NAUKOWEJ PROBLEMU.

Y WA UNIWE] T
e ROCEAWELA,

Fig. 1. Dictionary of Folk Linguistic Stereotypes. The sample volume (SLSJ 1980)

The volume featured an introduction by Czestaw Hernas and an extensive dis-
cussion of the main assumptions by the editor — Jerzy Bartminski, who wrote:

The dictionary of the language of folklore will be an ethnolinguistic dictionary. It will present
the vocabulary of folklore (“oral collective creativity”) as a component of a certain culture, with
emphasis on semantics, not linguistic forms. It will be an intensive rather than extensive study,
i.e. a selected group of entries will be developed in detail instead of a superficial elaboration of
all lexical entries that can be found in the texts. (Bartminski 1980: 10)

SLSJ featured 11 entries from different lexical-semantic fields: BRAT [BROTHER]
(author: Ryszard Tokarski), Gwiazpa [sTAR] (Jadwiga Chodakiewicz), HEJ [HEY]
(Grazyna Zuraw), KocHAC [LoVE] (Urszula Majer), kox [HoRsE] (Jerzy Bartminski),
KUKULKA [cuckoo] (Irena and Czestaw Kosyl), maTka [MOTHER] (Jadwiga Jagielto),
ROZMARYN [ROSEMARY] (Jolanta Puch), stoNcE [suN] (Jerzy Bartminski), TALAR
[THALER] (Jan Adamowski), wor [ox] (Jerzy Sierociuk). Bartminski defined the
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main objective of the dictionary to be “the analysis and description of linguistic
stereotypes entrenched in folk culture” (Bartminski 1980: 11). Most entries con-
sisted of an explicative part connected with a documentary part by numerical cross-
references. The explication included “the lexical meaning traditionally included
in linguistic dictionaries” and “the accompanying, cognitive and emotive content
that makes up a stereotype”, referred to as “semantic connotation” (Bartminski
1980: 13). The diagnostic context for the description of the meaning and semantic
connotation of a given entry was “basically the whole text with all the situational
elements relevant to its understanding” (Bartminski 1980: 16). The concept of
“minimal context” was introduced (Bartminski 1980: 28) as a tool for the explica-
tion of stereotypes. Minimal contexts took the form of definitional clauses, which
were then organised into “semantic categories” (later called “facets”, following
Anna Wierzbicka):

The explication of a dictionary entry will thus take the form of a series (conjunction) of
minimal contexts showing the entry headword in the most varied combinations and revealing
those contents which are important for the meaning and semantic connotation of the entry in
folk language and even more broadly: in folk culture, of which language is a basic component.
(Bartminski 1980: 26)

In the documentation part, data was excerpted mainly from folk songs and
poems, but a small group of texts in prose was also used, as well as descriptions
of rites, customs, practices and folk beliefs. The distinction between genres was
not yet drawn explicitly (this was done later in the first “proper” volume of SSiSL,
following Czestaw Kosyl’s advice), but a division into two groups of quotations
was introduced, explaining that the first “documents lexical meanings in the closest
lexical-semantic field” (hypernyms, hyponyms, synonyms, co-hyponyms), while
the second one “provides a picture of linguistic stereotypisation”, provides informa-
tion “about the stereotypical associations of the entry in the content and/or formal
plane”, hence the division into semantic categories, such as collections, parts of
which the entry object is composed, actions that the object performs, the entry
object as an object of interaction etc. (Bartminski 1980: 11).

To give a more specific example of the type of description pursued by the diction-
ary, consider a scan of the first paragraphs of a 25-page entry for koN [HORrSE] (Fig. 2),
where an abbreviated definition proposed by the entry author follows the presentation
of the phonetic and morphological variants of the headword kon [horse].

It is worth noting that the concept of the dictionary — both the sample book and
the later proper volumes — has been maturing during numerous meetings, confer-
ences and radio broadcasts. Numerous MA and PhD theses have been written
incorporating the method and, in a way, testing it while simultaneously preparing
preliminary versions of the entries. Many analytical articles have been published,
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. XoFX

, kuén, kud, dem. KONIK kuénix, kwnik, konyk /wsch=pol./,
: NICZEK, konicek, kuonicek, kunicek, kuniozek, RONIS, KO-
| NISTO, KONISIRNKO, KONIUS, KONTUSIO, XoNICZENKO, kemiczejko,
. KORIOWINA, kuniowina; augm. KONISKO.

‘Zwierze inwentarskie duse, silne, wartodcilowe; madre,
wierne; pomagajqce ludziom, przeczuwajgce Smieré cziowieka;
- uZywane do‘jazdy wierzchem 1 do zaprzegu (tj. jazdy wozem
lub do piuge i bromy), stawiane w gospodarstwie 1 obyczaju

i

najwyiej ze zwierzgt, uwadane za zwierrze mesczyzny (gospo-

TR

darza, kawalera, Zoinierza), tak jak zwierzgeciem kobilety
byta krowa. FPosiadanie koni byZo oznaks zamoznoSci i powo=
dem dumy. Przypisywano koniomi cechy: sywioZowodei i demo~

nicznofci.”

Fig. 2. A fragment of the entry koX in Stownik ludowych stereotypow jezykowych

inter alia, as part of the so-called “Lublin red series” (since 1981) and the so-
called “Wroctaw white series”, as a result of a nationwide seminar “Language
and Culture” (since 1988). In 1988 the journal “Etnolingwistyka” [“Ethnolinguis-
tics”’] began to be published for the purposes of the dictionary. The journal became
a place for publishing sample articles and discussing theoretical problems. In its
first volume Bartminski wrote about scientific meetings at which the concept of
the dictionary was discussed:

Two open discussions on the assumptions of the dictionary took place before the publica-
tion of the Sample book: in the Department of Polish Language at Maria Curie-Sktodowska
University on 15 January 1980 (with the following participants: T. Skubalanka, M. Wojtak,
A. Pajdzinska, J. Adamowski, S. Grabias, J. Ko$¢, B. Rejakowa, Cz. Kosyl, J. Sierociuk, H. Pel-
cowa) and on 26 February 1980 at the Committee on Linguistics of the Polish Academy of
Sciences (comments were made by: H. Popowska-Taborska, S. Urbanczyk, W. Lubaszewski,
M. Zargbina, Z. Sobierajski, J. Siatkowski, M. Lesiow, S. Skorupka, M. Honowska, J. Reichan,
M. Kucata, M. Szymczak). After the publication of the Sample book, its assumptions were
discussed, among others, at three special meetings: on 27 September 1982 at the Ethnolin-
guistic Section in Lublin (with the participation of A. Bogustawski, L. Koj, A. M. Lewicki and
M. Lesiow), on 15 November 1982 at the Department of Theoretical Poetics of the Institute of
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Literary Research of the Polish Academy of Sciences (with the participation of M. R. Mayenowa,
J. Jagietto, E. Janus and R. Sulima), and finally on 12 May 1984 at the Lexicographical Commit-
tee of the Committee on Linguistics of the Polish Academy of Sciences (comments were made
by: M. Szymczak, Z. Saloni, H. Borek, A. M. Lewicki, W. Budziszewska, J. Wierzchowski,
J. Reichan, M. Kucata). (Bartminski 1988b: 14)

After the publication of the sample book, several valuable reviews also appeared
in print, both in Poland and abroad. For instance, in a review of publications for
1980 in “Rocznik Literacki”, Helena Kapetus wrote:

[...] at this moment it is difficult even to realise what a capital importance this dictionary
will have for the study of our folk culture. We will obtain not only — as Bartminski suggests — the
possibility of studying formulas and their role, and help in the systematisation of variants, but
also the key to understanding certain thought stereotypes and insight into the systems of folk
beliefs and folk valuation. (Kapetu§ 1980: 372)

Particularly important and meticulous was Andrzej Maria Lewicki’s review,
which was published in 1984 in “Poradnik Jezykowy™:

[...] the SLSJ attempt is not only a presentation of new material, hitherto explored in a frag-
mentary manner, but it is an attempt to develop a dictionary of a new type. The implementation
of'the project in such a large team signals that the concept is already formalised to such an extent
that it can be passed in the form of instructions to people with different levels of advancement
in conducting scientific work and different previous experiences. [...] Sfownik ludowych ste-
reotypow jezykowych edited by J. Bartminski is an extremely bold lexicographical experiment,
even too bold for the current level of semantic development. (Lewicki 1984: 587)

The author delivered many valuable comments to the dictionary team, concern-
ing, inter alia, the scope and type of materials explored. He signalled the need to
set a criterion according to which certain texts would be eliminated in the research.
He noticed a certain inconsistency in this respect — beside the typical folk sources,
soldierly, noble, children’s and worker’s folklore was taken into account, but there
were no materials from e.g. facetiae, nativity plays, epitaphs, old knightly songs
etc.; there appeared ethnographic materials, but no plastic and architectural works
were taken into account. He also pointed out the need for a clear separation between
folk texts and ethnographic descriptions. Another remark referred to the way in
which the entries were separated. Lewicki emphasised that SLSJ differs from the
existing semantic, definitional and onomasiological dictionaries, because its entries
are neither objects nor words, but “linguistic-semantic correlates of objects, i.e.
formations of abstract objects — concepts that are peculiar to a given language”,
which raises many questions, such as: What will be the principle of distinguishing
separate entries? Will there be two-word entries? Can a collection or a sequence be
an entry? Does every phonological shape identical to the headword belong to the
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entry? Does every sense identical to the sense of the headword, but marked with
different phonological form, belong to the entry?

In principle, if the entry is a stereotype, i.e. the sense implied by the headword, then the co-
-entry should be all synonyms, not just diminutive derivations. If, on the other hand, the entry
is a word, then its expressive derivatives are also synonyms. (Lewicki 1984: 588)

Further comments concerned the explication of entries and the problem of seman-
tic relations. The reviewer suggested organising the explication by separating specific
dimensions: 1. paradigmatic relations (synonymy, antonymy, oppositions etc.), 2. syn-
tagmatic relations (collection, anti-collection, attribute, participants, typical actions,
syntagmatic position of the entry object in these actions). He also signalled that a sec-
tion “compound words” or “multi-word units” should be introduced, which would
include “combinations involving a phonological form identical to the headword
for a given concept, but which expresses different meanings from the headword”
(Lewicki 1984: 589). “Compound words” should be included in the index, even if
they are not planned for separate elaboration. He also stressed the need to establish
rules for creating entry articles for derivative forms, co-hyponyms, synonyms and
the need to develop a system of cross-references between these and the main entries.

The last remark concerned the attitude of the dictionary to phraseological
problems. Lewicki stated that it was unnecessary to introduce a separate category
frazeol. [phraseology], when there is already a subcategory metaf. [metaphor]
which encompasses units entrenched in the language, and thus also phraseologi-
cal expressions:

To sum up, since in its assumptions SLSJ covers a significant part of the material usually
treated as phraseological compounds, it should be defined differently than in lexical dictio-
naries. The label frazeol. should mean either that the stereotypical judgment results from an
etymological hypothesis, or that the quoted expression illustrating a given semantic category is
an established expression, or, finally, that the units of language preceded by this label are not
subject to elaboration. (Lewicki 1984: 592)

Andrzej Bogustawski also commented on phraseological expressions in an
extensive letter from 1982 (Bogustawski 1982/1988). According to him, when
phraseological expressions occur in the pure sense, i.e. the constituent word no
longer retains its common meaning, they should be treated as separate subentries.
Bogustawski also voiced other methodological suggestions, e.g. that greater clar-
ity should be ensured while elaborating the entries, as the documentary material
in the dictionary is too broad and should be selected — only the most expressive
examples should be given, and similar things should not be repeated. He believed
that the documentation should not be separated from the explication, as this is more
difficult to read. He also commented on the ordering of contexts:
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I'would be opposed to the linguistically oriented ordering of contexts or lexical connectivity
according to a preconceived model (and the problem here is that the categories are partially
indivisible and sometimes too general) [...] the presentation should be relevant from the point
of view of the most expected user. (Bogustawski 1982/1988: 14)

Bogustawski also suggested distinguishing occasional, rare and culturally empty
contexts from more common ones.

Undeniably, all comments — expressed orally or in writing — helped shape the
dictionary in its “proper” version, which was published in 1996 under the modi-
fied title Stownik stereotypow i symboli ludowych [Dictionary of Folk Stereotypes
and Symbols]. The dictionary had a new vice-editor: Stanistawa Niebrzegowska. It
opened with the volume Kosmos [ Cosmos], Part 1 Niebo, Swiatta niebieskie, ogien,
kamienie [Heaven, Celestial Bodies, Fire, Stones] (Fig. 3).

NEO\WAd | Stownik

stereotvpoOw stereotypoéw
: : yP i symboli ludowych
1 symboli ludowych
1 Tom I
Kosmos
KO SIMOS niebo
$wiatla n_iepieskie
ogied
kamienie

Lublin 1996
Uni Marii C

Fig. 3. Dictionary of Folk Stereotypes and Symbols, Vol. Cosmos, Part 1 Heaven, Celestial
Bodies, Fire, Stones (1996)

In the Introduction to the volume, Bartminski discussed in detail the assump-
tions of SSiSL and defined its aim:

Stownik stereotypow i symboli ludowych attempts to reconstruct the traditional image of the
world and humans — using methods developed by ethnolinguistics and folklore studies. This
image — entrenched in language, folklore and rituals — is the key to understanding a culture, as
well as the attitude to the world and mentality specific to that culture. Folk ways of interpre-
ting reality combine realism with mythologisation, they are anthropocentric and ethnocentric.
(Bartminski 1996: 9)
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According to Bartminski, stereotypes and symbols mentioned in the title are the
basis of folk tradition. Following Putnam, “stereotype” is understood as “an image of
an object formed in a certain social frame of experience and defining what the object
is, what it looks like, how it works, how it is treated by people etc.; at the same time it
is an image entrenched in a language, accessible through that language and belonging
to community’s knowledge of the world”. “Symbol”, on the other hand, is conceived
of as “an image of an object which is treated as a representative of another image
within a larger system of signs” (Bartminski 1996: 9). SSiSL has an ethnolinguistic
character. Ethnolinguistics is understood as anthropological linguistics, language
is thus viewed in the context of human beings and culture they create. Apart from
linguistic and systemic data, particular attention is given to language use and the
so-called “co-linguistic” data, i.e. socially established beliefs and practices, and, to
some extent, even information on folk plastic art (Bartminski 1996: 11).

The content of SSiSL is arranged thematically and presented in the “biblical”
order of the creation of the world: I. Cosmos, II. Plants, III. Animals, IV. Man, V.
Society, VI. Religion. Demonology, VII. Time. Space. Measures. Colours. The
assumed division into sections is to a large extent connected with the growing
semantic complexity of the entries. Already in the sample book it was claimed
that SSiSL should be intensive (not extensive); the claim has been upheld — only
selected key entries are discussed in depth (see Appendix). By organising the entries
into semantic fields, a certain hierarchy becomes apparent. The first-level entries
cover the whole semantic fields and the basic headwords, e.g. STONES; the second-
level entries are subordinate to the first-level entries and specify them, e.g. EXPEN-
SIVE STONES, WHITE STONE; the third-level entries — the lowest level, e.2. ALABASTER,
RUBY, are a more detailed specification of the higher-level ones. Bartminski explains
that “we distinguish such low-level entries for their cultural value, as meaningful
illustrations of a folk view of the world, without aiming at completeness of the
set” (Bartminski 1996: 12).

By contrast to typical linguistic dictionaries, the units of description in SSiSL
are not real objects or words, but as Bartminski puts it:

[...] semantic correlates standing between words and objects, or in other words, social
images of objects. The dictionary is ideographic in nature. We assume that these images are
accessible through data contained in language and texts, as well as through records of beliefs and
descriptions of behaviours (which goes beyond the existing model of the linguistic dictionary).
These images — corresponding to meaning in some sense of the term — are stereotypical and
usually symbolic. Together with vocabulary, grammar and a set of pragmatic rules, they make
up the linguistic worldview of a given culture. (Bartminski 1996: 14)

Importantly, the semasiological approach (from names to their meanings) is
abandoned in favour of the onomasiological and ideographic approach (from
objects and meanings to names). When analysing word combinations and meanings,
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the semantic plane is more important than the formal one. The analysis covers
topics, formulas and idioms (Bartminski 1996: 14—15).

In line with the assumptions of SSiSL, the descriptions cross the boundaries of
narrow humanistic disciplines (linguistics, dialectology, folkloristics, ethnography,
cultural studies) and break with traditional lexicographic models since they use a dif-
ferent method of defining concepts — the cognitive definition (extensively discussed
in Bartminski’s article Definicja kognitywna jako narzedzie opisu konotacji, see
Bartminski 1988a). It refers to popular thinking about the world and strives to high-
light all the positive features of an object that are culturally relevant, which distin-
guishes it from the typical, classic equative definition, limited to listing the identifying
and distinctive features of a definiendum, used in most linguistic dictionaries.

By definition, each entry article consists of two main parts: an explication and
a documentation; only in the case of small entries, the documentation is included
in full in the explication. In addition, most entries (especially the larger ones) are
accompanied by: 1) a “table of contents”, listing the facets that appear successively
in the explication and the genres of texts that make up the documentation; 2) a “cap-
sule”, i.e. a summary of the entry; 3) a general cultural introduction, showing how
the object of the dictionary operates in other cultures; 4) a bibliography; 5) a list
of references (—) to other entries mentioned in that entry.

The explication presents, in the form of defining sentences, “stabilised charac-
teristics which the object of the entry receives in the folk tradition and which allow
to reconstruct its linguo-cultural image” (Bartminski 1996: 13). These sentences are
arranged into semantic categories — facets (Fig. 4), i.e. sets that are homogeneous
from a certain point of view. The division into facets makes it possible to penetrate
“the cognitive structure of the entries” and to find connections between different
texts. It is also more convenient to handle, analyse and compare the material in this
way. What is worth emphasising is that the type, sequence and filling of facets are
not imposed in advance, but should each time highlight the internal characteristics
of the given object, hidden in the analysed material.

The documentation consists of quotations, sometimes summaries or discussions,
mainly from texts of folklore. They are arranged into “stereotypical motifs”, under
which different variants of a given text are presented. These motifs, noted in the
form of quotations or in the researcher’s metalanguage, are structured in a way
that enables them to enter directly into the explication. The documentation con-
sists mainly of folk cliché texts. Since the aim of SSiSL is to show the stereotypes
inherent in folk language, as a rule a given text must occur at least twice or contain
culturally significant information in order to be included in the documentation. The
materials cited in SSiSL are genologically diverse and come from both printed
sources and ad hoc colloquial folk expressions. The analysis covers not only texts
of folklore (riddles, songs or fables), but also ethnographic records, descriptions
of rituals, beliefs and folk practices, and even written peasant poetry. The order of
genres is fairly constant (Bartminski 1996: 13).
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Fig. 4. Facets and their symbols in Stownik stereotypow i symboli ludowych
(in the explication, the names of facets are replaced with the respective symbols)

As for the temporal scope of SSiSL, it includes both printed materials from the
19" century (or even earlier) and contemporary fieldwork records collected at the
Ethnolinguistic Section UMCS (where the SSiSL file and library are located). To
avoid confusion, each text is provided with a metric which specifies its origin and
refers to a detailed list of sources and studies, while fieldwork materials are provided
with the date of recording. The geographical scope of SSiSL covers the entire ethnic
territory of Poland and sometimes also the communities of Poles living in the East.
Owing to this limitation it is possible to show the specificity of Polish national tradi-
tion and its historical conditions. However, the Slavic, Indo-European or Christian
heritage is also taken into account — the general cultural introductions placed before
the explications allow the readers to notice the mutual connections between different
cultures and often confirm the hypothesis “that folk culture is universal to a much
higher degree than our national culture” (Bartminski 1996: 17-19).

The research postulates made by the editor in the first part of the volume Kosmos
were applied in its subsequent parts: Ziemia, woda, podziemie [Earth, Water,
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Underground) (1999), Meteorologia [Meteorology] (2012) and Swiat, swiatlo, metale
[World, Light, Metals] (2012).! The latter two were published with the financial sup-
port from the National Science Centre under the project entitled Polish folk anthro-
pocosmos — meteorology, metals, world (2009-2012). In 2015, another grant was
obtained, this time under the National Programme for the Development of Humani-
ties, for the development of the volume on plants: The world of plants in folk and
colloquial Polish (trees, cereals, flowers, herbs, mushrooms etc.). An ethnolinguistic
dictionary (2015-2021). Six parts of the volume Rosliny [Plants] have appeared
in print to date: Zboza [Cereal Crops] (2017; Fig. 5), Warzywa, przyprawy, rosliny
przemystowe [ Vegetables, Spices, Industrial Plants] (2018), Kwiaty [Flowers] (2019),
Ziola [Herbs] (2019), Drzewa owocowe i iglaste [ Fruit and Coniferous Trees] (2020),
Drzewa lisciaste [ Deciduous Trees] (2021). Two more parts are currently being pre-
pared for publication: Krzewy i krzewinki [ Bushes and Shrubs| and Grzyby, chwasty,
skupiska roslin [Mushrooms, Weeds, Plant Clusters] (see Appendix).

Stownik Stownik

stereotypow stereotypéw
i symboli ludowych i symboli ludowych

2

Tom I

x Rosliny
Rosliny .

Zboza

Fig. 5. Dictionary of Folk Stereotypes and Symbols, Vol. 2 Plants, Part 1 Cereal Crops (2017)

The use of standards developed by the dictionary team many years ago in cur-
rent analyses proves that the adopted method works. Certain modifications have,
of course, been introduced, mainly due to the specificity of the analysed mate-
rial and depending on the fragments of folk imagery that are reconstructed in
a given part of the dictionary; the way of conceptualising elements of the cosmos
(stars, water, wind, mountain, stone) is, for obvious reasons, different from the
way of conceptualising plants, and even within the class of plants themselves it

! In 2008 an Ethnolinguistic Team of the Institute of Slavic Studies of the Polish Academy
of Sciences and the Institute of Polish Philology of Maria Curie-Sktodowska University was
established for the purpose of undertaking different tasks related to the dictionary.
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may differ — different categories appear in the description of cereal crops than in
the case of herbs or trees.

Invariably, the preparation of each volume/part/entry encompasses several
stages. Work begins with the complementation of the material base. Both printed
sources and transcripts of fieldwork recordings collected in the Ethnolinguistic
Section are excerpted. At the same time, contexts related to particular entries are
selected from the Folbas digital database, created especially for SSiSL, contain-
ing songs from 57 volumes of Oskar Kolberg’s Dzieta wszystkie (Fig. 6). For
the purpose of general cultural introductions, foreign language materials such as
dictionaries of symbols and studies relating to other cultures are translated. Once
the documentary material has been collected, preliminary versions of the entry
articles are prepared, following a strict sequence, in accordance with the adopted
methodology: (1) genological arrangement of the documentary material; (2) com-
pilation of text variants and extraction of stereotypical motifs in the documenta-
tion; (3) selection of the most representative motifs, eligible for introduction into
the explication; (4) preparation of a preliminary version of the explication; (5)
elaboration of a summary of the entry in the form of the so-called “capsule”; (6)
preparation of a general cultural introduction; (7) compilation of the bibliography
for the entry. Preliminary versions of entries are presented at dictionary meet-
ings of the Ethnolinguistic Section UMCS and the Department of Textology and
Grammar of Polish UMCS, which subsequently undergo editorial standardisation.
Before going to print, the entries go through a technical stage of detailed control
for the correctness of the documentation contexts with the sources referred to in
the explications and documentations.

Folbas

Baza piesni | wierszy z Dziel wszystiich Oskara Kolberga

O bazie FOLBAS

Dofinansowano ze

Ministerstwo

4rodkow Ministra Kultury | Dziedzictwa Narodowego w ramach programu ,Kolberg 2014 — Promesa’, realizowanego przez Instytut Muzyki i Tanca

Kultury gstimtlmulzyiil tanca
i Dziedzictwa
Narodowego. r

Projekt _

finansowany ¥
przez |

Fig. 6: Folbas digital database (www.folbas.umcs.lublin.pl)
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The compilation of entries is a complex process, involving people with different
expertise. The dictionary team includes linguists with many years of experience
in dictionary work (professors, postdocs) as well as younger researchers (doctors,
doctoral students, MA students) who have the opportunity to gain this experience.
A great support for the editors and authors of entries is provided by the technical
staff employed in the Ethnolinguistic Section, as it is mainly them who excerpt
documentary material from the sources and check the correctness of the documen-
tation contexts referred to in the entries with the sources. It should be emphasised
that there are many items to excerpt and check — the current list of items contains
over 400 sources and 230 studies (where one item refers to all parts of often
very extensive collections, e.g. Dziela wszystkie by Oskar Kolberg, all volumes of
magazines: “Wista”, “Zbior Wiadomosci do Anthropologii Krajowej”, “Materiaty
Anthropologiczno-Archeologiczne”, “Lud”, “Literatura Ludowa” and “Tworczosé
Ludowa”). The list is also supplemented on an ongoing basis with newly pub-
lished items or studies on particular lexical-semantic fields. Despite technological
progress and the development of search engine systems, all sources are excerpted
“manually”, i.e. the source are read from beginning to end in search of important
contexts. This way of acquiring material makes it possible, inter alia, to find all
synonyms of a given entry headword in their various phonetic and morphological
forms. The contexts are recorded on index cards (handwritten in the past, now
printed, Fig. 7); this enables the authors of the entries to use the collected material
in a more convenient way (some entries use several thousand index cards).

Fig. 7. Index cards in the library file of Sfownik stereotypow i symboli ludowych

As pointed out in the introduction, individual issues of SSiSL have been subject
to scientific discussion. Problems and postulates put forward by people representing
various circles have been analysed in detail by the dictionary team and undoubt-
edly had a significant impact on the present form of the dictionary. Since many
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of those have helped improve its final concept, it is worth quoting some of those
opinions. Most reviews come from the time directly following the publication of
the first parts of the volume Kosmos. In 1997 in Warsaw based “Regiony” (Issue
3) there appeared an extensive discussion entitled Jezykowy obraz kultury ludowej
[The linguistic image of folk culture], with the participation of Wtadystaw Kupisze-
wski, Anna Tatarkiewicz, Marian Pilot, Jacek Banaszkiewicz, Roch Sulima. Their
opinions were generally favourable. The scholars stressed the innovative nature
of the dictionary, its methodological preparation and its value for Polish culture.
Wiadystaw Kupiszewski wrote that:

This dictionary is a major achievement of contemporary Polish lexicography, an unpreceden-
ted, pioneering work. The concept of the whole is well thought out, based on solid theoretical
foundations and good practical solutions. Hence the great quality of this work, also ensuring its
great reception. As such the dictionary will serve various groups of specialists. (“Regiony” 1997: 2)

Anna Tatarkiewicz found inspiration in the dictionary to pose questions about
national identity in the cultural context:

As an amateur ethnologist I am not competent enough to evaluate the Dictionary from the
point of view of methodology. For me it is simply a very interesting read, prompting me to
reflect and ask questions that have been bothering me for some time. What exactly is a people?
[...] Has there been one Polish nation, or two different nations over the centuries? [...] Sfownik
stereotypow i symboli ludowych shows the richness of the imagination of “boors, louts, commo-
ners”, living and toiling in close symbiosis with nature. We see the extent to which they created
their own mythology, in which the realities of old Slavic pagan beliefs and the imported but
internalised Christian faith merged into one. (“Regiony” 1997: 3)

Marian Pilot emphasised the role of the SSiSL in documenting the disappearing
peasant culture:

The ambitions of the team of ethnolinguists and folklorists led by Professor Jerzy Bartminski
are enormous; in seven volumes of Stownik stereotypow i symboli ludowych they want to encom-
pass everything — the cosmos, man, time, space, gods and demons. It is a glorious intention, to
use a lofty word, all the more glorious because this is the last hour of the old peasant culture;
before our own eyes the whole world — the whole cosmos! — of beliefs, imaginings, concepts,
customs and superstitions is disappearing into oblivion. The whole world, literally. It is high
time — the last chance — to write down, codify and register all that is left. (“Regiony” 1997: 4)

Roch Sulima was of a similar opinion:
Stownik stereotypow i symboli ludowych offers a folk expression of the human universe,

reveals the root words of various cultures, turns the vision of the universe inherited by tradi-
tion into a multiverse. [...] Slownik stereotypow i symboli ludowych, planned to encompass
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seven volumes, will undoubtedly provide one of the most complete images of the folk element
of language. The great Absentee of contemporary Polish humanities, i.e. the anthropological
concretum, comes into view thanks to the Dictionary; the silent peasant culture, which is still
sometimes available to direct experience, but in fact it is already — paradoxically speaking — part
of Polish “classical” culture, comes into view. (“Regiony” 1997: 9-10)

By contrast, a highly critical opinion was voiced by the historian Jacek
Banaszkiewicz:

I believe that the authors of this work, impressive in its content, have also fallen into a trap.
They fell into the trap of their own folkloristic scholarship. [...] A legacy of the Soviet semiotic
school is the authors’ light-hearted, shall we say, attitude to the information contained in Stow-
nik stereotypow i symboli ludowych — that which testifies to the manifestations of folklore and
that which concerns the scientific background of the work. We hear that the publishers want to
document the state of folk culture in the 19" century and earlier. It would therefore be appropriate
to say whether the traditions recorded today have older roots or are more recent, and vice versa.
Do the bricks of folk culture so abundantly used in the 19" century belong to history, or do
they have today’s equivalents? And another, more general problem. What entitles the “objects”
mentioned in the dictionary to represent folk culture? [...] When reading the dictionary, it often
seems that the only proof of the folk character of an utterance — an idea — is the fact that it was
heard or encountered in the countryside during fieldwork research. (“Regiony” 1997: 6)

Banaszkiewicz accused the authors of the dictionary of “mechanically” mixing
materials from the 19™ century with data collected in recent decades, mainly from
Eastern Poland, which resulted in “a structurally inconsistent picture of Polish folk
culture” (“Regiony” 1997: 7). In his view, it would be much better to compare
the accounts from Eastern Poland acquired in recent decades with 19" century
data. This would give “an interesting overview of the transformations, but also
of the conservatisms to which Polish village is subjected” (“Regiony” 1997: 8).
Banaszkiewicz also pointed out that the individual manifestations of folklore are
not considered in the dictionary from an appropriate historical perspective or within
the framework of the broader cultural thread to which they belong because of their
content. As a result, “detached from their natural storyline contexts, they lose their
cultural significance” (“Regiony” 1997: 7).

A year later, in “Literatura ludowa” (1998, Issue 6), another discussion appeared,
titled Stownik ludowych stereotypow i symboli — pomyst i jego realizacja |Dic-
tionary of Folk Stereotypes and Symbols — the idea and its implementation]. It
was opened by Czestaw Hernas, who praised the originality of SSiSL, its concept
and methodology. He recognised that the completed work could serve as a basic
guide for literary researchers and artists (“Literatura Ludowa” 1998: 51). Jolanta
Lugowska drew attention to the ethnographic value of the dictionary and its useful-
ness in the interpretation of texts of folklore:



144 Katarzyna Prorok

It is worth noting in particular the inclusion in the entry documentation of ethnographic
accounts, which are records of folk beliefs and customary behaviour associated with the sun.
[...] For this reason (and many others), by providing full and richly documented descriptions of
the cultural meanings of particular concepts, the work discussed here also provides extremely
valuable tools for the interpretation of texts of folklore, but also tools which can be applied to
reflection on folklore understood as a specific cultural and artistic system. (“Literatura Ludowa”
1998: 66)

Anna Dabrowska noticed the novelty of the dictionary in comparison with tradi-
tional lexicographical publications and its contribution to a broader and “positive”
understanding of stereotypes:

[...] an important item for our national culture was (and continues to be) compiled in such
an unusually interesting and new form. For this is by no means a traditional dictionary. [...]
Equally interesting, and crucial to the entire dictionary, is the fact that an entry is not a headword
or an object, but an image of an object, which is, as it seems, accessible through language. In
this way, the authors departed from the traditional type of linguistic dictionary, creating a work
that is very unique (and pioneering, not only in Polish lexicography), and in which the thematic
plane is the basis. [...] Sfownik stereotypow i symboli ludowych makes us look with sympathy
at the existence of stereotypes in culture, and this is because stereotypical features are attribu-
ted not only to the names of nationalities (ethnostereotype) or professions (such a view is not
uncommon), but also — and in this dictionary perhaps above all — to objects in a broad sense.
(“Literatura Ludowa” 1998: 61-62)

“Literatura Ludowa” also featured a review by Svetlana M. Tolstoyova (reprinted
from the journal “Zhivaya starina”, Moscow 1997). In it, the author stressed the
value of the dictionary for comparative studies of Slavic folklore and folk culture:

For the first time, the Polish traditional spiritual culture will be comprehensively presented
in all its main areas. It will be a complete compendium of folk beliefs, rituals, customs, a recon-
struction of the folk worldview, based on a variety of sources available today, the main one being
language, its lexis and phraseology; folklore in all its variety of genres, ritualistic activities,
mental stereotypes, in a word — the ideas about the surrounding world and man, established by
tradition. [...] This work is of particular value to those concerned with the comparative study
of Slavic folklore and folk culture, as well as the reconstruction of ancient forms. [...] So far,
none of the Slavic ethnocultural traditions have produced a similar synthetic study. With the
publication of the Lublin volume and the first volume of the Moscow dictionary Slavyanskye
drevnosti (edited by N.I. Tolstoy, Moscow 1995), ethnolinguistic lexicography has become
an independent direction of Slavic Studies, representing an integral approach to language and
culture. (“Literatura Ludowa” 1998: 56-59)

The pioneering nature of the dictionary in the context of Slavic culture was
also stressed by Krzysztof Wroctawski. He also made an important postulate to
extend such research and dictionary approaches to other Slavic national traditions
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(“Literatura Ludowa” 1998: 59). There were also some critical remarks in his
review, mainly concerning the question of the origin of the sources. The documenta-
tion in the dictionary comes from a variety of materials — from the 19" century to
the present day, as well as records of popular accounts. According to Wroctawski,
it is a mistake to mix them, instead three groups of sources should be distinguished
in the documentation: the oldest sources, the more recent and the contemporary
ones. The author of the review also raised doubts about the folk origins of some
sources, e.g. those recorded by Kolberg:

The boundary between folk knowledge verbalised in the language of the people and popular
knowledge is too often crossed in favour of popular knowledge of dubious social provenance,
which does not seem appropriate for the content of the work entitled Dictionary of Folk Stereo-
types and Symbols. (“Literatura Ludowa” 1998: 60)

Bartminski responded to these remarks in “Literatura Ludowa” (2000, Issue 1).
He stated that chronology was indeed important, but at present it was not possible
to expose it in SSiSL due to the difficulty of determining the exact time when the
texts were created. Moreover, additional chronological information would further
overcomplicate the already intricate arrangement of entries. However, the readers
interested in this aspect can deduce the time and place of creation of the quoted text
on their own based on appropriately constructed metrics, which encode information
about the origin of the source.

As for the doubt about the folk origins of the sources, Bartminski replied that it
was difficult to come to an unambiguous conclusion regarding this issue:

[...] we can only really assess the value of a work after it has been thoroughly examined and
verified. [...] But even then there are no definitive conclusions. It usually turns out that clear-
-cut boundaries between folk and non-folk sources do not exist; on the contrary, traffic in both
directions is open. [...] We have decided in the Dictionary to show, as broadly and systematically
as possible, the links between folklore and popular thinking as entrenched in general, spoken
language. [...] we would like to counteract the socially harmful thesis of the isolationist and relict
nature of folklore and traditional culture, of “folk type” culture. (“Literatura Ludowa” 2000: 49)

In June 1998, a meeting of the Commission of Folklore Studies of the Com-
mittee on Literary Studies of the Polish Academy of Sciences was held at the
University of Wroctaw, dedicated to a discussion on Stownik stereotypow i symboli
ludowych. It was attended by linguists, folklorists, ethnologists and literary his-
torians, among others: Roch Sulima, Jadwiga Sambor, Wladystaw Kupiszewski,
Renata Grzegorczykowa, Jadwiga Puzynina, Halina Popowska-Taborska, Elzbieta
Sekowska, Anna Engelking, Joanna Partyka. The discussion was printed in 2000
in “Literatura Ludowa” (Issue 1).
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Roch Sulima, who chaired the meeting, called SSiSL a humanist event of the
turn of the 20" and 21* centuries:

In this seemingly “rigid” construction one can also find a tension between the cultural reality
of the “stereotypes” and “symbols” mentioned in the title. The dictionary codifies and remodels
the image of folk culture (linguistic reality, even stereotyped and clichéd, is, after all, impossible
to capture). [...] Bartminski’s dictionary unexpectedly becomes a rather interesting diagnosis
of the “writing” of culture, but above all it is a great textual space in which various texts can
intensely “occur”, can “see” each other. When we look at its codifying aspect, the dictionary
may even be considered a kind of Arch-Book, which would be confirmed by the allusions to
the biblical order of creation contained in the Introduction. (‘“Literatura Ludowa” 2000: 36)

Sulima also tried to position the dictionary among other publication showing the
image of folk culture — those from the area of dialectology, ethnography, folklor-
istics, anthropology, sociology, as well as literary works and diaries. He compared
the dictionary with, inter alia, Kolberg’s Lud to conclude that “in some sense Kol-
berg’s record is ‘absorbed’ by the Dictionary, but not invalidated. The Dictionary
is an ethnolinguistic or, perhaps better said, anthropologising interpretation of Kol-
berg’s beliefs and textual resources contained in Lud” (“Literatura Ludowa” 2000:
36). Sulima also juxtaposed SSiSL with Kazimierz Moszynski’s Kultura ludowa
Stowian, concluding that it could take over the functions of a dictionary of cultural
motifs and symbols from Moszynski’s work (“Literatura Ludowa” 2000: 37).

The whole “monumental work™ was also assessed by Jadwiga Sambor:

Jerzy Bartminski, as the author of the overall concept and editor, has undertaken — together
with a small team of young collaborators — to create a monumental work. [...] Over the 16 years
which have elapsed since the publication of the Sample Book (SLSJ), a conceptual apparatus
and methods have been developed which have made it possible to describe the worldview
entrenched in Polish folk culture over the last 200 years. [...] when fully completed, the work
can be a great pride of Polish ethnolinguistics and lexicography, as no other Slavic culture has
yet seen a similar interdisciplinary and, at the same time, methodologically coherent study.
(“Literatura Ludowa” 2000: 40—41)

The aforementioned Wiadystaw Kupiszewski examined the dictionary from
the perspective of a dialectologist. He states that SSiSL has saved a lot of material
that is unique or had already been forgotten. It is more valuable than a dialectal
dictionary, because it contains not only texts in their dialectal form, “but also folk
thinking, what belongs to folk culture, stereotypes, symbols, what is not strictly
linguistic, but testifies to the spiritual interior, the mentality of those people who
used it” (“Literatura Ludowa” 2000: 42).

Renata Grzegorczykowa raised reservations concerning the use of the terms
explication and definition. In her opinion, when describing ideas, beliefs and con-
victions associated with the object of an entry, neither of them is good: “showing
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stereotypes associated with the concept is a description of the meaning of the entry,
not its explication, which has a different tradition in semantics: it gives an account
of the linguistic meaning” (“Literatura Ludowa” 2000: 44). Bartminski responded
to Grzegorczykowa’s doubts by citing Anna Wierzbicka and her understanding of
“explication”, used interchangeably with “definition”. He explained:

Since the cognitive definition used in the Dictionary is a special kind of definition, I used
the closely related term “explication” to denote it. It is easy to find out in the Dictionary what
the term refers to, thus I hope that the term (regardless of the differences in its understanding on
the grounds of linguistics and logic) is reasonably well justified in the Dictionary (‘“Literatura
Ludowa” 2000: 50).

Jadwiga Puzynina also submitted several remarks to the authors of the diction-
ary, including: the absence of many entries in the volume Kosmos; the failure to
follow the biblical order of the creation of the world announced in the Introduction,
because in this case, religion should have come first; combining different mean-
ings of entries within the facets; a too narrow understanding of folklore as oral
verbal creation; the failure to define the meaning of the term syrnonym (in most
cases these are quasi-synonyms) and facets. She suggested using more introduc-
tory explanations and more precise descriptions and wording within the dictionary
entries (“Literatura Ludowa” 2000: 41-42).

Bartminski responded to the accusation concerning the absence of many entries
by stating that SSiSL was intended to be intensive rather than extensive, thus only
selected entries of key importance to folk culture are discussed in depth. Synonyms
are indeed understood more broadly, encompassing also near-synonymous words,
while facets are a kind of semantic subcategories. The combination of meanings
within the facets is intentional, as the entry authors’ aim is to show that meanings
distinguished in dictionaries are not isolated; on the contrary, they remain in rela-
tionships that can be described. As for folklore, in SSiSL it is construed as:

[...] oral collective verbal creativity, but adopting this narrower, classical understanding of
the term “folklore” does not prevent us from incorporating data on beliefs and practices [...] the
most important thing is that all elements of folk culture — both linguistic and “co-linguistic” —
are present in the Dictionary, whereas their theoretical assignment to dialectology, folkloristics
or ethnography does not affect the actual value of the entries. (“Literatura Ludowa” 2000: 51)

Hanna Popowska-Taborska asked the authors about etymology: What are the
limits of etymological description in the dictionary? Is the motivation of naming
processes taken into account? (“Literatura Ludowa” 2000: 44). Bartminski replied
that etymology is the key to studying the linguistic worldview:

We are not at all concerned with the reconstruction of the original form of words, which
is often the limit of the ambitions of the authors of etymological dictionaries, but rather with
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the recognition of the “inner form” of names, with showing the onomasiological base, with
reconstructing the semantic structure of words, or in other words, with reaching those ways of
conceptualising the world which were adopted in the linguistic community traditionally referred
to as “folk”. (“Literatura Ludowa” 2000: 50)

Joanna Partyka suggested that the dictionary documentation could be extended
to encompass noblemen’s messages, guides for preachers and confessors from
the 16" and 17" centuries (“Literatura Ludowa” 2000: 48). However, according
to Bartminski, despite the unquestionable value of such texts, incorporating them
would change the concept of the study, which by definition is supposed to show
the relationship of folklore with thinking entrenched in spoken, general language
(“Literatura Ludowa” 2000: 49).

The value of colloquiality, of which Bartminski writes, was appreciated by
Anna Engelking:

Owing to the fact that the Dictionary does not draw an arbitrary line between folklore and
colloquialism, but rather indicates areas where there is a flow, an exchange of content between
the two, we are dealing with an open and dynamic work. (“Literatura Ludowa” 2000: 46)

Teresa Smolinska asked the authors three fundamental questions: Why have the
anthologies of folk prose by original writers and storytellers been omitted, while
peasant poetry has been included? Is it not concerning that in subsequent volumes
some texts might be repeated too often? Is there no fear that material from the
eastern regions could dominate the documentation? (“Literatura Ludowa” 2000:
47). Bartminski replied that poetry is more interesting than prose to learning about
stereotypes and the decision to include peasant poetry in the documentation was
made late and thus the dictionary team managed to include only a few publications.
As far as repetitions are concerned, the documentation was deliberately structured
in the form of motifs so that the same quotation can be referred to repeatedly in
different places in the explication. Even if repetitions do occur, it is unnoticeable
to the casual reader, since the dictionary is usually used selectively. As far as
the predominance of materials from the eastern regions is concerned, there is no
fear that they will dominate the documentation, as the range of printed sources
covers the whole territory of Poland. Only own fieldwork materials, for obvious
reasons, come from Podlasie, Lubelskie and Przemyskie (“Literatura Ludowa”
2000: 50).

In 2007 an article by Czestaw Robotycki under the meaningful title: Przeciw
Kopalinskiemu w strone Bartminskiego. O polskim ,, Stowniku stereotypow i symboli
ludowych” [Against Kopalinski, towards Bartminski. On the Polish “Dictionary of
Folk Stereotypes and Symbols '] appeared in “Polska Sztuka Ludowa — Konteksty”
(Issue 1). The author was critical of Wladystaw Kopalinski’s Stownik symboli
[Dictionary of Symbols]:
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[...] because this type of dictionary-catalogue juxtaposes meanings side by side without
indicating the mode of their use and the accompanying historical and cultural contexts; it thus
turns symbolic realities into disordered sets of possible meanings requiring additional commen-
tary. This confuses rather than assists researchers using the dictionary who, without adequate
reflection, undertake to interpret culture in an understanding way. (Robotycki 2007: 129)

What Robotycki does not find in Kopalinski’s dictionary is, according to him,
perfectly implemented in Stownik stereotypow i symboli ludowych — “the only
ethnolinguistic dictionary in our humanities”:

This publication is of inestimable value not only to linguists, but also to anthropologists
and ethnographers. [...] Using an ethnographic and folkloristic perspective, linguists show that
folk culture has been organised metaphorically, it has not been literal. Its textual manifestations
simultaneously situate social phenomena in real and ideological dimensions. Culture organised
in this way is sometimes elusive in popular experience, because it is said to be degraded, but it
is precisely historical records, records of contemporary performative situations, which can also
include materials from ethnographic interviews, collected and systematised in the Dictionary,
that have shown that it is possible to talk about it in a different way. (Robotycki 2007: 134)

In Issue 22 of ,,Etnolingwistyka™ (2010), Svetlana Tolstoyova, commenting on
Lublin-Moscow contacts, once again briefly compared the Lublin dictionary with
the Moscow dictionary Slavyanskye drevnosti. Although they have different tasks
and dimensions, they share a common “scientific ideology”. The Lublin dictionary
documents one tradition in a comprehensive and detailed way, while the Moscow
dictionary has a broader, all-Slavic dimension, which gives it a better opportunity
to interpret facts that cannot be related within just one national tradition. Tolstoyova
also put forward a postulate:

From a theoretical point of view, an all-Slavic ethnolinguistic dictionary (similar to the one
published in Moscow) should be preceded by a series of dictionaries devoted to individual Slavic
traditions (similar to that published in Lublin). (Tolstaya 2010: 269)

Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska (2010) offered a more detailed com-
parison of both ethnolinguistic dictionaries. She took into account five criteria:
(1) purpose, (2) unit of description and dictionary type, (3) type of definition and
structure of the entry article, (4) the data used and (5) geography. Then, on the
example of the entry pEszcz [RAIN], she discussed similarities and differences in the
structure and content of the two dictionaries. Her main conclusions were as follows:

The presented ethnolinguistic syntheses, as it has already been stressed, show two basic
differences: Stownik stereotypow i symboli ludowych is intended as a reconstruction of the
worldview entrenched in the Polish language and in Polish folk culture, with an aim to compre-
hensively describe a given concept. Crassanckue opesnocmu, which is based on material from
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the whole Slavic area, predominantly highlights the culturally significant senses, while omitting
others. These two different concepts of description (which can be seen with the example of the
entry RAIN) also reveal a different understanding of ethnolinguistics, two different approaches,
which determine the differences in implementation. SSiSL prepared by the Lublin team falls
within the current of anthropological-cognitive ethnolinguistics, i.e. ethnolinguistics understood
linguistically. The dictionary developed by the scholars from Moscow remains in the current of
semiotically oriented dialectological ethnolinguistics. (Niebrzegowska-Bartminska 2010: 30)

What the dictionaries have in common, however, is the use of linguistic, folk-
loristic and ethnographic data and, importantly, the fact that in the field of interest
of the Moscow and Lublin researchers “there is always the human being as a rep-
resentative of a particular community (ethnos), their mentality, image of the world
and the values that underlie this image and, as it were, ‘guide’ it” (Niebrzegowska-
Bartminska 2010: 30).

The reviews cited above concern the volume Kosmos, but there are also sev-
eral positive voices on the currently published volume Rosl/iny — among others,
the reviews by Anna Tyrpa (2018), Svetlana Tolstoyova (2018, 2020), Katarzyna
Sobolewska (2019), Agnieszka Wetpa-Siudek (2019), Irena Jaros (2021) and
Maciej Rak (2021). Below I present a longer excerpt from Maciej Rak’s review,
which in a few paragraphs explains what in his opinion makes SSiSL still relevant
despite the passage of time:

It is rare for a dictionary that has been in print for several decades [...] not to be perceived
after some time as methodologically outdated and thus in need of supplementation. What is
hence the reason behind the continuing relevance of SSiSL?

Firstly, it was preceded by a sample book, i.e. Sfownik ludowych stereotypow jezykowych
edited by J. Bartminski (SLSJ). The new way of describing the entries: star, horse, cuckoo,
rosemary, sun, thaler and ox, which was proposed in it, was then the subject of a scientific
discussion, which resulted in the method of defining that we know from SSiSL.

Secondly, this dictionary set a standard for ethnolinguistic description, which is valid not
only in Polish research, but also radiates to other countries (especially Lithuania and Serbia).
It uses the cognitive definition based on minimal contexts [...] grouped into facets. The trans-
parency and clarity of inference testifies to the universality and correctness of this method, as
well as to its sustainability. It is difficult to propose another method of description that would
better capture ethnolinguistic facts.

Thirdly, SSiSL also demonstrates how great a part folk culture has played in shaping Polish
national culture. Of course, we are aware that Polish culture is heterogeneous, but this was
usually discussed by ethnologists or cultural historians. Meanwhile, owing to the Lublin dictio-
nary, we have received irrefutable ethnolinguistic evidence. In fact, it is a work that perceives
the world in a different way, not from an “objectivist” perspective, which we were used to in
traditional dictionaries, but from a “subjectivist” one (reflecting the perspective of the bearer
of the linguaculture described).
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Fourthly, the use of the cognitive definition in the Lublin dictionary makes it possible to
highlight connotations, which are not always taken into account in linguistic dictionaries and not
at the same level of detail. The focus on connotationally transmitted content often opens a new
path of semantic analysis that has so far gone unnoticed or undervalued in linguistic dictionaries.

Fifthly, the relevance of SSiSL is strengthened by a very rich and continuously supplemented
material base, which consists of linguistic and textual data (encompassing different genres, e.g.
proverbs, orders, Christmas carols, various types of songs and chants, ballads, legends, fairy
tales, fables, belief stories and written peasant poetry) and works from the area of ethnography,
history, botany, zoology and other disciplines. The scope and interdisciplinarity of SSiSL is
really impressive. (Rak 2021: 131-132)

This type of feedback reinforces the conviction that work on SSiSL should
be continued, because not only the dictionary team, but also people representing
various external circles see the sense and importance of this project, its substantial
contribution to knowledge and documentation of the passing folk culture, as well
as its usefulness for comparative intercultural research. Critical remarks on some
of the solutions adopted in SSiSL are also valuable, as they allow the authors to
remain “vigilant” when compiling the entries, e.g. to pay more attention to the
origin of the sources or etymological issues.

I
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I
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Fig. 7. Dictionary of Folk Stereotypes and Symbols — published volumes r=
and planned volumes mm
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The award of the Committee on Linguistics of the Polish Academy of Sci-
ences received in November 2020 for two parts of the volume Rosliny [Plants] —
Kwiaty [Flowers] and Ziota [Herbs] was of great value to the dictionary team. This
is a team prize awarded for an outstanding scientific achievement in linguistics.
According to the regulations, the basic criterion of assessing the works submitted
for the competition is their contribution to the development of linguistics as a sci-
entific discipline, especially the originality of the research topic and the novelty of
the methodology applied.

Finally, a few words about the dictionary plans for the coming years. In Janu-
ary 2022 Jerzy Bartminski received a grant for the project entitled Swiat zwierzqt
w polszczyznie ludowej i potocznej. Stownik etnolingwistyczny [ The world of ani-
mals in folk and colloquial Polish. An ethnolinguistic dictionary] (2021-2026)
under the National Programme for the Development of Humanities. The dictionary
team will thus receive support for compiling the third volume of SSiSL Zwierzeta
[Animals] (encompassing five parts: domestic animals; wild animals; fish, amphib-
ians and reptiles; birds; insects). As can be seen in the diagram in Fig. 7, in addi-
tion to Zwierzeta, four more volumes of SSiSL are planned, dedicated to: humans;
society; religion and demonology; and time, space, measures and colours.

Work on subsequent volumes will become increasingly difficult, which is due
to the growing semantic complexity of the planned entries. The reconstruction of
folk images of humans, their values, perception of time, space or the spiritual world
requires a broader view of the analysed material and a different way of excerpting
sources. For instance, in the case of values such as SOLIDARITY, it is not enough
to excerpt contexts with the word solidarity from songs or fairy tales, because it
appears there relatively rarely; what is needed is the analysis of whole plots in
which the idea of solidarity appears implicitly. The dictionary team thus has the
prospect of intensive and demanding work for many years to come.
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Appendix

The list of entries elaborated in the individual volumes of
Stownik stereotypow i symboli ludowych (SSiSL)

SSiSL, Vol. 1 Cosmos, Part 1 Heaven, Celestial Bodies, Fire, Stones, Lublin 1996, 439
pages: 1) Heaven and celestial bodies: heaven, sun (sub-entries: sunrise, sunset, solar eclipse),
moon (sub-entries: new moon, half full moon, full moon, post-full moon, crescent moon,
empty days, lunar eclipse), stars (sub-entries: morning star, evening star, northern star, star of
Bethlehem, wheat ear star, shooting star, comet), constellations (sub-entries: big dipper, little
dipper, mowers, pickers, women, holy cross, St. Catharine’s wheel, scales, string of buttons,
sieve, ram), milky way, aurora (sub-entries: aurora borealis); 2) Fire: fire (sub-entries: Kupala
Night bonfire, new fire, lightning fire, celestial fire, purgatorial fire, hell fire, demonic fire),
flame (sub-entry: demonic flame), spark, smoke, embers, coals, ashes, blaze; 3) Stones: stone
(sub-entries: lightning stone, flint, white stone, golden stone, devil’s stone, god’s feet, fossil,
boulder), sand (sub-entries: sands), stone coal, expensive stones (sub-entries: brilliant, dia-
mond, amber, crystal, marble, ruby, emerald, alabaster).
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Authors of the entries: Jerzy Bartminski, Malgorzata Brzozowska, Maria Koziot, Stani-
stawa Niebrzegowska, Joanna Szadura.

SSiSL, Vol. 1 Cosmos, Part 2 Earth, Water, Underground, Lublin 1999, 481 pages:
1) Earth, landforms: earth, land, island, valley (sub-entry: Valley of Josaphat), mountain (sub-
-entries: bald mountain, glass mountain), rock, grotto, cavern, cave, ravine, gorge; 2) Water,
waters: water (sub-entry: living water), waters, Danube, spring (sub-entry: spring water),
krynica [spring] (sub-entry: spring water), slope (sub-entry: slope water), spa (sub-entry: spa
water), brook, struga [stream] (sub-entry: stream water), stream (sub-entry: stream water),
brook (sub-entry: brook water), river (sub-entry: river water), lake (sub-entry: lake water), sea
(sub-entry: sea water), flood, deluge; 3) Wetland: swamp, moor, bog, mud (sub-entry: marsh-
land), puddle; 4) Underground: underground,;

Authors of the entries: Jerzy Bartminski, Jolanta Mackiewicz, Urszula Majer-Baranowska,
Ewa Mastowska, Stanistawa Niebrzegowska, Donat Niewiadomski.

SSiSL, Vol. 1 Cosmos, Part 3 Meteorology, Lublin 2012, 521 pages: weather, dew, fog,
nebula, cloud (sub-entries: rain cloud, storm cloud), rain (sub-entries: rain water, May rain, fire
rain, stone rain), rainy weather, rainbow, frost (sub-entry: slight frost), snow (sub-entry: bliz-
zard), hoar frost, ice (sub-entry: icicle), hail, air (sub-entry: bubonic plague), wind (sub-entry:
air vortex), storm, flash of lightning, lightning bolt, thunder bolt, thunder crack, (sub-entry: first
thunder), heat, hot, cold (sub-entries: cold water, cold dew, cold wind), chill;

Authors of the entries: Jerzy Bartminski, Grazyna Baczkowska, Iwona Bielinska-Gardziel,
Feliks Czyzewski, Anna Kaczan, Anna Koper, Urszula Majer-Baranowska, Stanistawa Nie-
brzegowska-Bartminska, Ewa Paclawska, Katarzyna Prorok, Aniela Strzatkowska, Joanna
Szadura, Anna Tyrpa.

SSiSL, Vol. 1 Cosmos, Part 4 World, Light, Metals, Lublin 2012, 395 pages: 1) World,
light: world (sub-entry: hereafter), light (sub-entries: daylight; sunlight; moonlight; starlight;
reflected light; light by the dead; eternal light; demonic lights; lights for repentance; fervour),
darkness, shadow; 2) Metals: gold, golden objects (sub-entries: golden grains, ears, grains,
fields, golden (harvest) wreath, golden trees, fruits, golden apple tree, golden apples, golden fish,
golden duck, golden bird, golden eggs, golden wings, golden feathers, golden horns, hooves,
golden mane, golden hair, golden braid, golden garland, golden clothes, golden handkerchief,
golden cap, golden apron, golden dress, golden belt, golden shoes, golden ornaments, golden
ring, golden chain, golden utensils, golden goblet, golden cup, golden jug, golden household
utensils, golden plough, golden reel, golden bridle, golden reins, golden spurs, golden hor-
seshoes, golden sabre, golden sword, sable, golden crown, golden throne, golden cross, gold
medal, golden buildings, golden gate, golden gates, golden doors, golden key, golden bell, bell,
golden letters), silver, silver objects (sub-entries: silver legs, hooves, horns, silver mane, silver
garland, silver clothes, silver belt, silver button, silver ring, silverware / silver vessels, silver
cup, silver jug, silver key, silver bell, whistle, silver pipe, silver horseshoes, silver bridle, silver
reins, spurs, silver eagles, snakes, crosses, medals, orders, silver buildings), copper, iron, iron
objects (sub-entries: iron plough, iron harrow, iron sickle, iron scythe, iron axe, iron nail, iron
stick, peg, flail, rod, iron club, rod, iron chain, iron pot, iron knife, iron chest, iron stool, iron
door, iron gate, iron gates, iron key, iron padlock, iron lock, iron bars, iron bridge, iron chains,



156 Katarzyna Prorok

iron fetters, iron horseshoe, iron weapon, iron armour, iron clothing, iron shoes, iron cross, iron
railway), lead.

Authors of the entries: Izabela Bartminska, Jerzy Bartminski, Iwona Bielinska-Gardziel,
Matgorzata Brzozowska, Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska, Ewa Pactawska, Katarzyna
Prorok, Joanna Szadura, Monika Zuk.

SSiSL, Vol. 2 Plants, Part 1 Cereal plants, 2017, Wydawnictwo UMCS, 404 pages:
grain (sub-entries: grain sowing, grain harvest and carting, quail, Christmas Eve sheaf), ear,
chaff, straw (sub-entries: chaff, twine, thatch, chochol), rye (sub-entries: rye straw, rye flour,
rye dishes and drinks), wheat (sub-entries: wheat bran, wheat flour, wheat dishes and drinks),
barley (sub-entries: barley straw, barley husks, barley flour, barley dishes and drinks), oats
(sub-entries: oat straw, oat flour, oat dishes and drinks), millet (sub-entries: millet dishes),
buckwheat (sub-entries: buckwheat flour, buckwheat dishes and drinks).

Authors of the entries: Jerzy Bartminski, Agata Bielak, Anna Kaczan.

SSiSL, Vol. 2 Plants, Part 2 Vegetables, Spices, Industrial Plants, 2018, Wydawnictwo
UMCS, 531 pages: 1) Vegetables: peas (sub-entries: pea-straw, pea wreath/garland), beans,
broad beans, cabbage (sub-entry: cabbage pickling), lettuce, pumpkin, cucumber, potato (sub-
-entries: potato root, potato planting, potato digging, potato dishes and drinks), swede, turnip,
beet (sub-entries: beetroot, sugar beet, fodder beet), carrot, parsley, parsnip, horseradish,
garlic, onion, chive, 2) Spices: nigella, mustard, caraway, dill, marjoram (sub-entry: marjoram
garland), pepper, saffron, 3) Industrial crops: flax (sub-entries: flax processing, linseed, flax
thread, flax whip), hemp (sub-entries: hemp processing, hempseed, hemp thread, hemp whip,
hemp rope/twine), tow, hayseed, haylage, rapeseed, sunflower, hops, tobacco (snuff).

Authors of the entries: Jerzy Bartminski, Agata Bielak, Ewa Hrycyna, Anna Kaczan, Stani-
stawa Niebrzegowska-Bartminska, Katarzyna Prorok, Joanna Szadura.

SSiSL, Vol. 2 Plants, Part 3 Flowers, 2019, Wydawnictwo UMCS, 295 pages: flower,
velvet, asparagus, aster, pansy, cornflower, chrysanthemum, violet, dahlia, carnation, hydran-
gea, marsh marigold, helichrysum, lily of the valley, lavender (sub-entries: lavender garland/
wreath), lily (sub-entries: water lily, agrimonia, lily garland), evening stock, marigold, narcis-
sus, nasturtium, forget-me-not, geranium, primrose, peony, hepatica, rose (sub-entries: rose
garland), pasqueflower, daisy, snowdrop, tulip, heather, anemone.

Authors of the entries: Agata Bielak, Anna Kaczan, Lidia Nepop-Ajdaci¢, Stanistawa Nie-
brzegowska-Bartminska, Dorota Piekarczyk, Katarzyna Prorok, Joanna Szadura.

SSiSL, Vol. 2 Plants, Part 4 Herbs, 2019, Wydawnictwo UMCS, 494 pages: herb (sub-
-entry: ziele [herb]), arnica, plantain (sub-entries: ribwort plantain, water plantain), ledum,
periwinkle, pimpinella, whitewort, ivy, ivybush, artemisia, betony, sagebrush, centuria, briza,
common mullein, ninquefoil, angelica, St. John’s wort, greater celandine, asarabacca, valerian,
yarrow, potentilla erecta, lovage, henbane, burdock (sub-entry: bur), thyme, poppy (sub-entries:
poppy head, poppy seed dishes and drinks, field poppy), melissa, mint (sub-entry: pennyroyal),
dandelion (sub-entry: blow-ball), adder’s-tongue, inula, fern (sub-entry: fern flower), worm-
wood, coltsfoot, chicory, belladonna, nettle (sub-entry: white nettle), anthyllis, bryonia, ladie’s
mantles, sundew, stonecrop, rosemary, raskovnik, chamomile, rue, motherwort, horsetail,
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shugarbush, orchid, water hemlock, sage, mallow (sub-entry: hollyhock), eyebright, trifolium,
calamus, wolfsbane, figwort, clubmoss, spurges, tansy, symphytum;
Authors of the entries: Jerzy Bartminski, Ewa Hrycyna.

SSiSL, Vol. 2 Plants, Part 5 Fruit and Coniferous Trees, 2020, Wydawnictwo UMCS,
299 pages: 1) Fruit trees: fruit tree, apple tree (sub-entries: apple, apple tree of Eden, little
apple tree), pear tree (sub-entry: pear), plum tree (sub-entry: plum), cherry tree (sub-entry:
cherry orchard), sweet cherry tree, 2) Conifers: coniferous tree, pine, spruce, fir, larch.

Authors of the entries: Jerzy Bartminski, Anna Kaczan, Stanistawa Niebrzegowska-Bart-
minska, Katarzyna Prorok, Katarzyna Smyk.

SSiSL, Vol. 2 Plants, Part 6 Deciduous Trees, 2021, Wydawnictwo UMCS, 430 pages:
tree (sub-entries: wood, chips, cutting and chopping a tree), acacia, birch, beech, oak (sub-
-entries: acorn, oak apple, holy oak), hornbeam, rowan, sycamore, mistletoe, ash, chestnut,
maple, linden (sub-entries: linden bast, linden bridge), alder, aspen (sub-entry: aspen stake),
poplar, elm, willow (sub-entries: willow pipe, willow palm).

Authors of the entries: Jerzy Bartminski, Agata Bielak, Anna Kaczan, Marzena Marczew-
ska, Katarzyna Prorok, Joanna Szadura.

SSiSL, Vol. 2 Plants, Part 7 Bushes and Shrubs [in preparation]: bush, gooseberry, lilac,
yew (sub-entries: yew objects, yew table, yew gates/doors), elderberry, hackberry, wild rose,
hawthorn, blueberry, juniper, jasmine, blackberry, viburnum (sub-entries: viburnum bridge,
viburnum woods), hazel (sub-entry: hazelnut), raspberry, myrtle (sub-entry: myrtle garland/
wreath), currant, strawberry, blackthorn, cranberry;

Authors of the entries: Anna Kaczan, Olga Kielak, Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska,
Katarzyna Prorok.

SSiSL, Vol. 2 Plants, Part 8 Mushrooms, Weeds, Plant Clusters [in preparation]: 1)
Mushrooms: mushroom, chevalier mushroom, rusulla mushroom, ramaria flava, bracket
fungus, parasol mushroom, birch bolette, chanterelle, bolette, fly agaric, roll-rim, honey
fungus, button mushroom, gyromitra, bay bolete, boletus, puftball, saffron milk cap, bluish
bolete, morel, stinkhorn, devil’s bolete, 2) Weeds: weed, corncockle, fat hen, bentgrass, thistle,
couch grass, bindweed, 3) Plant clusters: forest, woods, wilderness, grove, wild forest, orchard,
garden, meadow, grass (sub-entries: lawn, turf, hay).

Authors of the entries: Jerzy Bartminski, Agata Bielak, Anna Kaczan, Katarzyna Komsta,
Beata Matkiewicz, Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska, Katarzyna Prorok.

Stownik stereotypow i symboli ludowych — jego historia i wspélczesnosé

Streszczenie: Celem artykutu jest zaprezentowanie lubelskiego Stownika stereotypow i symboli
ludowych, bedacego wynikiem wielu lat pracy zespotu etnolingwistycznego skupionego wokot prof.
Jerzego Bartminskiego. Przestawiona zostanie historia stownika — od ksztattowania si¢ jego koncepcji,
wydania zeszytu probnego (1980) i kolejnych tomoéw ,,whasciwych” (t. | Kosmos, z. 1-4, 19962012,
t. Il Rosliny, z. 1-6,2017-2021), az po prace obecne i planowane. Poszczeg6lne zeszyty stownika byty
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przedmiotem dyskusji prowadzonej przez jezykoznawcow, folklorystow, kulturoznawcow, etnologow
i historykow literatury. Zostanie ona pokrotce zaprezentowana, gdyz problemy i postulaty wysuwane
przez poszczegdlnych badaczy mialy znaczacy wplyw na obecny ksztatt stownika.

Stowa kluczowe: stownik etnolingwistyczny; etnolingwistyka lubelska; kultura ludowa; stereotyp;
symbol
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Co w trawie piszczy.
Trawa w polskim ludowym obrazie Swiata

Streszczenie: Autorka podejmuje temat jezykowo-kulturowego obrazu trawy. Celem jest przedsta-
wienie jednego aspektu tego obrazu: trawy jako lokalizatora. Podstawa materiatowa sa dane jezykowe
(stownictwo, frazeologia, teksty kliszowane oraz pisana poezja chtopska) i ,,przyjezykowe” (etno-
graficzne zapisy wierzen i opisy praktyk), pochodzace z kartoteki Stownika stereotypow i symboli
ludowych. W ludowym obrazie $wiata trawa to nie tylko miejsce, gdzie rosng kwiaty, ziota, grzyby,
przebywaja owady, ptaki, ptazy, gady, pasa si¢ zwierzeta i domowe ptactwo. To takze miejsce dziecig-
cych zabaw, odpoczynku i zalotow. W ludowych piesniach mitosnych puszczanie konika na trawke,
pasienie ggsi czy pawia na trawie przez dziewczyng jest symbolicznym obrazem fizycznej mitosci.
Dziewczyna chodzi na trawke, siada na niej z chtopcem, a potem ma dziecigtenko. W piesniach
sierocych i zotierskich trawa to miejsce $mierci, pochowku. Wedtug ludowych wierzen i opowiesci
przebywaja w trawie duchy, siadaja na niej topielcy, diabliki; czarownice zbieraja z niej rose, odbie-
rajac w ten sposob mleko krowom.

Stowa kluczowe: kultura ludowa; jezykowy obraz $wiata; 7r4w4

Leszek Wojtowicz, piesniarz zwigzany z Piwnica pod Baranami, $piewat
w Opowiesci o trawie':

Posrod roslin, co zdobig nasz szalony glob / Jedna zwlaszcza mnie wzrusza — wciqz stonca
ciekawa / Nie jest to smukia roza ni potezny dagb / Ale trawa — zielona trawa. / Mogq przejs¢ po
niej czolgi bezlitosnych wojsk / Moze tlum jq stratowac w radosny karnawat / Ale ona podzwignie
waqtlg postaé swq / Dzielna trawa — zielona trawa. / ... / Jeszcze jedng wilasciwos¢ ta roslina
ma / Takg, ktora na jawng bezczelnosé zakrawa / Gdy jg przystrzyc, to w gore uparcie si¢ pcha
/ Wlasnie trawa — zielona trawa.

Trawa — zielona, drobna roslina rosnaca niemal wszegdzie, tak powszechna
1 zwyczajna, ze czgsto jej nie zauwazamy — inspiruje i poetow, 1 jezykoznawcow.
Dwadzies$cia lat temu ukazat si¢ artykut Zioto — trawa — tgka. Kilka uwag w swietle

! https://polska-poezja.com/leszek-wojtowicz/opowiesc-o-trawie/ (dostep: 28.03.2022).
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faktow z jezyka i kultury, w ktorym autorzy na podstawie wynikoéw ankiet prze-
prowadzonych wsrdd studentow, przyjmujac zatozenia metodologiczne Jerzego
Bartminskiego, podjeli probg zbudowania definicji kognitywnej rrawy. Uznali, ze
»~ewolucja rozumienia trawy jako pojecia wigze si¢ z zanikiem lub przewarto-
$ciowaniem niektorych pojec¢, typowych dla cywilizacji agrarnych” (Burzynska,
Kamieniecki 2001: 214, 221). Inspirowana tym wnioskiem Ewa Rogowska-Cybul-
ska zrekonstruowata obraz trawy w kulturze agrarnej na przyktadzie gwary jednej
wsi w powiecie fomzynskim i porownala go z obrazem wyltaniajacym si¢ ze stu-
denckich ankiet (Rogowska-Cybulska 2008: 65-86).

Trawa jest takze przedmiotem mojego zainteresowania. Nie przedstawig jej
catosciowego, jezykowo-kulturowego wyobrazenia w polskiej kulturze ludowej,
gdyz hasto 7rawa znajdzie si¢ w ostatniej czesci Stownika stereotypow i symboli
ludowych (SSiSL) poswieconej roslinom. Skupie si¢ na jednym komponencie defi-
nicji kognitywnej (Bartminski 1988), ktora stosuj¢ jako narzedzie rekonstrukcji
ludowego obrazu trawy — na trawie jako lokalizatorze roznych zdarzen.

Podstawe analizy stanowi XIX- i XX-wieczny materiat pochodzacy z kartoteki
SSiSL znajdujacy si¢ w Pracowni Etnolingwistycznej IFP UMCS. Sa to r6znoga-
tunkowe teksty folkloru: zagadki, przystowia, piesni (weselne, mitosne, zoierskie,
pasterskie, sieroce, ballady), basnie, poezja chtopska, takze opowiesci wierzeniowe,
zapisy wierzen, relacje potoczne oraz dane systemowe pozyskane ze stownikow
gwarowych i jezyka polskiego.

1. Miejsce, gdzie rosng kwiaty, ziola, grzyby

W piesniach czesto pojawia si¢ zwrot zieleni sie trawka. Zielony kolor to najbar-
dziej charakterystyczna cecha trawy, co jest silnie utrwalone we frazeologizmach,
zagadkach, przystowiach, pies$niach, np. zielony jak trawa NKPP zielony 2:

[1] Biata ja, nie mleko ja; zielona ja, nie trawa ja; cyrwona ja, nie roza ja, mam ogonik,
nie myska ja? <Wisnia> Fed Zar 376.

[2] Nie wszystko trawa, co si¢ zieleni [= nie nalezy wierzy¢ pozorom] NKPP trawa 5.

[3] Mamunia myslata, ze Kasia spata, ona nocke calq z Jasiem wedrowata. ... O jak on
jg powiodl do zielonej trawy: — Pokidaj, Kasiuniu, swoj wianeczek z glowy! Wista 1890/401.

W wierszu chtopskiej poetki matka na pytanie synka Co to jest trawa? odpo-
wiada: fo dywan wiosenny [M. Chraécina] TL 1987/2/40. W ludowej poezji mowa tez
o kobiercu traw, np. Jakze cudownie / srebrzystg rosq / w trawy kobierce / wyjs¢
sobie boso [J. Radomska] Ad Ztote 213 i to okreslenie w odniesieniu do trawy wydaje
si¢ odpowiedniejsze, bo kobierzec wedtug Wielkiego stownika jezyka polskiego pod
redakcja Piotra Zmigrodzkiego to ‘powierzchnia pokryta kwitngcymi kwiatami lub
gesto rosngcymi roslinami, ktore tworzg wzory przypominajace tkane dywany’
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WSJP Zmig, a wedlug ludowych wierszy i wierzen Na uroczej tgce* / Wposrod
traw, zieleni / Roznorodne kwiecie / W kolorach sie mieni [J. Streciwilk] Szcz Ant 753;
w trawie ukrytych jest mnostwo kwiatuszkow — fiotkow Fisch Ro$ 365, petno stokroci
Poc Poez 213, wychylajq sie z trawy kwiaty zwane tzami Matki Boskiej Zow Bib 427.

Wedtug piesni na Kujawach trawa bywa od rumianku cata ztota Bart PANLub
5/354. Relacje potoczne dodaja, ze jest w trawie i konicynka i mietlica, i tymotka,
i syckie inkse ziota Ka$ Podh 8/357 oraz grzyby Rog Wag 319.

2. Miejsce przebywania owadéw, ptakow, zab, padalcéw, wezy

W ludowym obrazie trawa jest niska, por. frazeologizm cichszy od wody, nizszy
od trawy NKPP cichy 1, ale niekoszona ros$nie wysoka® — po kolana*, po pas®. Bywa
tak bujna i gesta, ze trudno co$ w niej znalez¢, fraz. niech szukajq szpilki w trawie
NKPP igla 12, jest wigc doskonatym miejscem przebywania dla owadow, co znalazto
szerokie odbicie w poezji. ,,Ksigze chtopskich poetéw”, Jan Pocek pisat:

[4] zielone trawy spiewajq stoneczng piesn / przy akompaniamencie pszczot i trzmieli Poc
Poez 398;

[5] trawy zielone / blaskiem czerpanym z rzeki / na jasnych skrzydtach biedronek / malujg
swoje portrety Poc Poez 212;

[6] [,,bogatszy” o] trzepot skrzydet motylich / w bujnej zielonej trawie Poc Poez 256.

Wedtug wierszy Alfredy Magdziak:

[7] swietojanskie robaczki / zablysty w trawie / odprawiajgc gody Mag Brzeg 44;
[8] w wilgotnym morzu traw /... / Swierszcz swojej wybrance wygrywa milosng piesn Mag
Brzeg 47.

W trawie zyja pasikoniki nazywane w gwarze orawskiej trawnymi konikami
Ka$ SGO 1/475.

2 Laka to zarowno w kulturze ludowej, jak i w jezyku potocznym najczesciej wymieniane
miejsce rosnigcia trawy, por. fraz. widczy¢ sig od trawy do trawy ‘od taki do tgki’ Zdan SJP 1715,
tgki potrawujg ‘powtornie porastajg trawg po skoszeniu’ Sych SGKasz 5/380, w legendzie /gki
zatrawiq si¢ na dobre ZWAK 1883/114, w poezji tanczq odziane w traw sukmang Poc Poez 162.

3 Kocham cig, {gko zielona, / Na ktérej moja matka, / Bedgc malym dzieckiem, / Wsrod
wysokich traw, / Blyszczgcych rosq, / Kwiaty zrywata [J. Streciwilk] Szcz Ant 753.

*w bujnych tgkowych trawach po kolana / wsréd zyt srebrzystych i pszenic wysokich /... /
spltywa proroctwo na poezje nocy Poc Poez 240.

* Gdzies koniczka podziata, dziewucho, gdzies koniczka podziala? Zawiodlam go pod las,
tam jest trawka po pas, tam go bede pasata Pies S1 1/242.
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Z frazeologizmu zapas¢ w trawy (o ptaku) S SFr2/386 jasno wynika, ze po trawie
chodza, w trawie ukrywaja sie ptaki, potwierdza to poezja chlopska:

[9] kosy zielonym trawom rozpowiadajq ptasie kiopoty Poc Poez 223;

[10] w trawy ukryciu derkacz gi-ec gi-ec krzyczy [J. Streciwilk] Szcz Ant 753;

[11] brodzq wsrod traw czaple siwe Poc Poez 220;

[12] skowronek mieszka w trawie. Tam ma gniazdko i dzieci czworo... [M. Suchowa] TL
2000/2/3;

[13] ukryte w trawach ptaszeta turkocq [W. Zawada] Pig Wyb 103.

Wedtug piesni po trawie chodzq pawie Chod Sp 211, Zurawie siedzq w trawie
K 73 Krak 1/469.

Nie tylko owady i ptaki przebywaja w trawie. Po trawie skacza zaby — w Ziemi
Sieradzkiej wierzono, ze kto wiosng ujrzy zabe na trawie (a nie w wodzie czy na
ziemi), tego spotka wielkie szczescie Wista 1889/494. Wedtug przystow w trawie
dyszy wgz NKPP waz 6, odpoczywaja tu zmije Chet Zycie 131, w Radtowie uwazano,
ze trawa zniknie ,,jakby ja stonce lub ogien najbardziej wypalit”, gdy zmija prze-
czolga si¢ po niej MAAE 1910/81. Po trawie przesuwa si¢ padalec — w okolicach
Ropczyc sadzono, ze kto wezmie do reki trawe (lub ziemig) po ktorej sie przesu-
ngl, temu ,,si¢ ciato popada tak, ze ani doktorowie nie poradza” ZWAK 1886/95.
W ludowych basniach krolewna zakleta w wielkiego gada czy Zmije lezy w §rodku
wyspy bardzo obrosnietej trawa MAAE 1901/92 badz w kepie trawnika Cisz Stawk
251. W Borzgcinie wierzono, ze ,,istnieje gad, podobny do zmii, wydajacy z siebie
roje pszczol”, zwano go rojnicq. ,,Pewien wiesniak (Bak), sickajac fake pod lasem,
znalazt w trawie rojnice, otoczong mnoéstwem pszczol”, przyniost ja do domu
i odtad darzyly mu si¢ pszczoty Wista 1892/135.

3. Miejsce wypasu zwierzat

W ludowym obrazie $wiata, typowym dla kultury agrarnej, ,,trawa nalezy
do roslin bardzo waznych” (Rogowska-Cybulska 2008: 66), bo to podstawowy
pokarm zwierzat gospodarskich. Nazwa trawa® spokrewniona ze stowami trawic,
potrawa, wytrawny, niestrawny oznacza ,,pokarm dla bydta” Briic SE 575. Jako fra-
zeologizmy funkcjonujg wyrazenia puscic, wypedzic¢ bydto na trawe, pasc (krowe,
owce) na trawie S SFr 2/386. Pasienie zwierzat na trawie jest czesto pojawiajacym
si¢ motywem w roznych gatunkach folkloru; zwigzane sg z nim liczne praktyki
1 wierzenia, np. wypas rozpoczynano, gdy zurawie wrocity wiosna: Jak przylecg
zurawie, mozna bydlo pas¢ na trawie NKPP zuraw 2; jesli bydto zjadato wigcej niz

¢ Pierwotne znaczenie wyrazu frawa ‘to, co si¢ zuzywa, co si¢ spasa, karma’ > ‘zielona
pasza, rosliny zuzywane na paszg, trawa (rosnaca, $cigta)’ Bor SE 640.
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zazwyczaj trawy na pastwisku Kul Wiel 3/497 czy skubato trawe ,,skrzetnie” Wista
1903/146, to przepowiadano deszcz, jezeli za$ dziato si¢ tak jesienig, méwiono, ze
wkrétce spadnie $Snieg ZWAK 1881/115.

Wedtug ludowych przystéw i piesni na trawie pasiono i pasie si¢ nadal:

(a) krowy — Na swiantygo Filipa (1V), to juz krowa trawe scipa [= skubie]
NKPP Filip i Jakub $w. 4; w piesniach pasterskich: Pascie mi sie, krowy, po zielonyj
trowie, bo wos mama sprzedo, kupi mi korale Ka$ Podh 5/261; Krowko moja ptowa
... 4 tu teraz zima i traweczki nie ma. Poczekaj, kochanie, jak wiosna nastanie.
Pigkne dni pogodne, pojdziemy swobodnie, bedziesz w trawie bujac, ja po bloniu
hulac¢ K 73 Krak 2/154;

(b) konie —w piesni weselnej: Na majowej rosie, Jasio konie pasie. A pasgcy
pieknie Spiewa, Slozenkami [= tzami] si¢ oblewa. Jedzcie konie trawke, pijcie
z zdroju wode, pojedziecie dalej w droge, po Kasienke po nieboge K 28 Maz 229;

(c) woty —przyst. Od swietego Wojciecha (23 1V) dla wotow w polu pociecha
[= rozpoczynano pas¢ bydto i konie na swiezej trawie] NKPP Wojciech $w. 13b;
w pastoralce: Z jednéj strony gaiku, zieleni si¢ trawka, pasli pastuskowie woty,
zjedli kase z garka ZWAK 1880/98;

(d) owce — w pastoraltce: Tuso pastuski, ze dzien blisko, pognali owce na
pastwisko pod bory. Obadali dobro trawe, pokitadli sie na murawe, posneli Dwor
Maz 43; w pies$ni mitosnej: Na hali, na hali, zielona trawicka, nawroé¢ dziewcze
owce swojego Janiczka K 45 Gor 207,

(e) gesi — w kotysance: Usnijze mi, usnij, albo mi urosnij. Predko mi sie
przydasz, ggski w pole wygnac. Pogonisz ggseczki po zielonej trawce, pogonisz
kroweczki po modrej murawce Kot Las 192; w piesni mitosnej: Siedzq gqski, siedzg
i traweczke skubiq, i co ja za to moge, ze mnie chiopcy lubig K 12 Poz 195.

Motyw pasienia zwierzat na trawie, zwlaszcza koniczka czgsto pojawia si¢
w piesniach zalotnych i mitosnych, to symboliczny obraz mitosci. Erotyk w swoje;j
wysokiej odmianie postuguje si¢ jezykiem obrazow-symboli (Wezowicz-Ziot-
kowska 1991). Mitos¢ w ludowych erotykach ,nie jest stanem, bezruchem, jest
pokazana jako dzianie si¢” (Bartminski 1974: 13). Tak wiasnie jest w tekstach
ukazujacych trawe jako miejsce mitosnych spotkan kochankow.

4. Miejsce milosci

W piesniach mitosnych czesto dziewczyna inicjuje spotkanie z chtopcem’, gdyz
jedna z cech ludowego erotyku jest jego demokratyzm — ,,rola kobiety jest rOwnie
znaczaca jak mezczyzny. [...] Nie ma w tym nic z emancypacji, przeciwnie, jest
raczej «pierwotny humanizm»” (Bartminski 1974: 13).

7 Podobng uwagge uczynit Maciej Rak o podhalanskich pie$niach i przy$piewkach obsce-
nicznych (Rak 2016: 117).
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Dziewczyna zaprasza chtopca, by napast czy puscit® koniczka na trawke w jej
ogrodeczku, to ona pasie koniczka, pawie/pawia na zielonej trawie:

[14] Gdzies koniczka podziata, dziewucho, gdzies koniczka podziata? Zawiodlam go pod
las, tam jest trawka po pas, tam go bede pasata, syneczku [= chtopcze]. Jakzes go tam pasala,
dziewucho, jakzes go tam pasala? Zdjelam z niego uzde, wlozylam go w bruzde Pies S11/242.

[15] Na zielonej tgce, na zielonej trawie, wygnatla Marysia wszystkie cztery pawie. A jeden
pawiczek nie chcial trawy jadaé, jeno u Marysi na podotku siada¢ ZWAK 1886/261.

[16] Kolo mego sadka zieleni si¢ trawka. Pasta tam dzieweczka, moja kochaneczka, prze-
slicznego pawka. Ale ten paweczek bardzo zasmucony, wzigt ci mi wianuszek, wianuszek ruciany
Kot Zn 406.

Dziewczyna chodzi na trawe, co takze jest symbolicznym obrazem mitosci, fra-
zeologizm iS¢, pojsé na zielong trawke'® zdaniem ludowych informatoréw oznacza
pokocha¢ sig tam iles razy TN 1213 Krasiczyn 1998:

[17] Dziéweczko, dziéweczko, zrobitas mi smutku, jakes chodzowata na trawe w ogrodku.
Na trawes chodzila, z chtopcamis grawata [= grywala, igrata), na swego Janiczka wcales zanie-
dbata Rog Slask 116;

[18] Kiebys byla chiopca miala, to ja bym byl wolal, boby mi byl siecke zynal i na polu
oral. Ale ty mas dziewusysko, na trawe ci pojdzie, do karcmy na muzycysko, obmowiq jq ludzie
Konop Krak 38.

Dziewczyna gada na trawie z chlopcem, woéwczas trawka ginie, dziewczyna
traci dziewictwo:

[19] M6j ty mocny Boze, coz ja ucynila, ka’m z Jasiem gadata, trawka wygineta. Moj ty
mocny Boze, pocies-ze mnie jesce, ka’m z Jasiem gadala, zazielen to miesce K 21 Rad 129.

Mowi chtopceu, by siadt z nia na zielonej trawie, skoro za$ z trawki wstata,
dziecigtenko miata K 28 Maz 266. Chlopiec takze wykazuje inicjatywe 1 prowadzi
dziewczyne na zielong trawe:

[20] Szepcze Jasio w uszko Kachnie: / Twéj ogrodek miodem pachnie. / Pojdz tam ze mng,
przyjaciotko, / Bedziesz kwiatkiem, a ja pszczotkq. / Tam na trawie usigdziemy, / Stodki nektar pi¢
bedziemy, / Zaspiewamy cos o wiosnie, / Postuchasz, jak trawka rosnie [J. Bassa] Szcz Ant 146;

[21a] A ja jestem owcarz, a ty owcareczka, a widze ja ciebie, zes grzecna dziewecka. Wzign
ci jq za rqcke, prowadzi na tgcke, na zielong trawe. Obacys, pastyrzu, narobis mi wstydu, jesce
kto zobacy, stowerko mi straci K 46 Ka-S 163.

8 W moim ogrodeczku trawka, nie pszeniczka, przyjedz, Jasiu, przyjedz, napasiesz koniczka
ZWAK 1886/259.

? Ji zajechal w podwdreczko, ji zapukat w “okiyneczko, czy ty, Mania, Spisz, czy czujesz
[= czuwasz], czy mnie, Janka, przenocujesz. Ani ja spie, ni ja czuje, ciebie Janek przenocuje.
Drobna trawka w ogrodeczku, pusé konika, Jasineczku Krzyz Kuj 1/226.

10.1$¢, pojsé na zielong trawke ‘zosta¢ zwolnionym z pracy’ S SFr 2/386.
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Czasem trawa jest miejscem nie tyle mitodci, co gwalttu, czy uzywajac sfor-
mutowania Wezowicz-Ziotkowskiej ,,wymuszenia mitosci”, przy czym ,rola
kochanka — wymuszajacego przypada zawsze mezczyznie, rola obiektu pozadanego
za$ nieodmiennie dziewczynie — pannie, nigdy kobiecie zamgznej badz wdowie”
(Wezowicz-Zidtkowska 1991: 63), np.:

[21b] I wysed mysliwy na przesmyce strong, napotkal dziewcyne na trawie uspiong. I kocha,
Sciska, catuje, zeby nie przebudzit, to obserwuje. Dziwcze sie odcyka, co to takowego? Cego
chces? O to go pyta, nie jestem wilk, liska [= lisica), jestem kobita. A moja dziewcyno, uspokoj
mi gusta, zebys pozwolita zlqcy¢ z usty usta. 1dz mi prec, nie cyn sie katem, bande opowiadac
przed catym swiatem K 26 Maz 293.

[22] Gdyby pod leszczyng, gdyby pod krzewing pasta pastereczka jakby jagnigteczka. Paste-
reczek do niej, a ona si¢ broni; za rqczke jg chwyta: gdzies chodzila? — pyta. Puscéze, puscze,
Ja cig prosze, bo mi trzode z pola sploszysz. Jak ona si¢ sploszy, to ja jg zawroce; pozwolze,
mi, pozwol, gebulenki troche. Coz ci przyjdzie z gebulenki mojej, ktos tam, ktos tam za gorenkg
stoji. Niechajze on stoji, ja si¢ go nie boje, ja na ciebie pragne, wianek twoj ukradne. Trawkos
moja, twarde loze, bede ptakac, mocny Boze! Szym Podl 2/618.

W przytoczonych tekstach trawa jest ukazana nie tylko jako miejsce mitosci,
lecz takze jako miejsce, gdzie mozna odpoczaé.

5. Miejsce odpoczynku

W ostatniej pie$ni trawa jest nazwana twardym tozem, zapewne jednak ze wzgledu
na sytuacje gwaltu. Czesciej mowi sig, ze trawa jest migkka'', dlatego mozna na niej
spa¢ (mysliwy spotyka dziewcyne na trawie uspionq), leze¢, siedzieé, wyciggngc sie
S SFr2/386, kaszubski fraz. konie pasc oznacza leze¢ na trawie, szczegolnie w cieniu
Sych SGKasz 2/196, wspomniany juz fraz. pdjs¢ na zielong trawke thamaczono takze:
Jest trawka tadna, to se tam wezmgq koc, pojdg se tam legng¢ i opalg si¢ TN 1219
Chotowice 1998. W kotysance matka $piewa dziecku, ze posciele mu trawke w kotyske;
w balladzie — dziewczyna z trawy usciele toze rannemu ukochanemu:

[23] Lulu, moje dziecie mate! Tam w ogrodzie trawka si¢ zieleni,; pdjdzie dziecig, pojde ja,
to je wyzniemy i w kolyske poscielemy Plesz Migdz 222.

[24] Daj mi, orle, skrzydet twoich do biezenia predkiego, a jesli mego kochanka znajde
Jeszcze zywego, rang obmyje, chustkq mu zawiqgze, z pachngcej trawy usciele mu toze i na niem
go poloze Pies S11/363.

'"'W piesni dziadowskiej: Ledwie ze taka [ghupia dziewczyna) zdgzyla me¢za pochowaé, proste
ktaki na thie poczeta ondulowac i wyszczerzac Zotte zeby w lewo i w prawo. Goni¢ wzrokiem za
czyms$ w portkach i migkkq trawg Nyr Kar 282.
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6. Miejsce Smierci

W piesniach zothierskich i partyzanckich migkka trawa to rowniez miejsce
$mierci:

[25] [Dziewczyna pyta zotierzy wracajacych z wojny:] Witam, witam, mospanowie, daleko¢
tam brat na wojnie? Lezy w polu na murawie, na zielonéj lezy trawie K 12 Poz 255.

[26] Raz, kiedy na patrol szedt oddzial zuchwaly, rozpetat si¢ ogien i kule zagraly, na trawie,
na polu, dowodca patrolu padt kulg Smiertelnie razony. ... Na migkkim z traw lezu Spij, polski
zolnierzu, cos wolnej nie dozyt ojczyzny Szew Niech 377.

Zwrot trawaltrawniczek rosnie na kims, pojawiajacy sie¢ w piesniach sierocych
i balladach oznacza, ze ta osoba juz nie zyje:

[27] Moj Boze, moj Boze! Kajz moj tatuliczek? Juzci mi na nich rosnie zielony trawniczek
Rog Slask 237.

[28] Pani matka corke w grobie pochowata, a Kasia jeszcze z grobu tak si¢ odzywala.
O matko moja, zabitas mnie, bo Jasiowi nie datas mnie; za zbawienie duszy proscie, bo na mnie
Jjuz trawka roscie K 1 Pie§ 257.

Zarastajagce trawg mogily to symbol przemijania'?, np. w wierszach chtopskich
poetow:

[29] Odchodzi¢ gdzies? / To coz, ze pigkna trumna / I duzo pigknych kwiatow, / Nic po mnie
nie zostanie, /... / Tylko trawa urosnie i potozq kamien [M. Madej] PSL 1987/1-4/200;

[30] UrodZzit si¢ / zyt i umart / i zostal pochowany / gdzies na jakims cmentarzu /.../ Lecz
zapomniano o nim / kiedy na jego grobie / zaczeta rosngé trawa... [S. Pudetkiewicz] Niew
Prow 209.

7. Miejsce przebywania istot nadprzyrodzonych

Wierzono, ze trawa jest miejscem przebywania duchow:

[31] W lesie i na polanie, to wsendy duchy siedzom. We drzewie i we trawie, w kozdym kwio-
tecku i ziarnecku, na kozdyj granicy. Wselnijakie som te duchy: zte i bars dobre Baz Tatr 163.

Sadzono, ze to duchy tratujg trawe, urzadzajac na niej dzikie harce Lega Pom 84.
Wedhug piesni wielkanocnej dusza pada na trawe, a wowczas ta traci swa zielono$¢:

12'W roku 2017 Muzeum Piasnickie w Wejherowie zainicjowato ogdlnopolska akcje ,,Nie
pozwol pamieci zarosnac trawa — sprzatnij grob obok™; celem akcji byto zwrocenie uwagi na
zapomniane groby.
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[32] W niedziotecke rano na razie switato, tam dusa ptakata, tam dusa krzycata. Czegoz duso
places, cego duso krzycys? Coz ja nie mam ptakac, coz ja nie mam krzycyc. A bo kaj ja padta,
tam trawecka zbladla, kaj ja nie siedziala, to sig zieleniata K 23 Kal 89.

W opowiesciach wierzeniowych i wspomnieniowych na trawie widziano
topielca i diabta:

[33] Topielec to ,,cos” takie zle. ... Przebywa on w wodzie, ale w letnie gorgce dni wychodzi
nad wode grzac sie na stoncu. Siedzi wtedy lub lezy na piasku czy trawie Pet Dem 87.

[34] Gdy sie pasto krowy na Biatym Lugu przy brodku, widywato sie matego chlopaczka,
Jjak hulal po kepach lub siedzial w trawie i buczal — byt to diablik Dek Sier 103.

[35] Jagem byt jesce parobkiem, widziolem na Matolgcce diobla. Stol w trowie Wista
1899/18.

Mowiono, ze na trawie tanczg czarownice, ktore chcac zabra¢ mleko krowom,
zbieraly z trawy rose:

[36] Sa na trawniku wydeptane jakie§ kota mniejsze i wigksze, ktore nie zarastaja wcale
lub pozotkia tylko trawa. Sa to $ciezki wydeptane w krag przez cioty, ktore w tancu w kotko
si¢ krecac, kota one zakreslaty K 3 Kuj 102.

[37] W nocy z Wielkiego Czwartku na Wielki Pigtek chodzity czarownice po wsi i zabieraty
mleko krowom. I w Zielone Swigtki bardzo rano czarownica wzigwszy ptachte, ktorej jeden rog
ciagneta po trawie, gdzie si¢ krowy pasaty, méwila do siebie: Biere pozytek, ale nie wszystek
(to znaczy, ze trochg zostawia gospodyni). W ten sposob zabierata mleko krowom pasacym sig
na tym pastwisku Wit Baj 281.

[38] W noc kupalna wiedzmy zbieraja si¢ na takach catemi kupami, nagie chodza po trawie,
machaja koszulami lub szmatg i mowia: Mleko z kwiatow czerwonych, zottych, bialych, plyi do
nas! Potym szmatami zgarniaja ros¢ z traw i mowia: Niech z wody mleko bedzie! Wista 1899/393.

skoksk

W ludowym obrazie Swiata w trawie rosng przerézne kwiaty, ziota. Sg tu owady
1 ptaki; ukrywaja si¢ w niej weze i zmije; skacza po niej zaby. Od wiosny do p6znej
jesieni na zielonej trawie pasie si¢ zwierzeta gospodarskie. Na miekkiej i pachngce;j
trawie mozna odpocza¢. W piesniach to najczesciej przestrzen zalotow, spotkan
kochankow i ich mitosci. Wedtug ludowych wierzen i opowiesci na trawie mozna
zobaczy¢ czarownicg, topielca czy diabta.

Obraz trawy jako lokalizatora w kulturze ludowej nie jest wyjatkowy — podobne
zdarzenia co na trawie rozgrywaja sie na tace', w ogrodzie, sadzie, gaju, czy w lesie.
Sa to miejsca, w ktdrych takze rosng kwiaty, ziota, gdzie przebywaja zwierzeta.
W Iudowym obrazie swiata taka, ogrod, sad czy gaj to rowniez przestrzen mitosci

13 Zob. Czapiga (2009: 26).
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i $mierci, miejsca gdzie pojawiaja si¢ istoty demoniczne. Ludowe wyobrazenia
wymienionych obiektow fizjograficznych (takze grzyboéw i chwastow) zostang
przedstawione w ostatniej czesci Stownika stereotypow i symboli ludowych poswig-
conej roslinom.
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owocowe i iglaste, Lublin 2020; cz. 6. Drzewa lisciaste, Lublin 2021.

Sych SGKasz — Sychta Bernard, Stownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej, t. 2 H-L,
t. 5 S-T, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1968, 1972.

Szcz Ant — Szczawiej Jan, Antologia wspolczesnej poezji ludowej, wyd. 2 popr. 1 uzup., War-
szawa 1972.

Szew Niech — Szewera Tadeusz, Niech wiatr jg poniesie. Antologia piesni z lat 1939-1945,
wyd. 2 poszerzone, 1.6dz 1975.

Szym Podl 2 — Szymanska Janina, Polska piesi i muzyka ludowa. Zrédla i materiaty, t. 5: Pod-
lasie, cz. 2: Teksty piesni powszechnych, [red. Ludwik Bielawski; wspotpr. red. Krystyna
Lesien-Plachecka, Beata Maksymiuk-Pacek, Weronika Grozdew-Kotacinska], Warszawa
2012.

TL — ,,Tworczo$¢ Ludowa”, kwartalnik Stowarzyszenia Tworcow Ludowych:

TL 1987/2/40 — Maria Chrascina, Ciekawosc.

TL 2000/2/3 — Maria Suchowa, Agnieszka.
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TN — Tasmoteka nagran gwarowych znajdujaca si¢ w Pracowni Etnolingwistycznej IFP
UMCS. Po skrocie TN podano numer tasmy, miejscowosé i rok nagrania.

TN 1213 Krasiczyn 1998 — Krasiczyn, gm. Krasiczyn, woj. przemyskie.

TN 1219 Chotowice 1998 — Chotowice, gm. Krasiczyn, woj. przemyskie.

Wista — ,,Wista. Miesigcznik geograficzno-etnograficzny”:

Wista 1889/479-530 — Piatkowska Ignacja, Z Zycia ludu wiejskiego w Ziemi Sieradzkiej.

Wista 1890/393-425 — Kartowicz Jan, Systematyka piesni ludu polskiego.

Wista 1892/87—-140 — Majewski Erazm, Wgz w mowie, pojeciach i praktykach ludu naszego.

Wista 1899/14-29 — Udziela Seweryn, Swiat nadzmystowy ludu krakowskiego mieszkajgcego

po prawym brzegu Wisty.
Wista 1899/389-408 — Kibort J[0zef], Wierzenia ludowe w okolicach Krzywicz, w powiecie
wilejskim.

Wista 1903/146 — Wista 1903/133-172 — Majewski E[razm], Jarecki Wi[adystaw], Bydlo
(pecus, bos, vacca, vitulus) w mowie, pojeciach i praktykach ludu polskiego.

Wit Baj — Witko$ Stanistaw, Bajdy i Moderowka, Poznan 1977.

WSJIP Zmig — Wielki stownik jezyka polskiego, red. Piotr Zmigrodzki [dostepny pod adresem:
https://www.wsjp.pl/].

Zdan SJP — Stownik jezyka polskiego obejmujgcy oprécz zbioru wiasciwie polskich, znaczng
liczbe wyrazow z jezykow obcych [ ...], wypracowany przez Aleksandra Zdanowicza, Michata
Bohusza-Szyszke, Januarego Filipowicza, Waleriana Tomaszewicza, Floriana Czeplinskiego
1 Wincentego Korotynskiego, z udziatem Bronistawa Trentowskiego, cz. 1-2, Wilno 1861.

Zow Bib — Zowczak Magdalena, Biblia ludowa. Interpretacje wqtkow biblijnych w kulturze
ludowej, Wroctaw 2000.

ZWAK — ,,Zbior Wiadomosci do Antropologii Krajowej wydawany staraniem Komisji Antro-
pologicznej Akademii Umiejgtnosci”:

ZWAK 1880/83-184 — Siarkowski Wiadystaw, Materyjaly do etnografii ludu polskiego
z okolic Kielc. Czgsé trzecia.

ZWAK 1881/102-186 — Gustawicz Bronistaw, Podania, przesqdy, gadki i nazwy ludowe
w dziedzinie przyrody. Czes¢ pierwsza.

ZWAK 1883/106—119 — Siarkowski Wiad[ystaw], Podania i legendy o zwiérzetach, drzewach
i roslinach.

ZWAK 1886/75-156 — Udziela Seweryn, Materyjaly etnograficzne zebrane z miasta Ropczyc
i okolicy.

ZWAK 1886/187-336 — Ciszewski Stanistaw, Lud rolniczo-gorniczy z okolic Stawkowa
w powiecie Olkuskim.

Strony internetowe

https://polska-poezja.com/leszek-wojtowicz/opowiesc-o-trawie/ (dostep: 28.03.2022).
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Grass in Polish folk linguistic worldview

Abstract: The chapter deals with the linguistic and cultural image of grass, presenting one aspect of
this image: grass as a localizer. The data used are of two types: linguistic (vocabulary, phraseology,
clichéd texts, written peasant poetry) and co-linguistic (ethnographic records of beliefs and practices)
extracted from the database of the Dictionary of Folk Stereotypes and Symbols. In the folk linguistic
worldview, grass is a place where flowers, herbs and fungi grow, where various creatures reside:
insects, birds, snakes, reptiles. Animals (cows, horses, sheep) and domestic birds (geese) graze on the
grass. However, in the folk worldview, soft grass is also a place of children’s games, rest, and love.
In folk love songs, when the horse is let graze on grass, or when a girl grazes a goose or a peacock,
these are symbolic images of courtship and love. The girl goes on grass, sits down with the boy, and
then has a baby. In orphan and soldier songs, grass is a place of death and burial. In folk tales and
beliefs, ghosts reside in grass, drowned people and devils sit on it; witches collect dew from it, thus
taking the milk away from the cows.

Keywords: folk culture; linguistic worldview; GrRASs
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Zyd na szczescie — fragment polskiego
obrazu Zvp4 w $wietle danych
jezykowych 1 ,,przyjezykowych”

Streszczenie: W artykule dokonano rekonstrukcji fragmentu jezykowego obrazu Zyda. Zwrécono
uwage na relacje danych ,,przyjezykowych” do danych systemowych i tekstowych oraz na ich role
w rekonstrukeji jezykowego obrazu $wiata (JOS). Na przykladzie sadoéw o tym, ze sam Zyd i jego
wizerunek przynosza szczgscie i pomys$lnosé, podjeto probe odpowiedzi na pytanie, czy rzeczywiscie
dane ,,przyjezykowe” sg relewantne etnolingwistycznie, czy tez sg one wtorne wobec faktow jezyko-
wych i danych tekstowych. Po analizie zgromadzonego materiatu autorka zwrécita takze uwage na
to, ze grupa danych ,,przyjezykowych” nie jest grupa jednorodna. W jej obrebie wyrdznita (1) zapisy
wierzen i opisy praktyk, (2) dane wizualne, w tym np.: obrazy, rzezby, zdjecia, kadry z filméw i innych
materialow audiowizualnych, (3) dane mieszane, w ktorych z obrazem wspotwystepuje tekst (pisany
lub mowiony). Zauwazyta, ze dzicki uwzglednieniu zréznicowanego typu danych obraz Zyda wydaje
si¢ by¢ pelniejszy. Dane ,,przyjezykowe” potwierdzity i wzmocnity gtéwne charakterystyki, pozwolity
zinterpretowac dane tekstowe, ale rownoczesnie okazaty si¢ by¢ mniej zréoznicowane, gdyz bazowaty
na kilku wyrazistych, wyolbrzymionych cechach stereotypowych.

Slowa kluczowe: etnolingwistyka; jezykowy obraz §wiata; stereotyp; stereotyp Zyda; dane jezykowe;
dane ,,przyjezykowe”

Stereotyp Zyda jest jednym z najbogatszych oraz najbardziej zréznicowanych
stereotypow etnicznych w polszczyznie. Na taki stan rzeczy mialo wplyw wiele
roznych czynnikéw: wielowiekowe wspotistnienie obok siebie Polakow i Zydow
oraz wspolna historia, tak nagle przerwana przez Il wojng $wiatowa. Wiele ste-
reotypowych cech okazalo si¢ trwalych i bardzo opornych na zmiany (elementy
wygladu, umiejetnosci handlowe, religijno$¢), inne ewoluowaty z biegiem czasu
(np. wiara w to, Ze spotkanie Zyda przynosi szczeécie), jeszcze inne powoli wyga-
saty i wspotczesnie funkcjonuja w szczatkowej formie (przekonanie, ze Zydzi biora
$lub na $mieciach, przekonania o deformacjach fizycznych Zydéw i Zydowek).
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O roli danych ,,przyjezykowych” w badaniach etnolingwistycznych pisaty Stani-
stawa Niebrzegowska-Bartminska (2017, 2020) oraz Aleksandra Niewiara (2018),
ktora obok tradycyjnej ankiety jako metody badan wywotanych, jako pierwsza
przeprowadzita rysunkowe badania ankietowe wsrod uczniow szkot.

W swoim artykule chciatabym zwréci¢ uwage na relacje danych ,,przyjezyko-
wych” do danych systemowych i tekstowych, na ich rangg oraz role w rekonstrukcji
jezykowego obrazu $wiata (JOS). Sprobuje przesledzié¢ (na przykladzie sadow o
tym, ze Zyd / wizerunek Zyda przynosi szczescie, bogactwo, pomy$Inoéé), czy
rzeczywiscie dane ,,przyjezykowe” sa relewantne etnolingwistycznie, czy tez moze
sg one wtorne wobec faktow jezykowych i1 danych tekstowych.

1. Przyjeta metoda opisu

W opisie wyobrazenia Zyda przyjmuje metodologie Stownika stereotypéw i sym-
boli ludowych (SSiSL) z calg siecig pojec lubelskiej etnolingwistyki kognitywne;j,
przede wszystkim jezykowy obraz $wiata, stereotyp, definicja kognitywna (zob. Bart-
minski 1980, 1985, 1988a,b, 1990). W artykule ograniczam si¢ do oméwienia jed-
nego aspektu stereotypu Zyda — wiary w przynoszenie przez niego ludziom szczescia.

Wspolnym opisem obejmuje¢ dane polszczyzny potocznej i gwarowej, gdyz sa
one sobie w sensie typologicznym i historycznym bliskie, na co zwracat uwagg Jerzy
Bartminski we wstepie do SSiSL. Obie te kategorie traktuje jako komplementarne,
nie konfrontuj¢ ich i nie odrézniam, lecz je tacze, gdyz — w moim przekonaniu — wza-
jemnie si¢ dopetniajg. Dlatego wykorzystuje zarowno definicje stownikowe (ze stow-
nikow ogolnych i gwarowych), fragmenty tekstow ludowych, zdjecia czy obrazki.
Swiadomie wykorzystuje dane z roznych okresow, nie stawiam ostrej granicy miedzy
synchronig a diachronig i przyjmuj¢ perspektywe panchroniczng. Umozliwia to,
moim zdaniem, przesledzenie ciaglosci i zmian w obrebie stereotypu. W artykule
opisuje¢ korelat pojeciowy stojacy pomigdzy nazwa a przedmiotem. Pokazuje, jak
X (czyli Zyp) jest pojmowany, charakteryzowany i warto§ciowany, natomiast nie
odpowiadam na pytanie, jaki jest w rzeczywistosci. Zaprezentuj¢ maly fragment ste-
reotypu Zyda w sposob holistyczny (nie separacyjny), a wiec wykorzystujac tacznie
rézne typy danych. Daje mi to mozliwos¢ zaobserwowania, jakie informacje wnosza
do opisu dane ,,przyjezykowe” i jaka jest ranga tych charakterystyk.

2. Podstawa materialowa
W artykule, analogicznie jak w przypadku lubelskiego Stownika stereotypow

i symboli ludowych (SSiSL) oraz migdzynarodowego Leksykonu aksjologicznego
Stowian i ich sgsiadow (LASiS), wykorzystuje rozne typy danych: dane jezykowe
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(nazwy, derywaty, synonimy, frazeologizmy), pochodzace z ogolnych i gwarowych
stownikéw jezyka polskiego, w tym takze ze stownikdw specjalistycznych i ozna-
czam je skrotem (S); dane tekstowe (T) pochodzace z wytypowanych zrodet druko-
wanych od XIX do XXI wieku oraz z niepublikowanych materialow terenowych;
dane ,,przyjezykowe” (P) — zapisy wierzen i opisy praktyk oraz dane wizualne
np. rysunki, karykatury, itp. Mam $wiadomo$¢ rangi danych ,,przemilczanych”
oraz danych negatywnych (Niebrzegowska-Bartminska 2017, 2020), ale nie beda
one przedmiotem analizy w tym artykule, cho¢ niewatpliwie pelnig wazng role
w rekonstrukeji stereotypu Zyda.

Ekscerpcja objetam rozne zrodta drukowane, nagrania terenowe, zasoby elek-
tronicznej bazy piesni i wierszy z Dziel wszystkich Oskara Kolberga FOLBAS!,
materiaty z kartoteki elektronicznej Stownika gwar polskich PAN i kartoteki SSiSL
oraz materiat rysunkowy: zdjecia, obrazki i grafiki systematycznie gromadzone
przeze mnie od 2009 roku.

3. Struktura kognitywna wyobrazenia Zyp4

Ze wzgledu na to, ze dokonatam analizy wyobrazenia Zyp4 i Zypowki w polskiej
kulturze ludowej w swojej ksigzce (Laszkiewicz 2021: 50—-122)2, to w tym miejscu
zaprezentuje jedynie strukture kognitywna catego stereotypu po to, by ograniczy¢
si¢ do wybranej kategorii w dalszej czgéci rozwazan.

Na wyobrazenia Zyda sktadaja si¢ fasety’, takie jak: kategoryzacja, a wiec
przyporzadkowanie X-a do nadrzednej grupy. W oparciu o zgromadzony mate-
rial mozna stwierdzi¢, ze Zyd traktowany jest jako kto$ obcy, odmienny. Kolejne
fasety ujawniaja relacje, w jakie wchodzg Zydzi. Kompleksy i kolekcje obej-
mujg ludzi, zwierzeta, artefakty i zjawiska, z ktorymi Zyd wspotwystepuje (np.
z innymi postaciami w widowiskach bozonarodzeniowych, z Zydéwka, Matka
Boska, Panem Jezusem, z diabtem i Niemcem, ze zwierzgtami: koniem, koza,
krowa, cieletami, wotkami i §winig oraz z ro$linami, np. czosnkiem i cebulg, a takze
z szeroko rozumianym bogactwem, ztotem, pienigdzmi). Opozycje wskazujg na
to, komu (i z jakiego powodu) Zyd zostaje przeciwstawiony (w moich materiatach

! Baza jest dostepna po zalogowaniu na stronie: http://www.folbas.umcs.lublin.pl/.

2 W ksiazce nie wykorzystywatam danych wizualnych — dane ,,przyjezykowe” zostaty
ograniczone do opisu wierzen i zapisu praktyk.

* Rozumiana przeze mnie jako ,,wigzka cech, sktadajaca si¢ na eksplikacje, odkrywana droga
analizy materiatu, a nie narzucana z zewnatrz, wtornie traktowana tez jako siatka porzadkujaca
materiat i utatwiajgca porownywanie opisow. Uktad fasetowy otrzymany w wyniku analiz ma
z zalozenia odtwarza¢ do§wiadczenia «prostego» cztowieka, nosiciela badanego jezyka i badanej
kultury” (Niebrzegowska-Bartminska 2015: 32). Anna Wierzbicka zauwazyta, ze dla okre§lonych
grup leksyki istniejg whasciwe im schematy definicyjne (Wierzbicka 1985).
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np. Polakowi zaréwno jako ten, ktory szanuje swoja religie, jest wobec innych
Zydow solidarny, jak i ten, ktéry zupeknie inaczej wyglada i reprezentuje catko-
wicie inne, w znaczeniu gorsze, niz Polak wartosci). Ekwiwalencje zawieraja
informacje o tym, z czym/kim Zyd wystepuje wymiennie (np. z Tatarem, Turkiem,
Szwedem, Kozakiem czy Krzyzakiem).

Osobno omawiam wyobrazenia o pochodzeniu Zydéw i o ich miejscu
w §wiecie, co zostato poswiadczone niekiedy w legendach, innym razem w swo-
iScie interpretowanej Biblii (np. odzwierzece pochodzenie: od sikory, pliszki, $wini
oraz to, Ze nie maja statlego miejsca zamieszkania, sg rozproszeni po §wiecie).
Faseta wyglad obejmuje cechy fizykalne, m.in: ciemny, czarny lub rudy kolor
wlosow, nadmierne owlosienie, ciemny kolor skory i najbardziej typowy czarny,
ciemny ubidr. Nastgpnie uwzgledniam takze brzydki zapach, ktory jest przypi-
sywany Zydowi.

Subiektywnie oceniana przez nosicieli polskiej kultury ludowej liczebnos$¢
Zydow jest jednoczesnie informacjg na temat poczucia zagrozenia, jakie polscy
chlopi odczuwali ze strony tej grupy etniczne;j.

W dalszej kolejnoéci opisuje najbardziej typowe cechy Zydéw, ktore sg trak-
towane przeze mnie bardzo szeroko i obejmuja: cechy charakteru, w tym intelektu
(sa natretni, przekupni, sprytni, leniwi i nienadajacy si¢ do cigezkiej pracy lub prze-
ciwnie pracowici i wytrwali), jak rowniez pewne przypisywane Zydom wiasci-
wosci 1 umiejetnosci (np. umiejetno$¢ prowadzenia interesdw), usposobienie, itp.
Nastepnie omawiam typowe zajecia/zawody, z ktorymi Zydzi sg utozsamiani
(przede wszystkim handel, lichwa, sprzedaz alkoholu w karczmie, rzemiosto).

Kolejne fasety dotycza trybu i sposobu zycia, jezyka (jidysz, hebrajski,
znieksztalcony polski), religii (zydowska), zwyczajow i obyczajow, takze
pozywienia (zakaz jedzenia wieprzowiny) i statusu materialnego (bogactwo,
pienigdze, majatki, grunty, ztoto i ztote synagogi).

Fasety: zdolno$ci magiczne orazkontakty z sitami nieczystymi doty-
czg przypisywanej Zydom umiejetnoéci czarowania i oszukiwania, zwigzkow
z diabtem, magicznymi przedmiotami i czarng magia. Sposoby ochrony mowig
o tym, jak — majac kontakty handlowe czy towarzyskie z ,,obcym” — mozna ustrzec
si¢ przed jego ztym wplywem. Transformacje niosg informacje na temat tego,
jaka posta¢ mogt przyjmowaé Zyd.

Istotng kwestig w przypadku opisu stereotypu Zyda jest analiza stosunkow
polsko-zydowskich, w tym takze stosunkéw do Il wojny $wiatowej i podczas
I wojny $wiatowe;j. Opis stereotypu zamykam informacjami na temat pozostato-
$ci po wielowiekowych kontaktach polsko-zydowskich, np. o pamiatki
kontaktow utrwalone w odimiennych nazwach miejscowych, nazwach gor, wznie-
sien, zbiornikow wodnych, drzew, budynkow i/lub nazwach artefaktow.
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4. Nazwa

W jezyku polskim Zyd to przede wszystkim wyznawca religii mojzeszowej
oraz cztonek narodu wywodzacego si¢ ze starozytnej Judei. Rozumienie stowa
Zyd ewoluowato. Mimo dwoch najczesciej potwierdzanych znaczen, dominuja
wtorne, poprzedzone kwalifikatorem: figuratywnie, pogardliwie, potocznie, prze-
nosnie lub zartobliwie. W stownikach XIX-wiecznych najczesciej podawane sg
okreslenia dotyczace zajecia, cech charakteru, sposobu postepowania w interesach,
stosunku do dobr materialnych, takze zmiany religii. Bardzo rozbudowana jest
rodzina wyrazu w stownikach przedwojennych (por. Laszkiewicz 2021)*.

Stowniki XX-wieczne, nie maja juz tak rozbudowanych definicji, unika si¢ w nich
okreslen negatywnych, rozumienie hasta sprowadza si¢ do dwoch podstawowych
znaczen, oddaje si¢ takze mniej znaczen wtdrnych, mozna wigc powiedzieé, ze nasta-
pito zdecydowane zawezenie znaczenia analizowanego stowa. Niemniej jednak, jak
zauwazyla Irena Kaminska-Szmaj: ,,apelatywizacja nazwy etnicznej Zyd zwykle
pociggata za sobg pejoratywizacje” (Kaminska-Szmaj 1994: 111). Do dzi$ stwier-
dzenie, ze kto§ jest Zydem, jest taki jak Zyd lub jak Zyd sie zachowuje wykorzysty-
wane jest w dyskursie publicznym, by kogo$ obrazi¢, ponizy¢, osSmieszy¢, pozbawic
szacunku i zaufania®. Joanna Tokarska-Bakir uznala, ze:

Na podstawie reakcji — mozna si¢ dzi§ w Polsce przekonaé o prawdziwym znaczeniu stowa
Zyd. Zaraz gdy padnie, w oczywisty sposob zmienia range kazdego aktora dyskursu, ksiedza,
uczonego, polityka, nawet papieza-Polaka. Zydowskie pochodzenie, urojone i nie, stanowi
w Polsce przedmiot sensacyjnych plotek, wyznan i donoséw (Tokarska-Bakir 2008: 43).

Swiadczy o tym popularno$é¢ internetowych list prezentujacych wykaz osob
pochodzenia zydowskiego. Posadzani o nie sg takze wszyscy ci, ktorzy maja cos
wspolnego z wladzg i pieniedzmi.

Wspotczesnie w stownikach jezyka polskiego nie funkcjonujg juz liczne dery-
waty semantyczne. Bogactwo neosemantyzmow mozna obserwowac jeszcze
w stownikach gwar i1 polszczyzny potocznej. W Stowniku gwar kaszubskich pod
hastem Zyd, oprécz znaczenia podstawowego ‘mezczyzna wyznania mojzeszo-
wego’, odnotowano takze drugie zaczerpni¢te z zabawy dziecigcej — ‘do dzieci,
by je zmotywowaé: Kto pierwszy bedzie krél, kto ostatni Zyd’, w ktorym ujaw-
nia sie warto$ciowanie: Zyd jest ostatni w grupie (w przeciwienstwie do pierw-
szego — krola) Sych SGKasz 6/298. Zyd to takze nieochrzczone jeszcze dziecko.
Znane sg formuly wypowiadanej przez kumoéw po powrocie z dzieckiem od chrztu:

4 Na temat nazwy Zyd pisali np.: Doroszewski (1965), Brzezina (1986), Marczewska (2005),
Laszkiewicz (2011, 2021), Wierzbicka (2015).

5 Warto w tym miejscu zwrdcié uwage na jezyk stadionéw, gdzie nazwa Zyd funkcjonuje
jako najbardziej obelzywe wyzwisko.
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Wzielismy sokota, przynosimy aniota / Wzielismy Zyda, przynosimy chrzescijanina
SGP PAN/K, Bart PANLub 2/9, podobnie w Stowniku jezyka polskiego, tzw. war-
szawskim: zyd — ‘Zart czlowiek niechrzczony jeszcze’: Nie chrzcilismy jeszcze
syna, jeszcze on zyd. Dziewczynka, ktora nie byta u pierwszej komunii §wietej, to
2ydéwka Tok Leg 43. Na plan pierwszy wysuwa sie tu odmiennoéé Zydow w aspek-
cie religijnym. Potwierdza to ponadto potoczna nazwa sklepu w Zamosciu u Zyda,
ktory jest czynny we wszystkie $wieta (w tym takze Swigta koScielne)®.

5. Wiara w pomyslInos¢, szczescie i bogactwo przynoszone przez
Zydow w Swietle danych jezykowych i ,,przyjezykowych”

Zydzi powszechnie byli wigzani z pieniedzmi, ztotem, szeroko rozumianym
bogactwem, co zostalo poswiadczone w rdznego typu tekstach (por. Laszkiewicz
2021). Innym typem danych potwierdzajacym przypisywanie Zydom bogactwa, ale
juz wspotczesnym, beda obrazki z Zydem liczacym pienigdze wieszane w domach
i punktach ustugowych, by zapewni¢ bogactwo i pomys$lnos¢ w interesach lub
figurki przedstawiajace Zyda, nabywane w takim samym celu (zob. Zyd na szcze-
Scie, Zydek na szczeScie, Zydek z groszem, Zyd na kase, Zyd dusigrosz)’.

Fydwsieni=
piem‘qd:e w kieszent

Zydek 2 8705
6z1

Ryec. 1. zrédto: https:/lifeinkrakow.pl/w-opinii/319,m-szostkiewicz-zyd-z-emaus-mieszane-
uczucia (dostep: 1.06.2021)*

¢ Zapis wiasny z Zamoscia, z 2012 roku.

7 Srodowiska zydowskie w Polsce uwazaja tego typu wierzenia za krzywdzace, por. https://
lovekrakow.pl/aktualnosci/odpust-emaus-po-co-komu-zyd-na-szczescie 30147.html (dostep:
20.05.2020) i miedzy innymi z tego powodu, po interwencjach Zydowskiej Gminy Wyznaniowej,
od 2021 roku w Krakowie apeluje si¢ o zaprzestanie sprzedazy podobizn Zydow z pienigzkiem
w sklepach z pamiatkami i podczas krakowskiego Emaus.

§ Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na wystawe Ericy Lehrer, ktora zostata otwarta
podczas Festiwalu Kultury Zydowskiej w Muzeum Etnograficznym im. Seweryna Udzieli
w Krakowie 30 czerwca 2013 roku oraz na pdzniejszg powystawowa publikacj¢ (Lehrer 2014).


https://lifeinkrakow.pl/w-opinii/319,m-szostkiewicz-zyd-z-emaus-mieszane-uczucia
https://lifeinkrakow.pl/w-opinii/319,m-szostkiewicz-zyd-z-emaus-mieszane-uczucia
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Wiara w to, ze Zyd jako obcy moze by¢ dawca blogostawienstwa, przysporzy¢
szczgsdcia 1 urodzaju (Domanska-Kubiak 1979: 26), zostata utrwalona w réznych
tekstach ludowych. Wierzono, ze spotkanie Zyda moze przynies$¢ szczescie, szcze-
goblnie rano, na poczatku tygodnia lub w momentach przejscia, w wigili¢ Bozego
Narodzenia, przed podr6za:

[1] Zyd na drodze rano spotkany — szczeécie K 42 Maz 404, war.: K 42 Maz 407, K 46 Kal
490 tamze war.; ZWAK 1890/196;

[2] Jak w poniedziatek rano przyjdzie Zyd do domu, caty tydzien wszystkie zamiary przyjda
do skutku K 42 Maz 407,

[3] Szczescie spotka cztowieka, gdy idac, lub wyjezdzajac w droge, napotka kondukt z umar-
tym Zydem ZWAK 1885/45;

[4] Oznacza to szczgscie gdy wyszedlszy w wigili¢ Bozego Narodzenia z domu pierwsza
osobg, ktorg sie spotka bedzie Zyd K 42 Maz 407; war.: [W Wigilie] Gdy kto$ wyszedtszy na
dwér, zobaczyt Zyda, winien spodziewaé sie w najblizszym roku intereséow Gaj Rozw 22.

Nie dziwi wigc obecno$é Zydow takze w waznych momentach obrzedowo-
$ci rodzinnej, bo — jak pisata Ewa Banasiewicz-Ossowska — oczekiwano od nich
zyczen i blogostawienstw, by mtode malzenstwo ustrzec przed sitami nieczystymi:

Nie bez znaczenia byto tu zapewne przekonanie o powigzaniach Zydéw z tymi mocami,
zyczliwa obecnos¢ oraz zyczenia zydowskich sasiadow mogly odwrdci¢ ewentualne niebez-
pieczenstwo (Banasiewicz-Ossowska 2007: 145).

Wierzono, ze szcze$cie przynosi spotkanie Zyda w drodze do $lubu lub do
chrztu. Ponadto wtaczano Zydow do obrzedu weselnego’®. Pozyczano od nich co$
na czas $lubu, by zapewni¢ sobie szcze$cie i dostatek Cat Wiz 134. Oczekiwano
takze, Ze to wlasnie Zydzi jako pierwsi (nawet przed rodzicami) powitaja mtodych
przed karczma; zdarzalo sie, ze Zydéwki piekty korowaj K 28 Maz 172.

[5] Nie tylko blogoslawienstwo rodzicow, ale i innych ludzi jest bardzo pozadane, jako
majace wielkie znaczenie dla szczg$cia matzonkow. Udajac si¢ do §lubu, w domu i na drodze
podejmujq pod nogi kazdego napotkanego czlowieka, bez wzgledu, czy to stary lub mtody,
Cygan, lub Zyd, gdyz nie wiadomo, cyje stowo bedzie scesliwe Wista 1903/737-738;

[6] Jak bylo przyjecie, jakies wesele, goscie, to [Zydzi] dawali — na tacy chleb
i s6l. Przyjmowali tym ludzi [...] Ja sam bylem $wiadkiem, jak Zydzi przyjmowali
biskupa sandomierskiego w Suchedniowie chlebem i solg PSL 1989/1-2/103.

Zapisy wierzen i opisy praktyk sa bardzo cennym materiatem zrédtowym, gdyz
pozwalaja dotrze¢ do informacji o roli postaci Zyda w sztuce ludowej, np. rzezbie,

? Zob. ,,pomimo niechgci, jaka lud ma do starozakonnych, przeciez panna mtoda przy czwart-
kowych sprosinach prosi tu na wesele i o blogostawiefistwo wszystkich spotkanych Zydow”
K 28 Maz 138.
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zabawkach czy figurkach szopkowych. Bez uwzgledniania tego typu danych nie
zostataby wzieta pod uwage w opisie stereotypu Zyda informacja, ze ulom figural-
nym takze nadawano karykaturalny ksztalt zydowskiej gtowy i ze petito to oprocz
funkcji ochronnej (rzezbienie ludzi miato odstrasza¢ ztodziei miodu) takze funkcje
magiczng — mialo przynosi¢ szczescie (Wroblewski 1991).

Ryec. 2. Ul figuralny, zrodto: http://www.luckyjews.com/pl/land-of-milk-and-honey/
(dostep: 5.05.2021).

Podobizny Zyda petnity i wciaz jeszcze pelnig wazng role:

[Wizerunki Zyda] petnity w tradycyjnej kulturze okre$lone funkcje mediacyjne miedzy
$wiatem doczesnym i nadprzyrodzonym. Posredniczyty przy spotkaniu przeciwstawnych jako-
$ci — dobra i zta, ulatwiaty bezpieczne przechodzenie od sacrum do profanum i z powrotem.
Skutecznie neutralizowaty dzialanie nieczystych mocy, odwracajac zlo i zapewniajac powo-
dzenie we wszystkich sferach ludzkiego zycia (Pabian 2008: 41).

Wspolczesnym echem moze by¢ powszechno$¢ obrazkow przedstawiajacych
Zyda liczacego pienigdze ze ztota monetg w dtoni i pekatym woreczkiem na kola-
nach, ktore — jak pisze Joanna Tokarska-Bakir — ,,stanowig talizman przynoszacy
powodzenie w interesach, dostepny w sklepach z pamiatkami i kwiaciarniach
w obrgbie centralnej [i nie tylko centralnej — przyp. M.L.] Polski” (Tokarska-Bakir
2008: 45; Klekot 2015):

[7] To [wieszanie obrazéw Zyda liczacego pienigdze] wzielo sie z tego, tak mysle, ze wszystko
im sie udaje, czego by sie nie dotkneli. Wszystko im sie udaje. W bankowosci, prowadzenie
Jakichs interesow typu sklep LL 2008/2/43;

[8] Styszatem od mojej mamy, ze powinien twarzq na wschod [wisie€], a dlaciego, nie mam
pojecia. Dlaciego akurat na wschod? Wschod w kierunku Izraela, przypuszczam, i w kierunku
Jerozolimy, moze? LL 2008/2/45.


http://www.luckyjews.com/pl/land-of-milk-and-honey/
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W widowiskach bozonarodzeniowych posta¢ Zyda ma pehi¢ magiczng funkcje:
przysparza¢ bogactwa, gwarantowac szczescie 1 urodzaj odwiedzanych domostw.
Taka konstrukcja postaci oraz podobienstwo do dziada ma gteboki symboliczny sens:

Ryc. 3. i4. Zyd liczacy pieniadze'

Zacznijmy od dziada i Zyda, obie te postacie s3 tak samo ubrane w odwrocone welng do
gory kozuchy, przewigzane stomianym powréstem, z dzwonkiem u pasa i garbem na plecach.
Obaj tez prowadzg kozg, sktadajg powinszowania urodzaju, zbierajg datki, uprawiaja figle, ktujac
dziewuchy skorka jeza, z ktorej maja porobione brody [...] Wida¢ wiec, ze w tych postaciach
koncentruje si¢ wszystko, co zostalo wczesniej wymienione jako elementy magii wegetacyjne;j.
O specyficznym charakterze Zyda $wiadczy jeszcze jego utomno$é (Domanska-Kubiak 1979: 25).

Ryc. 5.1 6. Przyktadowy wyglad postaci Zyda'!

10 7rodto: https://allegro.pl/oferta/zyd-z-sakiewka-reprodukcja-na-plotnie-20x25-84824209
41?7utm_ feed=aa34192d-eee2-4419-9a9a-de66b9dfac24&utm_source=google&utm mediu-
m=pc&utm_campaign=_DIO pla_dom (dostep: 5.05.2021).

1 Zrédto: https://dziennikpolski24.pl/wielkie-koledowanie-w-zielonkach-harce-diabla-
z-herodem-zyda-ze-smiercia-i-cyganki-z-dyrektorem/ga/13823027/zd/33395067 (dostep:
5.04.2021); http://blog.tradycjemuzyczne.imit.org.pl/2018/12/26/herody/ (dostep: 5.04.2021).
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Zgromadzone dane potwierdzaja jednak dehumanizacj¢ obcej grupy, traktowa-
nie jej na rowni z przedmiotami i ro$linami magicznymi. Mozna to zaobserwowac
w XIX-wiecznych zapisach, w ktorych jest mowa o wykorzystywanych w celach
ochronnych czg$ciach ciata Zyda. Wierzono, ze zakopane w odpowiednim miejscu,
chronity przed powodzig. Gdy w okolicach Kazimierza grozito zabranie brzegow
przez rzeke, mieszkancom poradzono:

[9] zabi¢ wieprza, obcig¢ teb, wla¢ do niego zywego srebra, zakopaé teb na tym samym
brzegu, gdzie woda rwie; tutaj tez zakopaé gtowe Zyda brodatego. Wtedy Wista miata sie
zawroci¢ Wista 1897/250-251.

Wedtug wierzen, profanujac zwloki Zydéw, mozna byto zyskaé magiczne wla-
$ciwosci lub odczyni¢ uroki. Jesli jednak kto§ mysli, Ze jest to juz przesztosc, to
niestety si¢ myli. Wiara w skuteczno$¢ takich praktyk przetrwata, co potwier-
dzaja ponizsze zapisy, a nawet zapis relacji sprzed kilku lat z terenu Lubelszczy-
zny, w ktorym mowa o ,,pozyskaniu” glowy martwego Zyda przez owczarza, aby
zapewni¢ sobie pomyslnos¢ w hodowli (Kielak 2020: 13).

[10] Mieszkatl w naszej wsi [w okolicach Ozarowa] taki jeden, co potrafit rzucaé uroki,
takze je odczyniac. Ale nim nabral takich sit, musial wpierw przynies¢ sobie zydowskiego trupa.
Wybrat si¢ wigc nocq na ozarowski kierkut i tam wykopat dopiero co pochowane zwloki izraelic-
kiego mieszkanca Ozarowa. Po wydobyciu martwego ciala zarzucal je na plecy i tak niost kilka
kilometrow. Nie mogt si¢ wtedy ani razu obejrzec do tytu. Po przyniesieniu tego niezwyklego
bagazu do siebie zakopywal trupa pod kamienny prog swojego domu, juz w pozycji siedzqcej.
Po wykonaniu tej czynnosci stawal si¢ dopiero wiadny nad czarami Tok Leg 503;

[11] Odezyniano tez uroki, profanujac zwloki Zydéw. Méwi kilka relacji o tym, jak dzien
po pogrzebie wykopywano na kirkucie zwloki, obcinano topatg glowe i zakopywano ja pod
progiem muzykanta PSL 1993/2/64.

W XIX-wiecznych zapisach etnograficznych mowa o wykorzystywaniu zwtok
Zydéw w celach leczniczych i ochronnych:

[12] Chca, zeby si¢ owce dobrze chowatly, nalezy zakopaé gdzie badz w owczarni trupa
zydowskiego, lub dostawszy wloséw nieboszczyka Zyda, daé je spalone z sola owcom do
spozycia Wista 1884/133;

[13] Zeby jagnieta w przesztosci nie byty sktonne do choréb, podktadanych przez ludzi
ztej woli, guslarz przegania je w nowy czwartek trzykrotnie przez miejsce, w ktorym zakopat
cialo zydowskiego dziecka, po czym, odmawiajac trzy pozdrowienia, okadza je jatowcem Wisla
1905/266, podob.: K 48 Ta-Rz 303, Wista 1905/270.

Sama obecno$¢ Zyda w poblizu owczarni miata przynosi¢ pomyslno$é:

[14] Owcarze wierza, ze Zydzi w bliskosci owczarni pomy$lnosé przynosza. Owcarze
w okolicy Czestochowy starajg sie, aby czesto Zyd jaki uwijat sie koto owczarni, sypiat (o ile
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moznosci) w owczarni lub pod owczarnig, a owce darzy¢ im si¢ beda. Naturalnie, ze trzeba, aby
Zyd pod innym pozorem byt tam sprowadzony i nie domyslat sig, o co chodzi, o co wszakze
nietrudno przy cigglych stosunkach handlowych ludu z Zydami K 46 Kal 493.

W okolicach Pinczowa wierzono, ze aby sprowadzi¢ z obcych stron gotebie,
nalezalo zawiesi¢ w gotebniku zydowskie ,,cycele” ZWAK 1885/45;

[15] Zydy mialy takie paciorki [tzn. modlitwy], a kto mial golebie, to jak ukradl i powiesit
se w klatce, to te golebie si¢ bardzo trzymaty, nie odlatywaly nigdzie! Tok Leg 503.

Fizyczna obecno$é¢ Zyda, wykorzystywanie sprofanowanych zwlok zydow-
skich lub zwigzanych z Zydami przedmiotow stawaly sie w ludowych wierzeniach
gwarancja pomyslnosci. Interpretacja powiedzenia, ze Zéd nosi w brodze szczesce,
a komu on chce, to on je wésépie Sych SGKasz 6/296, staje si¢ petniejsza, a zrozu-
mienie powiedzenia: Zyd w sieni — pienigdze w kieszeni staje si¢ mozliwe dopiero
wtedy, gdy uwzglednimy takze zapisy wierzen i opisy praktyk.

Co wigcej, wzigcie pod uwage danych pochodzacych z roznych okresow pozwala
dostrzec ewolucje (czy zmiennos$¢) opisywanych praktyk w czasie oraz trwatos¢
stereotypowego sadu: Zyd (postaé¢ Zyda, wizerunek, rzezba Zyda, a w XIX-wiecz-
nych praktykach — zwtoki lub czesci ciata Zyda) pehily (i pelnig) funkcje magiczne,
zapewnialy (i zapewniaja) szczescie, dostatek.

Wiara w szcze$cie przynoszone przez wizerunki i figurki Zyda oraz silne prze-
konanie, Zze Zydzi s skapi, a zydowskie bogactwo dobrze ukryte, stala si¢ przy-
czyng tego, ze w punktach ustugowych mozna spotka¢ obrazy Zyda powieszone/
postawione do gory nogami — by tego szczescia i bogactwa mie¢ jeszcze wigcej,
zeby takze dobrze ukryte monety si¢ z zydowskiej kieszeni wysypaly. Ale zale-
cen skutecznego ,,uzywania” wizerunku Zyda wspolczesnie jest znacznie wiece;.
Helena Lygas w swoim tek$cie zwraca uwage, ze

Whbrew pozorom i portretu Zyda nie wystarczy po prostu powiesi¢. Na forach i grupach
mozna przeczytac, ze obraz powinien wisie¢ w przedpokoju, a za ramke trzeba wtozy¢ monetg.
Do tego najlepiej, zeby obraz ktos nam sprezentowat. Te praktyki maja za zadanie sprawié, ze
moc talizmanu bgdzie wigksza. Poza tym, wazne jest odwracanie portretu do gory nogami, zeby
pienigdze liczone przez Zyda ,,wpadty” do domu. Niektorzy internauci zalecajg odwracanie go
w Nowy Rok, inni w kazdy piatek po zmroku, gdy zaczyna si¢ szabas (Lygas 2021).

Analiza zebranych materiatlow pozwolila zaobserwowaé ciagtos$¢ i zmiany
w obrebie stereotypu — od spotykania Zyda rano, na poczatku tygodnia, przez arte-
fakty a nawet sprofanowane czgséci zwlok zydowskich wykorzystywane w tej samej
funkcji (by zapewni¢ sobie pomys$lnos¢ na réznych polach), w ktoérych ogromna
moc wierzono, przez symboliczny sens koledowania z Zydem, po obrazki, wize-
runki, figurki, ktore funkcjonujg wspolczesnie w tej samej funkcji.
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Ryc. 7. Wizerunek Zyda odwrécony do gory nogami'2

Analiza danych jezykowych i ,,przyjezykowych” pozwolita wydoby¢ najsilniej
utrwalone cechy skladajace sie na wyobrazenia Zyda (w obrebie analizowane;
kategorii), a wigc zwiazek z bogactwem, skapstwo, wiar¢ w przynoszenie przez
Zyda (wizerunek Zyda) szczescia, bogactwa. Dzieki uwzglednieniu zroznicowa-
nego typu danych obraz wydaje si¢ by¢ petniejszy — dane ,,przyjezykowe” zapisy
wierzen 1 opisy praktyk pozwalaja szerzej spojrze¢ na symbolik¢ oraz funkcje
dawnych i wspdlczesnych wizerunkow Zyda.

Grupa danych ,,przyjezykowych” nie jest grupa jednorodng. Mozna w jej obre-
bie wyré6zni¢ po pierwsze — zapisy wierzen i opisy praktyk, po drugie za$ dane
wizualne, w tym: (1) wizerunki Zyda: obrazy, obrazki, rzezby — szeroko pojeta
sztuka ludowa (w tym takze ich dokumentacja fotograficzna), (2) zdjecia, (3) kadry,
stopklatki z filméw 1 innych materiatdéw audiowizualnych'®. Trzeci typ danych
»przyjezykowych” mogg stanowi¢ dane mieszane, w ktorych z obrazem wspot-
wystepuje tekst (pisany, ale moze takze by¢ to tekst moéwiony): rysunek (zdjecie)
+ tekst, film. Potaczenie obrazu i tekstu moze by¢ niezbedne dla wtasciwego zro-
zumienia cato$ci komunikatu lub jedynie wspotwystepowac z rysunkiem, ktory
sam w sobie jest dla odbiorcy zrozumiaty', a wyinterpretowanie pewnych cech
stereotypowych jest mozliwe niezaleznie od tresci dodanego komunikatu.

Na zakonczenie warto przywola¢ stowa Stanistawy Niebrzegowskiej-Bart-
minskiej: ,,Dane «przyjezykowe» [...] pelnig specjalng funkcje: z jednej strony
potwierdzajg 1 weryfikujg innego typu dane (systemowe, tekstowe, ankietowe),
z drugiej za$ wzbogacaja i dopetniaja opis rekonstruowanego wyobrazenia” (Nie-
brzegowska-Bartminska 2017: 25). W przypadku Zyda dane ,,przyjezykowe”
wzmacniajg gléwne charakterystyki, dopetniajg obraz Zyda wydobyty w $wietle

12 Fot. ML, Archiwum prywatne, 2020 rok.

3 Wymieniam w tym miejscu dane ,,przyjezykowe”, ktore ujawnity si¢ w artykule, ale
mam $wiadomos¢, ze mogg si¢ w tym miejscu znalez¢ takze karykatury, rysunki satyryczne,
komiksy, memy, itp.

14 Na korelacje migdzy obrazem a stowem zwracala uwage Aleksandra Niewiara (2019)
w swojej ksiazce, ktora w catosci dotyczy poréwnania danych ankietowych (werbalnych)
z danymi wizualnymi.
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danych jezykowych (systemowych i tekstowych), pozwalaja interpretowaé owe
dane, ale s3 mniej zr6znicowane. Bazuja na kilku wyrazistych, wyolbrzymionych
cechach stereotypowych.
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“The Jew for luck”. A partial image of the Jew in the
light of Polish linguistic and co-linguistic data

Abstract: The chapter attempts to reconstruct a fragment of the linguistic view of the Jew. Attention is
paid to the relationship between co-linguistic, systemic, and textual data in that reconstruction. Based
on the idea of the Jew bringing luck and good fortune, it is speculated whether in fact co-linguistic
data are relevant in the ethnolinguistic sense, or whether they are secondary in relations to data from
the language system and written discourse. It is also noted that co-linguistic data are heterogeneous
and include: (1) beliefs and practices, (2) visual art, such as paintings, drawings, sculptures, film
shots, etc., (3) miscellanea, with images being accompanied by oral and written text. Thanks to this
diverse database, the image of the Jew is fuller than would have been otherwise. Co-linguistic data
have corroborated and augmented the major characteristics of that image and helped interpret textual
data. At the same time, their heterogeneity is only relative, as they are based on only a few salient,
exaggerated stereotypical characteristics.

Keywords: linguistic worldvidew; stereotype; stereotype of Jew; linguistic data; co-linguistic data
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OOpa3 yenoBeKa Kak 4jieHa co00IeCcTBa
B JIMTOBCKUX JUAJICKTHBIX MapeMHUIX

Pesrome: B cratbe paccmarpuBaercs 00pa3 4enoBeKa KaK WICHA COLUYyMa B JIMTOBCKUX JAUAJICKT-
HBIX ITOCTIOBHIAX. B cooTBeTcTBHM ¢ MeTOMMKOH JIFOOMMHCKONW 3THOIMHIBHCTHYECKOH IIKOIIBI,
LIENTBIO SIBIISIETCS MICCIIEIOBAaHNE 00pa3a JelloBeKa KaK WIeHa COO0IIEeCcTBa, ero OTHOLICHUS C Jpy-
TUMH 4JICHaMH 3TOro coobmecTBa. CaenaHa MOMBITKA OTBETUTh HA BONPOC: KaK MPEACTaBICH
B INAJIEKTHBIX TIOCIIOBUIIAX YETOBEK MO OTHOMIEHHIO K IpyruM JrofsM? Kakue kadecTBa yenoBeka
packpbiBatotcst? OHAM 13 BOKHEHIINX KPUTEPUEB BEIOOPA TTapeMHil sl JAHHOTO MCCIIEI0BAHMS
SBJISICTCS TO, YTO BBIOpaHHAs IOCIOBHLA JOJDKHA BKJIIOUATh B ce0s CI0BO, 0003HAYaoIIee YesIo-
BeKa. DMIMpPUYECKHUe JaHHbIE U1 aHaIM3a ObUIM B OCHOBHOM COOpPaHBI M3 ITAPEMHUIA, 3aITMCAHHbBIX
B CJIOBapSIX INTOBCKUX IUaNeKTOB U «CI0Bape JINTOBCKOTO s3bIKa». B 3THX ncTouHnkax 3adukcu-
poBaH nuanexTHbIH Matepuan 20-ro — Hayana 21-ro Beka. [lapemMun, pernpe3eHTUpYONe KapTHHY
MHpa, OTHOCATCSI K Pa3sTOBOPHOMY CTHIIIO, OTpa)kasi OTHOLIEHUE JKUTENeH ceaa K MUPOYCTPOH-
CTBY U IIpaBUJIaM IOBCJACHMS, KaCarOIIUMC UX HOBCe)lHeBHOﬁ sKu3HU. OHU CoACpKaT CpaBHECHUS
C )KUBOTHBIMH, PAaCTEHUSIMH, NIPEAMETaMu ObITa, paboToii u T. 1. [Tapemun o momsx (Kak o wieHax
c000IIeCTBa) BEIJIEISIOT YEIOBEUECKUE YSPTHI, KOTOPBIE JIENISATCS Ha J[BE KATETOPHH: COI[HATbHBIC
1 TICUXOCOIHATBHBIC.

KiroueBble cioBa: IIOCJIOBHMIIbI, JIUTOBCKHE OHAJICKTBHI, COIMAJIBHBIC H IICHXOCOIHAJIBHBIC
XapaKTCPUCTUKH

BBenenune

[Napemun nepenaroT onpeneIeHHOe MUPOBO33pEHUE Hapoa (a TaKiKe OT/IEIb-
HOrO yenoBeka). [109ToMy 3TO BaXKHBIM DTHOTWHTBUCTUYECCKUI MCTOUHUK IS
PEKOHCTPYKIIMH S3BIKOBOM KapTUHBI MUpa. Uepe3 mapeMum aHAIU3UPYETCS
1 MHTEPIIPETUPYETCS YEIOBEK, €T0 ONBIT. DOTBKIOPUCTHI YTBEPKAAIOT, UTO IMape-
MMH KaK )KaHp HE UCUE3JIU U HE UCUE3aI0T: UMEIOIIUECS TPUMEPHI TPAJAUIIMOHHOTO
Y COBPEMEHHOTO MX YHOTPEOICHHUS MOKA3bIBAIOT, YTO JIMTOBIIBI BCEX TTOKOJIEHUM
MPOJIOJDKAIOT MCIOJb30BaTh NapeMuu. VICTOUHUK CBeACHUN MO UCTOPUU Mape-
muonoruu (Grigas 2001: 118). [TosToMy 1 B IMANEKTHBIX CIOBAPSX JUTOBCKOTO
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A3bIKa 3a)IKCHPOBAHO JT0CTATOYHO MHOTO TIAPEMUH, CBSI3aHHBIX C UEIIOBEKOM, €TO
JESITeIbHOCTBIO M KU3HBIO.

ConeprxaHue Bcex NapeMuil aHTpoNoLeHTpuyHO. Mx agpecar —yenosek (Grigas
2001: 105). B mapeMusix IpoOsIBISIIOTCS OCHOBHBIE YEPTHI YEJIOBEKA, MOPAJIbHbIC
neHHoctu. [Ipu nmomorm napeMuit Jienarrcs 0000IICHNs, TePelacTCs KU3HEH-
HBIH OMBIT, C UX TIOMOIIIBIO IPETYTIPEKIAI0T, 3aPEIIAI0T, OLIEHUBAIOT, XBaCTAIOTCA
(Zaikauskieneé 2011: 64). B mapeMusix cOXpaHHJINCH CBEIEHUS O TIPaBHUIIaX MOBe-
JCHUS B PA3JIMUHBIX KU3HEHHBIX CUTYALUSIX, OTPAYKAIOTCS CTEPEOTUIIBI BOCIPUSI-
THUS )KU3HU ¥ IOBEICHUSI, KOTOPBIMHU B TIOBCETHEBHOM KHU3HHU PYKOBOJICTBOBAIIUCH
YKUTEIU JIEPEBHU — KPECThSHE.

Lens craTby — moka3aTh 4esloBeKa B JUTOBCKUX JUAJIEKTHBIX MapeMHIX Kak
YlieHa cOOOIECTBA, €ro YCTAaHOBKHM, OTHOIICHHSI C APYTHMHU JIFOJBMHU — YJICHAMH
TOTO K€ COOOIIECTBA, ONMUPASICh HAa METOHOIOTHIO JIFOOIMHCKOM THOJIMHTBUCTH-
YEeCKOM LIKOJIBI. J{enaeTcst monbITka OTBETUTH Ha BOIIPOC, YTO AJISl YEJIOBEKA €CTh
yenoBek B napeMusix? Kakue kadectsa yenoBeka packpbiBarorcsi? OIUH U3 Bax-
HEHIINX KPUTEPHEB 0TOOpa MapeMUil Ui ATOTO MUCCIEIOBAHUS — B IMOCIOBHUIIC
(moroBopKe) NOJKHA PUCYTCTBOBATH JIEKCEMA Z/mogus “delloBeK .

DOMnupUuecKue JaHHbIe IS aHali3a 00pa3a 4ejJoBeKka Kak 4jieHa coo0IecTBa
B OCHOBHOM OTOMPAJINCh U3 NapeMUi, 3a()MKCUPOBAaHHBIX B CJIOBAPSX JINTOBCKOIO
s3bIKa. MIumiocTpaTuBHBIE IPUMEPHI BEIOPAaHBI M3 YETHIPHAINATH ' THTOBCKHX JTHa-
JIEKTHBIX CJIOBapei, clioBapell TOBOPOB, 3IEKTPOHHON Bepcun «CioBaps JIUTOB-
ckoro si3bika»? (Lietuviy kalbos Zodynas), «CnoBaps cpaBHeHu» (Palyginimy
Zodynas), SNEKTPOHHOTO CBOJa UCTOYHHUKOB IO JIMTOBCKOM KyNbType ,,Aruodai”.
B ykazaHHBIX UCTOUHUKAX 3a()MKCUPOBAH JUAJIEKTHBIA MaTepuan koHua XX —
nepBoro gecsatuinetus XXI BB.

3aBepiueHHne ABaIATUTOMHOIO «Ci1oBapst JUTOBCKOTO SI3bIKa» a0 BO3MOXK-
HOCTh HauaTb CO3aHUE CJIIOBAPEH JINTOBCKUX FOBOPOB (JIMAJICKTOB), COCTaBHUTE-
JISIMH KOTOPBIX B OCHOBHOM SIBIISIIOTCSI T€ K€ JIEKCHUKOTpagbl, KOTOpbIE paboTaiu

! Zanavyky Snektos Zodynas (CioBapb 3aHaBUKCKOro roBopa, 1-3 T1.), Kazly Riidos snektos
Zodynas (CnoBapb roBopa Kaszny Pyner, 1-2 11.), Kupiskény zZodynas (CiioBapb KyMUKIICKOTO
roBopa, 1—4 T1.), Vidiskiy Snektos zodynas (CnoBaps roBopa Bunuuiksiit), Dieveniskiy snektos
zodynas (CroBapb roBopa Jlesenutku, 1-2 T1.), Zietelos snektos zodynas (CiioBapb 3eTelIbCKOTO
roBopa), Pietiniy piety aukstaiciy snekty zodynas (CoBapb K)KHOU YaCTH FOXKHOAYKIITAUTCKUX
ToBOpOB, 1-2 TT.), Druskininky tarmés zZodynas (CnoBapp nuanexra JlpyckunuHkaii), Kaltanény
§nektos Zodynas (CnoBaps ropopa Kanranenait), Siaurés ryty dinininky Snekty Zodynas (Cosapsb
TOBOPOB CEBEPHO-BOCTOUHBIX IYHMHUMHKOB), Siaurés vakary Zemaiciy Zodynas (CoBaps ceBepo-
3arajHbIX Kemaituiiues, 1-2 11.), Kretingos tarmés zZodynas (KpeTHHICKUH JIHaNEeKTHBINA
cnoBaps), Laziiny tarmés Zodynas (CnoBapp nuanexta Jla3zyHaii), a TakKe rOTOBSAIIASCS
B HaCTOsIIEe BpEeMs pyKOIUCH cioBaps roBopa Opb6apkaca (Jurbarko Snektos Zodynas).

2 JlaHHBIA UCTOYHHUK KaK TUIIEPTEKCT TAKXKE IIMPOKO MCIOJIL30BAJICS B UCCICIOBAHUM,
MOCKOJIBKY CTaThH, TOCBSIIICHHBIC CIIOBaM U3 JUAICKTHBIX CIOBapeil, yalie BCero AalTcs Mo
MOJIENH CIIOBAPHBIX cTatell naHHoro cioBaps (Sakalauskiené 2014: 155).
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HaJl MHOTHMH TOCTIEAHUMH ToMaMu «CoBapsi TUTOBCKOTO si3bikay. [losTomy
CTPYKTypa cloBapHBIX crateil «CioBapsi TUTOBCKOTO si3bikay (Lietuviy kalbos
Zodynas) v TUANEKTHBIX CIIOBAapel cxoka. Bo Bcex ATHX CIIOBapsX MapeMusiM OTBe-
JICHO OIIPEJICIICHHOE MECTO, OHH TTPUBOMIATCS TIOCIIE 3HAKA: A,

3HaueHue napeMuﬁ U UX BAKHOCTDb AJIfl aHAJIHU3a KOHIIENITAa

[Tapemun Kak MHCTPYMEHT COXPaHEHHS U Mepeadll COLMAIBHOTO OIIbITa IIPesio-
CTaBJIAIOT HeMaIo MH(OPMALH O COLMATBHOM HICHTUYHOCTH, TIOKA3BIBAIOT COLIMANb-
HYIO CTpaTH(HKAIHMIO, TO €CTh pacipeieNieH e JIFOACH Ha TPYIIbl B 3aBUCUMOCTH OT
OTpeIeNICHHBIX TIPU3HAKOB, C YYETOM TOTO, UTO SIBISICTCS OOIIMM ISl BCEX HHIIUBUJIOB
JTAHHOW TPYNITBI M YeM OHa OTIIMYaeTcsl OT Jpyrux. [lapemun, 1o CyTH, OTpaxaroT
COIMATBHYIO TIEPIIEMIINIO — MIPE/ICTABICHHE O COITMATIBHBIX 00beKTax (celst, APyTrux
JIFOZICH, TPYII) ¥ X OLIEHKY, OIHAKO BO MHOTHX CITy4asiX IIOKa3bIBAOT TOJIBKO BTOPOIi
ANIEMEHT (haKTUUECKOW MICHTHYHOCTH — HaBSI3aHHYIO WACHTUYHOCTH (AleknaviCiené
2014: 149).

B mapemusix pUKCUPYIOTCS TAKXKe SKCIPECCHBHO TepeaBaeMblie HOPMEBI TIOBe-
JICHUSI, OTIPEJICIISIIOTCS IEHHOCTHBIC YCTAaHOBKH, OCOOCHHOCTH MEKITMYHOCTHBIX
OTHOILLIEHUH, JIJAKOHUYHO 0000IIaeTCsI CTOJETUIMU HAKOIIEHHBIM ONBIT. MHaue
rOBOPsI, HApEMHHU TTOKA3bIBAIOT, KaK Halo cebsi BeCTH, YTOObI OBITH yBaKaeMbIM
YJICHOM COOOIIEeCTBa, Yero Haa0 U30erarh.

[Mapemun cUMTAIOTCS KYJIBTYPHBIMU TEKCTAMHM, JJISI KOTOPBIX XapaKTepHBI
0C00bIe XyI0KECTBEHHBIE CPENICTBA BBIPAKEHHSI, KOTOPbIE JTYYIlE BCETO PACKpPbI-
BalOT YHHKAJIbHOCTh 3THHYECKON JIMTOBCKOW KyNbTyphl. Ilo cioBam ¢uHCKOM
nccnenoaresbHULBI OyTH JlayxakaHrac, mapeMus Kak KyJabTYPHbIC HHCTPYMEHTBI
PENpe3eHTUPYIOT TPAJULINIO U €€ CHITY, IPOSIBIISIOILYIOCS [IPU Pa3peIIeHUH KOH-
¢GnuKTOB M ycunuBarouyto yyBcTBo ennHcTBa (Lauhakangas 2007: 207). «Ilape-
MHUH — 3TO CTapble TEKCThI, B KOTOPBIX COXPAHSIOTCSI CErOJHs YK€ HEU3BECTHBIC
1 He 3aUKCHPOBAHHBIC B JIPYTHX TEKCTaX SIBICHUS KYJIBTYPBhI, 0OIIECTBEHHOTO
mupoBo33perns» (Rutkovska, Smetona, Smetoniené 2017: 34). D10 TeKCTHI, KOTO-
pble ONMPAIOTCs Ha HApOJHYIO MYAPOCTb M MOpaJlbHble HOPMBI, a BbICKa3bIBae-
MbIE€ B HUX YTBEPKICHHS BBIPAXKAIOTCS OT MMEHHU Bcero cooduectsa. [lapemun
HE TOJIBKO PACKPBIBAIOT YCTaHOBKH 3TOTO COOOILECTBA, HO U PETNIAMEHTUPYIOT,
HaBSI3BIBAIOT ONpeEciiCHHbIC MPaBUIa MOBEACHH U OLeHOK. OHU OTINYAIOTCS
o0pazHbIMH MeTadopamMu, HATTOJTHEHBI KYJILTYPHBIMA CUMBOJIAMH, & 3TO MTO3BOJISIET
BCECTOPOHHE PACCMOTPETh aHATU3UPYEMbIE TIOHSTHSI.

[Tapemust — 310 c110c00 BEXIMBO HE IOAYMHHUTLCS IPEBOCXOAAIIEMY, UCHIONIB3YsI
B PEUM HEOIIPOBEPKUMBII apryMeHT. BmecTe ¢ TeM BBINOIHAETCS CKPBITas (DYHKLIUS
Tnepeiadn ONpeIeNICHHOI0 MUPOBO33PEHHS, O1aroapst YeMy aHalIu3upyIOTCsl U HHTEp-
MPETUPYIOTCS JIIOH U OIIBIT, PACIIO3HAIOTCS OpesieNieHHbIe cuTyannn (Zaikauskiené
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2010: 99). B3msia, 9To eciu 3Ta IMOCIOBHIIA FITH ITOTOBOPKA YIIOTPEOISUTHUCE B OTIpe-
JIETICHHON MECTHOCTH B OTPE/IEIIEHHOE BPEMSL, 3HAYHT, JIJIsI TAHHOTO COOOIIECTBA ATO
0110 aKkTyanbHO. IMEHHO T0ATOMY Ha Masible (POPMBI (POITLKIIOPA MOKHO CMOTPETh
KaK Ha KICTOYHHUK HH(OPMAIIUH O COLTUATTBHOM U KYJIETYPHOM CaMOBBIPaKEHHH CO00-
IIECTBA, O MPECTABICHHUSX O XU3HEHHOM Topsizike (Aleknaviciené 2014: 142).

B mporiecce KOMMYHHKAIH IOBTOPSIFOTCS OTPE/IICHHBIE CUTYaIH, KOTOPBIE
BBI3BIBAIOT MPOOJIEMBI M 3aCTABJISIFOT HCKATh BBIXOJIBI. B 3TOM Kak pa3 v moMorarot
MapeMuu, Kak OyATO JTAIOIINE TOTOBbIE CITOCOOBI pa3perieHnss KOH(DINKTOB — OHH
YK€ eCTh, UX HaJIO TOJIILKO MPUMEHUTh. [lapeMnn MUTpHUPYIOT TOTOOHO TOMY, Kak
MUTPUPYIOT OOBIYHBIE JICKCHYECKUE eIUHUIIBL. VccnenoBarenu napeMuid, MHTEp-
MPETUPYS WX, AKIEHTHPYIOT BaKHBIE JIsI 0OIECTBA YeIOBEUECKHUE aCTIEKTHI, IO/
gepKuBaromue oontHoCcTh yenoedectna (Aleknaviciené 2014: 141).

WccnenoBarenu mapeMuii YIIOMHHAIOT OOIYI0 00pa30BaTENbHYIO (DYHKITHIO
MapeMuii, TOHNMas ee Kak oOydeHre PUMEHEHHUIO TTapeMull «IO0KHBIM 00pa-
30M» — "allle BCEro NMeeTCs B BULY 001Iasi BOCIIUTaTeIbHAast M HacTaBistrommas (1)
POIIb MapEMHUIA.

[1] Kiauliy neganes — zmogumi nebiisi (LKZe, P§l). [Eciu (TbI) HE [aC CBHHEH, YeTOBEKOM
HE CTaHeIlb. |

Makpo- 1 MEKPOTEKCTBI IapeMu i

[Tapemun, cBsI3aHHBIE C YETIOBEKOM, COCTABIISIIOT ONPECIICHHBI MAaKPOTEKCT,
B KOTOPOM MO>KHO OOHAPY>KUTh MOTHBBI, TEMATHKY, aCTIEKTHI 00JIee 00X ceMaH-
THYECKUX KaTeropuil. TakuMm oOpa3oM MOXKHO ITOKa3aTh JTOCTATOYHO OOJBIION
(hparMeHT AeWCTBUTEIBHOCTH, B KOTOPOi (DyHKITMOHUPYET U3yyaeMoe TOHSTHE.
[TapeMu (ITOCIIOBHIIBI ¥ TIOTOBOPKH) O YEIOBEKE KaK O WICHE O0IIECTBA BBISBIISIFOT
JIBa aCIEKTa — COLIMAIbHBINA U IICUXOCOLMAIbHBIN.

Co OHuaJIbHBI M acmeKT BKIIOYAEeT IOTrOBOPKH, OIMUCHIBAIOIIUE OTHOLICHUS
C JIIOABMU, COITMalibHOE moBeneHue (2, 3), omeHky (4), COTpYIHUIECTBO, KOH-
¢smkTsI (9), conmanbHyto nepapxuro (5—8). BaxxHbIME colManbHBIMUA CBOMCTBAMH,
XapaKTEPHBIMH TOJIBKO JIJISl YEJIOBEKA U OTIUYAIONIUMHE €T0 OT IPYTUX KUBOTHBIX,
SIBJISIFOTCSI: TPYJOBasl M WHAs JESATEIBHOCTh KaK CPEJCTBO IIEJICHAPABICHHOTO
W3MEHEHUS OKPY’KAIOIETO €T0 MUPA; CIOCOOHOCTH K M3TOTOBIICHUIO OPYAUH TPY/a;
SI3bIK, COBHAHUE W MBIIIJICHUE; TBOPYECTBO; COIMANbHBIE MOTpeOHOCTH (001Ie-
HUE, IPUBSI3aHHOCTS, PYK0a, TI000BH); TYXOBHBIE TOTPEOHOCTH (MOPaJh, PEITH-
T'Hsl, UICKYCCTBO); (hOpMBI OOIIECTBEHHOW KU3HH, TPEATIONIarafoIie pa3aeneHue
00s13aHHOCTEN MEXAYy WHIMBUIAMHU U MPOTEKAIOIIEH B OMpPEeIEHHBIX TPYIIaX.
OnHako 3a(MKCHUPOBAHHBIC B JIMAJICKTHBIX CJIOBAPSIX MAPEMUH, CBI3aHHBIE C YEIIO-
BCKOM, OTPAKAarOT HE BCC IICPCUNCIICHHBIC COLINAJIBHBIC U NYXOBHBIC HOTpC6HOCTI/I.
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Opna u3 QyHKIUN MapeMuil — onpenecHNue IPUHAIIC)KHOCTHA K COOOIIEeCTBY
(Zaikauskiené 2011: 98), 6maromaps eif u 4epe3 Hee BBIPaKaloTCsl KOJIIEKTHBHBIC
olLleHKH. B koyutexkTrBe 0c000 momdepkuBaroTcs MopanbHeie neHHoctu (10, 11),
MOJIOKUTETbHBIE M OTpUIIATEIbHBIE SMOIMHU. J{JIs1 mepeiaun MOHATHS KOJIIEKTHBA
HCIIONIB3YIOTCS 00pa3sl Topsl (kalnas, 2), neca (miskas, 5) u mp.

[2] Kalnas su kalnu nesueina, o Zmogus su Zmogum sustinka (LKZe, Grv). [[opa ¢ ropoii
HE CXOIUTCS, a YEJIOBEK C YeJIOBEKOM BCTPEUAeTCSI. |

[3] Samdytq arklj a Zmogy visi kamuo[ja] lig paskutiniyjy (LK Ze, Pln). [HaeMuy:o nomans
WM 4eNIOBeKa BCE MyYalOT JI0 MOCIEIHETO. |

[4] Jam Zmogus ar gyvulys (ZanZ 111 764). [EMy 4enoBeK MM KHBOTHOE].

[5] Medzias (miskas) nelygus, ir Zmonés nelygiis (LKZe, Dv). [ [lepeBbs (116C) HEOTMHAKOBBIC
U JIFOM HEOAMHAKOBBIC. |

[6] Zmogus Zmogy kai Ziuvis Ziuvi ryja (LKZe, Sln). [UenoBek 4enoBeka Kak poioa peioy
TPOTTIATHIBACT. |

[7] Biednas — tai ne mogus (ZanZ 111 764). [BexHblii — 9TO He YeIOBEK. ]

[8] Bagotam zmogu certas vaikus augina (DVZ 11 584). [Boraromy uenoBeKky uepT aereit
pactur.]

[9] Zuvis Zuvim, o Zmogus Zmogum gyvena (LKZe). [Pbi0a peI6oii, a 4eNOBEK YEIOBEKOM
JKUBET. |

[10] Alus be apyniy, sviestas be druskos, arklys be uodegos, zmogus be doros — visi netike
(LKZe). [[TuBo Ge3 xmensi, Macio Oe3 colid, KOHb 0e3 XBOCTa, 4eJ0OBEeK 0e3 Mopaiu — Bce
HETONIHEIE. |

[11] Koks Zmogus, tokia ir kalba (KpZ, Smn). [KakoB 4eoBek, TakoBa U pedb. ]

UenoBek, B CYIIIHOCTH, HE MOXKET KUTh OJIUH, 0€3 B3aMOJICHCTBUS C APYTHUMHU
monbMu (12, 13), 0cOOSHHO B T€ MEPHO/IbI )KU3HH, KOTJ/Ia OH HE B COCTOSIHUY 1103a-
0OTUTKCS O ce0e TOIDKHBIM 00Pa30M M HAXOAMTCS B 3aBUCUMOCTH OT JAPYTHX (B JIET-
CTBE, CTApOCTH, BO BpeMsI OOJIC3HN).

[12] Zmogus be Zmogaus nebiina, o kaip vienas kito neuzkenta, édas (LKZe, Kr¥). [Uemosex
0e3 yesoBeKa He MOXKET, a KaK JIPyT Apyra HEHABUIIST, IPHI3YT. |

[13] Be Zmogaus ir batnycioj ir az baznycios neapseisi (LKZe, Vj). [Be3 uemoBeka
1 B KOCTeJIe U 33 KOCTEJIOM He 000 1enibes. |

[cuX0TOTUYECKUH aCIEKT OXBAaThIBAET IOTOBOPKH, MEPEIArOIe MHCHUE
0 IPYTHX JIOISAX, OTHOIICHHUS C HUMU (JI00pOTY, aJIbTPYH3M), COITHAIBHOE TIOBE]Ie-
HUE, KOTOPOE CBSI3aHO C TEMH WITH HHBIMH MICHXHYECKUMHE HITH SMOITHOHAEHBIMH
HaKJIOHHOCTSIMH, HallpUMep, MPUBSI3aHHOCTD, yBakeHue (14, 15), 3aBucts (16),
aromsMm (17), xxagrocTs (18, 19), 3mocts (20), HO Tak)Ke TEPIUMOCTH TI0 OTHOIIIE-
HUIO K TEM, KTO CIy4aifHO ocTynuics, omuocs (19).
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[14] Blogais darbais Zmoniy pagarbos nejsigysi (LKZe, Mrk). [[L10XHMH HOCTYHIKaMH
yBaKE€HME JIIOAEH He 3aCIyKHIIb. |

[15] Garsiis Zmonés ne visada pagarbos verti (LKZe, Zr). [3BecTHbIC TI0IM HE BCErIa
JIOCTOIHBI YBa)KEHUSL. |

[16] Gelezj grauzia ridys, Zmogy — pavydas (LKZe). [XKene3o pasbegacT pkaBamHa,
YEJIOBEKa — 3aBHCTb. |

[17] Kiekvieno 2mogaus nagai in save uzriesti (LKZe, Auk). [HOrTH Ka)moro gesoBexa
B ceOs1 3aTHYTHI. |

[18] Suniui gana, o Zmogui duok kiek reikia (LKZe, Sr). [Cobake 10CTaTOUHO, a 4eIOBEKY
Jail CTOJIBKO, CKOJIBKO HAJO. ]

[19] Zuvis kur giliau, Zmogus kur geriau (LKZe). [Pri6a (MIIeT) rie ry6ike, a deIoBeK —
e Jydiie. |

[20] Suva, sako, priédes piktas, o Zmogus alkanas (DvZ 11 584). [ToBopaT, cobaka 3ias,
KOTJIa CBITasl, & YEJIOBEK — KOTIa TOIOTHBIH. |

[21] Arklys ant keturiy kojy parklumpa, o jau zmogus ant vieno liezuvio kq cia (dar lengviau)
(LKZe, Kp¢&). [KOoHB 0 4eThIpex HOTax ¥ TO CIIOTHIKACTCS, 4 YK YeTOBEK Ha OHOM SI3BIKE Uero
Tam (erie npoiie). |

OpnHOM U3 BaXHEHIIUX OINMPENESIONUX YeIOBEKa YepT SBISETCS TPYHOIIO-
oue (22-24). B napemusix siCHO OTpakaeTcsl OI[CHKA YeJIO0BEKa M0 BHIMOJIHEHHON
UM padote (25) u BbI3BIBACMBIM pab0OTOlN dMonUsM. Tpy/l BBI3bIBACT Pa3IUYHbIC
AMOLIMH, HAIIPUMEP, 3JI0CTh — YCJIOBEK 3JUTCSI, KOTJIa Y HEro MHOTO padoThI (29).
[TookHUTENTEHO OlEHUBAETCS aKTUBHOCTH, PaOOTOCIIOCOOHOCTh uesoBeka (26,
27). 1o xpurepusiM pabOThI OLIECHUBACTCS caM YesioBek (23, 26) u ero Gusuveckast
CIOCOOHOCTH BBITIOJIHUTE PadoTy (25, 28). B mapemusix BoipaxaeTcsi U B3IVIsLI Ha
CJIMIIIKOM TSDKEJI0, Ype3MEPHO MHOTO paboTaromiero yeaoneka (28).

[22] Darbas zmogy puosia, ilgas lieziuvis gadina (LKZe, Grz). [ Tpy/ deT0BeKa yKpalaer,
a JUTMHHBIN SI3BIK TIOPTHT. |

[23] Dél darbo zmogus sutvertas (LKZe). [UenoBex co3aas st paGoTaL. ]

[24] Darbas zmogy negadina (ZanZ 111 764). [Tpyx de10BeKa He MOPTHT. |

[25] Koks Zzmogus, toks ir darbas (sz 1V 1029). [Kakoii uenoBek, Takas u padora. |

[26] Zmogaus verté darbu matuojama (LPP). [LIeHHOCTE 4enoBeKa H3MEpPSETCs TPYIOM. |

[27] Zmogaus visas iZpelnas — grabas (LKZe, Gs). [Bcs Bbiroza uenosexa — rpo6. ]

[28] Darbo nepriveiksi, darbas zmogy priveikia (KpZ IV 1029). [PaGoty He oonets, paGota
YeJI0BeKa 0/10JICBaET. |

[29] Bité pikta, ka darbo neturi, o Zmogus — ka per daug turi (LK Ze, 18). [[Tuena cepautes,
KOTZ1a HET pabOoTBhI, a 4eIOBEK — KOTJla €€ CIUIIKOM MHOTO. |

B mapemusx oTpaxkaeTcs IMOBEICHUE YEIOBEKa, €r0 OTHOIICHUS C JPYTUMHU
JIIOAbMH, 0COOEHHO OTMeYaeTCs J'IIO6OHI>ITCTBO, JKCJIaHUEC Yy3HAThb APYIoro 4ejio-
BEKa. DTO HE TaK MMPOCTO — 3aITIAHYTh BHYTPb APYTOIr'0 Y€JIOBCKA, TaK KaAK OH — HC
XJ'IC6, HC 6YJ'IOLIK3., HC 516.]'[01(0, KOTOPOC MOXXHO pa3pe3arhb, pa3jiIOMHUTh U TOCMOTPECTH
BHYTpPb (30-32).


https://lt.wikiquote.org/wiki/�mogus
https://lt.wikiquote.org/wiki/Vert�
https://lt.wikiquote.org/wiki/Darbas
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[30] Duong par plutg pazinsi, o Zmogy — par biidg (LKZe). [Xne6 10 KopKe y3HACIIE,
a 4eloBeKa — 1o xapakrepy. ]’

[31] Zmogus ne obuolys, prapjoves nepaziiirési, kas viduj (LKZe). [Uenosex e s610K0, €ro
HE pa3pexeliib, He MOCMOTPHIIb, YTO BHYTPH. |

[32] Zmogus ne bandelé, nepralausi ir nepaziirési, kas viduje (LK Ze). [Uenosex He Oynouka,
HE Pa3JIOMHUIIb M HE TIOCMOTPHIIIb, YTO BHYTPH. |

B mapemusix sicHO 4yBCTBYETCsSI HAaCMEIIIKa MJIU JIaXKke MOMBITKAa MPHUCTHIIUTh
YeloBeKa, KOTOPBIM HEAOIDKHBIM 00pa3oM BeIpakaeT sMonuu. [lapemMun camu
co00H y’Ke UMEIOT COBELIaTeNIbHBIN, KOHCYIBTAaTUBHBIN TOJIOC, UX el — HAyYHTh
YeN0BEKa, KaK BECTH ce0s B TOW MJIM HHOW CUTYaIlUU U KAKOTO MOBEICHHUS CIIEAYeT
n30erarb, MOTYEPKUBACTCS STOU3M, yrpsiMcTBO (33). [lapeMun ¢ UpoOHUYECKUM
cojiepKaHUeM TNepearoT 3paBblil cMbIc (34, 35), MpoHUYECKUH B3I Ha Ipe-
YBEJIMYECHHYIO UIeaTN3aIiio IeHHocTel (36).

[33] Kas Salis, tai mada, kas Zmogus, tai naravas (LKZe, Plvn). [Uto crpana, To (CBOS)
MO/Ia, 4TO 4€JIOBEK, TO (CBOI) HOPOB.]

[34] Pri Zmoniy eidams pasigalgsk liezuvi (LKZe, Vdk). [ K IEOmsIM, TIOXTOYH S3BIK. |

[35] Zmonéms nejtiksi, nors be galvos liksi (LKZe, Zg). [JTronsM He Yroauib, XoTh 6e3
TOJIOBBI OCTaHEUIbCA. |

[36] Geram Zmoguo né siido negailu (LKZe, Lk). [XopoleMy 4eoBeKy 1 AepbMa He XKaKo. ]

B MHUKPOTCKCTax HapeMI/Iﬁ JICKCUYECCKHNEC €ANHHUIIBI BBIABIAIOT TC 3JICMCHTBI
3Ha4YCHUS, KOTOPBIC OCTAIOTCA HE3aMCUYCHHBIMU B IPYTHUX SA3BIKOBBIX KOHTCKCTAX.
COCpeI[OTO'-II/IBIHI/ICL Ha MUKPOTCEKCTEC — OAMHOYHBIX IMMapeMUAX, KOTOPBIC OGI)I‘IHO
ABJIAIOTCA NMPCAJIOKCHUSAMU, MOXKXHO YCTAHOBUTH CBA3M OCHOBHOTO CJIOBa, sAJ]pa,
C APpYTr'UMHU YJICHAMU JAaHHOTO IMMPCAJIOKCHUA. KoHTeKkcTHBIE TEKCHYECKHE CANHUILIBI
TMOCJIOBHIL PACKPBIBAIOT TC 3JIEMCHTEI 3HAYCHUS, KOTOPLIC B MHBIX A3BIKOBBIX KOH-
TEKCTax OCTAIOTCS CKPBIThIMU U HezameTHbIMHU (Rutkovska 2016: 105)*. Muxkpo-
TEKCT apeMHUii TO3BOJIAET BRIICTUTH YepThl Xapakrepa (37, 38, 39), pekomeHayeT
OCTOpPOXXHO BecTH cebsi ¢ He3HakoMbIMU (40). CeMaHTHUECKUI aHAIN3 PacKphI-
BacT ILYXOBHbIﬁ MHP YCJIOBCKA, BOCIIPUATUC MUPA U SMOITMOHAJIBHOC OTHOIICHUEC
K HEMY.

[37] Geram su blogu Zmogum ne pakeliui (ZanZ 111 764). [XopolieMy 4eNoBEKy ¢ IITOXHM
HE I10 IMyTH.]

[38] Senas Zmogus tai kaip trupinys kertéj (niekam nereikalingas) (KpZ IV 1030). [Crapsiit
4eJI0BeK Kak Kpollka (xJ1e0a) B ynIy (HUKOMY HE HyKeH). |

* B 9TOM IpHMepe MpsMoe 3HAYEHHE — YTO Ka4eCTBO XJIeba BUIHO 10 KOPKE, a IEPEHOCHOE
3HAYCHUE — YESJIOBEKA MOJKHO y3HATh O €ro IOBEACHUIO, pedn, padoTe.

* «Jednostki leksykalne w kontekscie przystow ujawniaja te elementy znaczeniowe, ktore
pozostaja nieuaktywnione w innych kontekstach jezykowych» (Rutkovska 2016: 105).
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[39] Arklio dabokis i§ uzpakalio, karvés — is prySakio, o Zmogaus — is visy pusiy (ZanZ 111
477). [Konst octeperaiicsi c3a/ii, KOPOBBI — CIICPE/IH, @ YEIOBEKA — CO BCEX CTOPOH. ]
[40] Kq Zinai kas — j Zmogy nejljsi (ZanZ 111 764). [He 3HaeIIb KTO — B YeI0BEKA HE BIIC3EILb. |

KoHTeKCTHBIE JIEKCHYECKUE €MHUIIBI TTOCIOBHIL PACKPBIBAIOT MOJIIOKHUTEIh-
HbIE YePTHI XapaKkTepa ueloBeKa: geras [Xopouuit], paprastas [npoctoil], kantrus
[TeprienuBbIi |, atlaidus [ CHUCXOMUTENBHBIN |, norintis susipazinti ir pazinti [xena-
FOIIU T TO3HAKOMUTRCS U y3HATh |, valingas [BoneBo |, darbstus [Tpynomto0uBbIii |,
nevengiantis darbo [He uzderaromuii padoThI|, jautrus [4yTKUH |; BBISIBISIOT OTPH-
LaTeNbHbIC YePThl: godus [KaJHblil], pavydus [3aBUCTIUBLIN], saldzZialiezuvis
[nmbcTUBBIA]|, besistengiantis jtikti kitiems [cTaparomuics YrojJuTh JIPYTuM],
uzsispyres [ynpsiMblii|; MOJUEPKUBAIOT COLUANILHYIO HEPAPXUI0: biednas [OeHbIH |,
bagotas [OoraTbIii].

He menee, ueM cemaHTHYecKoe MpeAHa3HAUYCHUE MAapEeMHH, BaKHA TaKKe
U CTUJIMCTHYECKAsh OKpacka. DTO MOTOBOPKH, BBIPAKECHUS IOMOPUCTHUYECKOTO
COZICpIKaHMsI, IIyTKH, CUTYaTHBHBIC BHICKA3bIBAHUS, YITyUIIAIONIHe HACTPOCHHE,
oxuBIsTIOIIUe peusb (Zaikauskiene 2010: 103).

[Tapemuu kax cpeICTBO COXpaHEHHS U Mepe/ladr COLUATBLHOTO OTIBITA COIEPKAT
Hemalo HH(OPMAILUK O COLMATBLHON WACHTHYHOCTH. JIIomu AensITCs Ha TPYIIIbI
10 TeM WJIM HHBIM MPU3HAKaM B 3aBUCHMOCTH OT TOTO, YTO OOIIETO Y BCEX WICHOB
9TOH rPyMITBI ¥ YeM 3Ta TPyIIa OTIryaeTcest ot Apyrux. [lapemun orpaxkaror conu-
AIbHYIO TEPIEMIIHIO — BOCIIPHATHE U OLICHKY ceOst, npyrux moneit (Aleknaviciené
2014: 149). To, xak 4eJI0BEeK BOCTIPUHUMAET U OIICHUBAeT camoro cebs (41, 42),
CBOIO MJIEHTUYHOCTH, 3aBUCHUT OT COIIUAJIEHOTO U KYJIBTYPHOT'O pocTpaHcTsa (42),
B KOTOPOM OH >KMBET U Ha TPATUIIUU KOTOPOTO OH ommpaetcs (43, 44).

[41] Visi Zmonys yr geri, jei tik pats biisi geras (LKZe, Pln). [Bce TI0QH XOpOIIKE, €CITH
TOJBKO caM OyZA€IIb XOPOLIUM. |

[42] Gero Zmogaus karcema nepagadina, o blogo Zmogaus nei baznycia neismokina (LK Ze,
Kb). [Xopormiero yenoBeka KOpuMa HEe UCIIOPTHT, a IUIOXOT'0 U KOCTEJ HE HAYYHT. |

[43] Perzmones zmonésna, per aniolus ing dangy (DrskZ 483). [Cpenu moneil deoBek,
Cpelu aHresioB — B He0O. |

[44] Zmogus aina kur geriau, Zuvis plaukia kur giliau (DvZ 11 584). [Uenosex uzer (Tyaa),
e Jy4iie, poida mibBeT (Tyaa), rae niyoxe.]

[Tapemun nepenatoT IpeBHIO0 KapTHHY MHUPA, OMIPEeICHHOE OOIMHHOE MBIIII-
JIEHUE, TPAULUN.

3auKcHpOBaHHBIE B IUTOBCKUX TUAJIEKTHBIX JIEKCUKOTpaQUUECKUX HCTOUHH-
Kax JaHHBIC MAPEeMUH, HIUTIOCTPUPYIOIINE YeTOBeKa KaK YwieHa coo0IIecTBa, rpyIl-
MUPYIOTCSI B COOTBETCTBUU C Mpe yiaraeMbIM JIFOOIMHCKON ATHOJIMHTBUCTUYECKOM
IIKOJION CITMCKOM CEMaHTHYECKUX KOMOWHANui — dacer:
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[KOJUIEKLIMU] — gemoBek 1 KOHB; YEIOBEK U KHBOTHOE; UCIIOBEK U ITUEIa;
YeIoBeK M co0aKa; YeJIOBEK W phI0a; YEJIOBEK U JIEC; YEIOBEK M paboTa; YeIoBeK
U peub;

[OIHIO3ULIMI] — gemoBek U CKOTHHA; YEIOBEK U CBUHBS; UEJIOBEK U TOPA;
JIOKAJIN3ALIN ] — xopuma; KOCTEI;, YTOJT;

BEIIU] — x1e0; s1610K0; OyItouka;
I[EI71CTBI/IH] — BCTPEYAETCsl; MyUUT; TIOTJIONIAET; HEHABUIUT; KOPMUTCS;
YACTU TEJIA] — ronoBa; A3bIK; 100, HOTTH.

Konexc nmprHATBIX HOPM TIOBEJCHHUS HEBOJIIEHO OTPAYKAET TCHISHITNH Pa3BUTHUS
o0IIIeCcTBa: YKJIa]] )KU3HU, MUPOBO33PEHUE JIFOJICH, COMAIbHBIE pa3arnyausi. Mopaib-
HBIC [ICHHOCTHU COO0IIECTBA, COIUAIBHBIC IPOOJIEMbI BRIPAYKAOTCSI B IOCIOBHIIAX,
OOBSICHSIOTCS. KOHKPETHBIMH, YK€ 3HAKOMBIMHU 00pa3aMu U3 HEMOCPEACTBEHHOTO
OKPYKEHHSI CEJILCKOTO YeIOBEKa.

C STHOJIMHTBUCTUYCCKON TOYKH 3PCHHS TTOTOBOPKH Ba)KHBI Kak BepOam30-
BaHHOE OTpakKeHUe ()parMeHTa TyXOBHOU KyIbTypbl. OHH SIBISIFOTCS BaKHBIM
HMCTOYHUKOM TIO3HAHUS HAIMOHAIBHON KYJIBTYDBI, MPEAOCTABISIONINM HEMAJIO
I/IHq)OpMaHI/II/I 0 pa3BI/ITI/H/I MMOJIUTHYCCKHX, HpaBOBI)IX, MOpaJ'II)HI)IX N OCTCTUUYCCKUX
B3ns10B Hapona (Grigas, Jonynas 1958: 13). [ToroBopku HCIIOB3YIOT, YTOOBI Kak-
-100 TIOBIIUATH HA APYTUX JTFONCH: 3aIIPETUTD, I0COBETOBATH, TIOYIUThH, YTCIITUTH,
MIPEIYTIPENUTh FIIH YCIIOKOUTD.

B mapemusx Bocco3naeTcs HauBHas KapTHHA MHPA, OTPakarolas B3LIA Kpe-
CTBSTHHHA, JIEPEBEHCKOTO KUTEJIsl HA MEPOBOH TIOPSIOK ¥ TIPAaBUIIA TIOBEJICHUSI, BBIpa-
)KeHHLIfI B HpI/IBI)IHHBIX JJIs1 HETO 6I)ITOBI)IX CpaBHeHI/ISIX C JKMBOTHBIMHU, paCTCHI/IﬂMI/I,
peMeTaMu JOMAITHEero 00uxo/a, paboToii u Jip.

[Tapemun He TOJBKO PACKPBIBAIOT YCTAHOBKH YEJIOBEKA, HO U PETYIHUPYIOT,
HaBSI3BIBAIOT OIpEIeICHHBIC TTPaBMIIa OTICHKY ToBeneHus. [lapemun (110CIIOBHIIBI
Y TIOTOBOPKH) O YeloBeke (KakK 4ieHe cOOOIIecTBa) BBIICISIOT YePTHl YeIIOBEKa,
OTHOCSIIUECS K JIBYM acCIIEeKTaM — COIIMAIbHOMY U TICHXOCOIHAILHOMY.

Uepes mapeMuu pacro3HAOTCs pa3InyHble cuTyauu. Ha ocHoBe ceMaHTHYe-
CKOI'O aHaJiIn3a MOXKHO CA€JIaTh BBIBOABI O ,Z[YXOBHOM MI/Ipe YCJI0BCKA, IOHMMaHHUH
MHpa ¥ SMOITHOHABHON CBS3H C HAM.

[TapemMun Kak WHCTPYMEHT COXPAaHEHHUS W IEpenadd COIHAILHOTO OITBITa
JAI0T 3HAYUTENbHYI0 HH(POPMAITUIO O COIUAIBHON WICHTUYHOCTH, TOKa3bIBAIOT
COILMAJIbHOE pa3JICIICHUE JIFO/ICH Ha TPYIIBI B COOTBETCTBHH C OIPEICIICHHBIMU
XapaKTepI/ICTI/IKaMI/I B 3aBUCUMOCTHU OT TOI'O, YTO SABJIACTCSA O6HII/IM JJIs1 BCEX JIIOI[GI\/II
B 3TOM I'pyIINe, U YEM 3Ta IpyIia OTIMYAETCS OT APYyTruxX. MopaibHble IEHHOCTH
001ecTBa, ConManbHbIE MPOOIEMBI, BEIPAKEHHBIC B ITOCIOBHUIIAX, OOBSICHSIIOTCS
KOHKPETHBIMH, YK€ 3HAKOMBIMHA 00pa3zaMy U3 HEMOCPEICTBEHHOTO OKPYKCHUS
JIEPEBEHCKOTO YeI0BeKa.

[
[
[
[
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Vdk — Bunyxkne, Paceiinckuii p. / Vidukle, Raseiniy r.
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The image of person as a member of society in Lithuanian dialectal proverbs

Abstract: The article deals with the image of person as a member of society in the proverbs of Lithu-
anian dialects. In accordance with the methodology of the Lublin Ethnolinguistic School, the goal is
to investigate the image of person as a member of a community, their attitudes, relationship with other
members of the same community. An attempt is made to answer the question what is a person to other
people, as represented in dialectal proverbs. What characteristics of a person are revealed? One of the most
important criteria for selecting paremias for this study is that the proverb chosen should include the word
denoting a human being. Empirical data for analysis were mainly collected from the paremias recorded in
Lithuanian dialect dictionaries and the Dictionary of Lithuanian. In these sources, the dialectal material
was recorded in the 20" and early 21* century. The worldview contained in the paremias is colloquial,
reflecting villagers’ attitudes to the world order and the rules of conduct relating to their everyday lives.
They contain comparisons to animals, plants, household items, work, etc. Paremias about people (as
members of a community) highlight human traits, which fall into two categories: social and psychosocial.

Keywords: proverbs; Lithuanian dialects; social and psychosocial characteristics
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Strategies for choosing a good
wife as contained in Czech
proverbs about marriage'

Abstract: A large group of traditional Czech proverbs about marriage capture in a unique way the
advice for choosing a good wife and the demands placed on the man looking for a match. The proverbs
in which primarily the male perspective is used assess the potential bride with a view to her character-
istic attributes, the value of her property, her reputation and diligence, and her physical attractiveness.
Attributes that are perceived as high-risk include anything that threatens family prosperity, the smooth
running of the household, the husband’s honour and his status as the head of the family. The stereotype
of the good wife captured in these proverbs consists in her subordinate status to her husband on the
one hand, and her relationship to the home and household chores on the other. The man, in turn, is
given the role of the leader. Emphasis is placed on his maturity and responsibility; the ability to run
the family and farmstead on his own is understood as the basic qualification of an adult male. In this
category of proverbs, a common key feature is the readiness and eligibility for marriage and family
life of both partners; in traditional culture, however, this is realized differently for men and women.

Keywords: ethnolinguistics; linguistic worldview; stereotype; proverb; woman; man; gender roles

1. Introduction

As part of a broader research of the traditional image of the woman in the Czech
language (cf. Christou 2020), this contribution focuses on the image (stereotype)
of the good wife in selected Czech proverbs about marriage, getting married and
married life partially included as well, and primarily the qualities that the wife-
to-be is required to display. At the same time, I will pay heed to the demands of
traditional society on the man entering into marriage and the image of gender roles
in this type of proverbs.

! The preparation of this article was financed within the statutory activity of the Czech
Language Institute of the Czech Academy of Sciences (RVO No. 68378092).
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Marriage has been a fundamental and irreversible step in life for centuries, as
a firm and essentially inseparable bond between a man and a woman (cf. Navrati-
lova 2012: 205). As a rite of passage (rite de passage), marriage presented one of
life’s milestones; a change of one’s social role, the assumption of responsibility, and
the possibility to set out on one’s own were all linked with marriage. To this end,
it was necessary to approach marriage quite responsibly. An important precondi-
tion of successful marital coexistence was the correct choice of partners, which
was not left to the free will of the couple involved, but was socially regulated (cf.
Mozny 2006: 126).

2. Marriage and getting married in Czech proverbs

Among other methods, we learn of the demands placed by traditional society
on women and men entering into marriage, and of the strategies of choosing the
proper wife, from proverbs with a theme of marriage and getting married. These
represent a relatively large group in the repertoire of Czech paremies, with primarily
the male perspective applied in them (cf. Schipper 2018: 42).

We can generally view the proverbs as a genre of folklore or a type of idiom.
They typically function as pieces of traditional teaching or advice, as well as
reproach or criticism (cf. Cermak 2016: 1507). It is important to remember that
the proverbs about marriage are based on the experiences, values, and norms of
traditional society, most of which are no longer widely shared today. However,
these proverbs act as a kind of basis from which current stereotypes associated
with women and men have grown.

The analysis of proverbs with the theme of marriage and getting married pre-
sents a significant disproportion. While there are many proverbs about choosing
a suitable wife (and about wives in general), similar paremies about choosing
a husband practically do not exist. For women, marriage used to be a necessity,
not a matter of choice, as described in these proverbs: Lepsi Spatné vdana, nez
dobie svobodnd, SCFI (Better badly married than rightly single, SCFI) and Trebas
muzicek jako palecek, jenom, kdyz je muzicek, Bitt. (Better a man as small as
a thumb than nothing). For girls, their activity is not a prerequisite when choosing
a partner: Seddvej panenko v kouté, jsi-li ctnostna, najdou té, Bitt. (Maiden, sit in
the corner, if you’re virtuous, they will find you). Marriage was usually decided by
parents, and mothers in particular worked to ensure that their daughters married
on time (cf. Lenderova 2016: 81-83): Dévce do dvandcti ces, do Sestnacti stiez,
po Sestndcti dékuj tomu, kdo vyvede dceru z domu, Cel. (Until twelve, comb her
hair, until she’s sixteen, guard her well, after sixteen, thank whomever takes her
from your home); Ozeii syna, kdy chces, a vdej dceru, kdy miizes, Cel. (Marry off
your son whenever you want, and marry off your daughter as soon as you can);,
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Nejlépe dceru vdati, kdyz zenisi berou, Bitt. (It’s best to marry off your daughter
as soon as the grooms are interested).

Proverbs about choosing a good wife are, as mentioned above, relatively abun-
dant. For men, marriage was a necessary step to independence, to the possibility
of starting one’s own farming, and freeing oneself from their father’s subjection.
Until the end of the 19" century, an unmarried man was not allowed to farm inde-
pendently or set up a trade (cf. Navratilova 2012: 206).

3. Choosing a wife as a fundamental decision in life

In the traditional linguistic worldview, choosing the correct wife is considered
key for a good marriage. Concomittantly, a poor choice could have fatal conse-
quences, whereas marriage was virtually unbreakable. There are even proverbs
that exaggerate this by saying suicide would be a better option in such cases —
Lepsi dobre se obésit, nez zle ozenit, SCFI (Better to hang yourself well than to
marry poorly) —and compare a bad wife to a natural disaster or catastrophe: Ohne,
povodné a zlé Zeny uchovej nas, Pane!, Bitt. (Lord, preserve us from fire, flood, and
a bad wife!l); Dym, strecha dérava, zla zena k tomu — ty tri véci vvhanéji hospodare
z domu, Flajs. (Smoke, holes in the roof, and a bad wife — these three things drive
the steward from his home).

On the other hand, if the choice was successful, entering into marriage for a man
meant, among other things, strengthening his social status. The ability to run the
family was evidence of his maturity and independence and it brought him social
prestige: Zena péknd a dobrd jest ozdoba muze, Flajs. (A beautiful and good wife
is the decoration of a man); Dobra Zena dela dobrého muze, Bitt. (4 good wife
makes a good man); Z dobré zZeny muzi cest, Bitt. (4 man’s honour comes from
a good wife).

4. Demands on a man entering into marriage

As already stated, marriage is presented in the proverbs as an absolutely fun-
damental step in life, i.e., a decision that cannot be taken back: cf. Smrt a Zena od
Boha souzena, Bitt. (Death and the wife destined by God); Lepsi dobre se obésit,
nez zle ozenit, SCFI (Better to hang yourself well than to marry poorly). This is why
every proverb with the theme of marriage drives the man to enter into marriage with
great deliberation and responsibility: Kdo sa Zeni, srdcu radost, hlave starost, Kr.
(He who is wedding, joy for the heart, worry for the head); Kvapné zenéni, dlouhé
zeleni, Bitt. (Rushed marriage, long regret), while simultaneously pointing out the
fact that the man is going to have to take care of his wife for the rest of his life:
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Zeny nebudes moci prodati pojma ji, Kr. (You won’t be able to sell your wife once
you take her); Zena neni stievic, s nohy neodhodis, Kr. (4 wife isn’t a shoe, you
can’t simply throw her away); Zena nejsou housle, aby pohrdv na sténu povésil,
Bitt. (4 wife isn’t a violin you can hang on the wall after playing).

The proverbs about marriage view the man as the provider responsible for the wife
and the woman as his dependant. Men are urged to responsibility, they must be suf-
ficiently mature and independent for marrying and establishing a family: Jeste mléko
materino na bradé a chce sé zeniti, Flajs. (His mother’s milk still on his chin and he
wants to get married already), as well as financially secure, so he can provide for the
family: Kdo se chce Zeniti, ma penize meniti, Flajs. (He who wants to get married,
he’d better have money); Smely jest ten, kdo se dvéma se bije, ale smélejsi, kdo se zent,
nic nemaje, Kr. (He who fights with two is bold, but bolder is the one who gets mar-
ried and has nothing, Kr.); Kdyz se zeni, tolary meni, jakz se vozeni, malyho penize
nent, Flajs. (When a man gets married, he needs to change his thalers, but when he
has got married, there’s little money leff). Financial security also corresponded to the
function of the head of the family. However, if the future wife was wealthier, it could
endanger the leading position of the man: Pri velikém venu, poslouchej muzi Zenu,
Kr. (If the dowry is large, the man listens to his wife). It was particularly of men that
destitution was considered a handicap: Rovné k rovnému, zla zena chudému, Flajs.
(4s sure as night follows day, a mean wife is meant for a poor man).

5. Criteria of choosing a good wife: Beauty,
physical attractiveness, property, dowry

Many proverbs about marriage thematise a woman’s beauty as a typical and
important attribute. On one hand, they highlight it as a significant, positive trait: cf.
Krdsnd panna polovice véna, Cel. (4 beautiful maiden is half the dowry); Krdsa je
nejlepsim vénem zen, Bitt. (Beauty is the best of a woman’s dowry), yet, on the other
hand, many proverbs warn men against seeing beauty as the only criterion when
choosing their partner: Nezen se ocima, ale usima, Flajs. (Don’t marry with your
eyes but with your ears); Kdo se Zenil pro pouhou krasu, miva v noci hody, a ve dne
hlady, Kr. (He who marries _for mere beauty, has feasts at night but hungers during
the day); Krasa zeny necini muze bohatym, Bitt. (4 woman’s beauty doesn’t make
a man wealthy); Nechval Zenino tilko, ale chval jeji dilko, Kr. (Don’t praise your
wife’s beauty, rather her work). Therefore, a woman’s beauty is an ambivalent attrib-
ute in marriage; for the man, his wife’s beauty is also a worry: Krdsnd zena zbytecna
starost, Bitt. (4 beautiful wife, pointless worry); Pojmes-li péknou, tva skoda, Cel. (If
you marry a beauty, it’s your loss); because a beautiful woman remains attractive for
other men, too, which can be dangerous: Kdo ma libého koné a peknou Zenu, nikdy
nenti bez starosti, Cel. (He who has a pleasing horse and a beautiful wife, never goes
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without worry); Zena nehezka se znelibt a pékna se mnohym zalibi, Kr. (An unattrac-
tive wife falls out of favour, while a pretty one is liked by many).

According to the proverbs, property (tangible assets) also should not be a basic
criterion when choosing a wife, either: Kdo se Zeni pro statek, ten prichdazi na
zmatek; kdo se Zeni pro krdsu, ta trva do casu; kdo se Zeni pro ctnost, ta trvd na
vecnost, Flajs. (He who marries for property, will run into disarray, he who mar-
ries for beauty, will keep it for a time; he who marries for virtue, will have it for
forever), even though property, together with the good characteristic attributes of
a future wife, was considered important: Dobrd Zena, piilka véna, SCFI (4 good
wife is half the dowry). If the man married for money, it created many problems,
because such a marriage basically resulted in the exchange of gender roles: Pri
velikéem vénu, poslouchej muzi Zenu, Kr. (If the dowry is large, the man listens to
his wife); Od bohatej Zeny nic horsieho neni, Kr. (There’s nothing worse than a rich
wife); Kdo se pro penize zeni, prodava svou svobodu, Bitt. (He who marries for
money, sells his own freedom).

In other words, if the woman had greater property than the man did, this justified
her taking on the leading male role, at least according to the proverbs. Apart from this,
marrying for money was judged by both men and women as reprehensible behaviour
from a moral perspective: Kdo se pro statek vddva neb zZeni, ten jest kazdy hoden
obésent, Flajs. (One who marries or gets married for property, he or she is worthy
of hanging). The proverbs generally recommend finding a wife of a similar social
class: Kdo se zenis, hledej sobé roven, Bitt. (He who is marrying, find someone equal
to you). It was better to find a wife with no property than lose one’s status as head
of the family: Lépe s chudobnou chléb jisti, nez s bohatou se hryzti, Bitt. (Better to
eat bread with a poor wife than argue with a wealthy one). Thus, the proverbs value
a woman'’s beauty and wealth as fleeting and problematic attributes.

6. High-risk attributes of a prospect wife

Many proverbs also warn men in advance of some of the general negative
qualities of women to whom they will be exposed in marriage, especially con-
tentiousness and being quarrelsome, in which case, these qualities are essentially
nothing more than disrespect for the subordinate role of women: Kdo nemad, s kym
by se vadil, pojmi sobé zZenu, Bitt. (He who has no one to bother him, take a wife);
Dokud sedi u maticky, to jsou krotky jak ovcicky, ale kdyz se s muzi svedou, tu
teprv jim huby jedou, Kr. (4As long as they sit with their mother, they’re as tame
as sheep, but when they become someone s wife, they start running their mouth).
Once again, we come across the definition of gender roles of both sexes, as these
proverbs implicitly declare that a woman should listen to her husband as the head
of the family and not talk over him in any matters.
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Neither should a “good” would-be wife go beyond the activities reserved for
her; she should focus mainly on housework which she must be able to do. It is not
up to her to decide anything or even to be publicly active, her place is in the house-
hold: Ktera citd, zpiva, hude: div, dobrou-Ii Zenou bude, Kr. (She who reads, sings,
plays music, she won't make a good wife); Zené slusie kasi variti, Flajs. (It suits
a woman to cook porridge); Zena umi lépe jehlou §iti nez v soudé muze souditi, Kr.
(A woman knows how to sew with a needle better than judge a man in the court).

7. Discrepancy between partners of different ages

The proverbs about marriage warn against another phenomenon that used to
be (due to the higher number of widows) quite common, namely the coexistence
of men and women of significantly different ages. Most cases feature a younger
woman and a notably older man: Ridkd shoda, stary muz a mlada Zena, Bitt. (They
rarely agree, an old man and a young woman); Orech tvrdy, zub cervivy, mlada
Zena, kmet Sedivy, toho spolku, radim, se strez, véc nejlepsi jest rovna sprez, Kr.
(A hard nut, worm tooth, young woman with a grey old man, you’d better avoid
that, the best thing is a balanced sled); Plaché koné, stary viiz, mlada Zena, stary
muz, Bitt. (4 timid horse, an old cart, a young woman, an old man); Starému muzi
mlada Zena, smrt hotova, Kr. (4 young woman for an old man, death done); Dva
kokoty v jednom domu, mys a kocka také k tomu, muz stary a zena mlada: na vsak
den hotova svada, Flajs. (Two cocks in one home, a mouse and a cat as well, the
man old and the woman young: this means only trouble). In contrast, some proverbs
highlight this bond to be fruitful: Mlada Zena, stary muz, to ostatni se zmuze uz,
Bitt. (4 young woman, an old man, the rest will do itself); Mlada Zena, stary muz,
na deti nus, Bitt. (4 young woman, an old man, a bundle of children).

Marriage between a younger man and an older woman also caused problems:
Stary muz a mladad zZena — jisté déti; mlady muz a stara Zena — jisté biti, Bitt.
(An old man and a young woman — definite children,; a young man and an old
woman — a definite beating). In the proverbs, such marriage is seen as shameful
as it is done for money: Nepojimej baby pro penize, mily brachu — at z tebe lidé
nemaji posmechu, Flajs. (Don’t take an old woman for money, dear fellow — don’t
let people make fun of you).

8. The qualities of a good wife-to-be
And which positive attributes were considered fundamental when choosing

a wife? The most important were virtue, or a set of good moral qualities, and
honesty: Kdo se zeni pro statek, ten prichazi na zmatek; kdo se Zeni pro krasu, ta



Strategies for choosing a good wife as contained in Czech proverbs about marriage 207

trva do casu, kdo se Zeni pro ctnost, ta trva na veécnost, Flajs. (He who marries for
property will run into disarray, he who marries for beauty, will keep it for a time;
he who marries for virtue, will have it for forever); Malo po véné, neni-li ctnost pri
zené, Bitt. (The dowry is not important if the woman isn’t virtuous). Faithfulness
was also important: Vérnost a ne bohatstvo pri zené si zadej, Bitt. (Desire your
woman to be faithful, not wealthy). It was necessary to verify these moral qualities
with the good reputation of the bride back in the days when many young people
hardly knew each another before the wedding day: Nez se zZenis, posli usi mezi lidi,
Flajs. (Before you get married, send some ears out amongst the people); NeZen se
ocima, ale usima, Flajs. (Don’t marry with your eyes but with your ears).

In addition to good morals, an important criterion for choosing a wife is also her
diligence, something the proverbs often contrast with ambivalent beauty, attrac-
tiveness: Kdo se Zenil pro pouhou krdsu, miva v noci hody a ve dne hlady, Bitt.
(He who marries for mere beauty, has feasts at night but hungers during the day);
Nevyberaj zenu v tanci, ale v poli medzi zenci, Kr. (Don’t choose a woman in the
dance hall, rather a woman in the field amongst the workers).

The ideal attributes of a bride-to-be are also exposed in Czech in the idiom mit
vsech pét pé, SCFI (to have all five ‘p’s, as each word of the 5 attributes in Czech
start with the letter ‘p”), in which a girl is considered a perfect wife if she is honest
(poctiva), obedient (poslusna), diligent (pracovitd), pretty (pékna), and wealthy
(penezita). Although this example is not a proverb, the idiom does well to highlight
the traditional attributes of a desirable bride.

Overall, it could be said that in the linguistic worldview reconstructed from the
proverbs, a good wife is highly appreciated, and she is presented in them as being
of great value: Komuz se dobra zZena podari, tot jest nade vsecko zbozi, Flajs. (He
who successfully finds a good wife, that is better than any commodity); Dobra Zena
lepsi nez zlaty sloup, Cel. (4 good wife is better than a pillar of gold).

9. Traditional versus contemporary linguistic worldviews

The analysis shows that traditional proverbs about marriage evaluate a potential
bride mostly in terms of her characteristic attributes, amount of property, good repu-
tation, and diligence, and even her physical attractiveness is of great interest. The
most prominent desirable attributes are good moral qualities, particularly virtue and
faithfulness, further on diligence and compatibility with the future husband con-
cerning his social status and age. Beauty and property (dowry), on the other hand,
are viewed ambivalently, their importance should not be overestimated. Attributes
that are perceived as high-risk include anything that threatens family prosperity,
the smooth running of the household, or the husband’s honour and his status as the
head of the family, primarily quarrelsomeness, not respecting the subordinate role
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of women, neglecting housewife’s duties and going beyond the activities reserved
for her. The stereotype of a good wife-to-be captured in these proverbs is formed
by her subordinate relationship to her husband on one hand and her relationship to
the home and household chores on the other. The man, on the other hand, is given
the role of the leader. He should be sufficiently mature and responsible, so he can
handle running the farmstead and family, thus displaying the basic qualifications
of a grown man (cf. Ratajova and Storchova 2009: 760). In this kind of proverbs,
a common key feature is the readiness and eligibility of both partners to the mar-
riage and family life, which, however, are realised in a different way for men and
women in traditional culture.

From today’s point of view, the linguistic worldview fixed in the researched
proverbs may seem distant and outdated. Entering into marriage is no longer an irre-
versible life step in our culture, marriage is not a necessary condition for independ-
ence, just as marriage does not usually mean an existential necessity for women.
The number of unmarried couples is growing (cf. Mozny 2006: 149, 257) and
new categories are arising, for which the Czech language continues to search for
suitable names, such as singles. Society and the roles of both sexes are changing,
which is also reflected in language. After all, dynamics and variability are some
of the essential features of the linguistic worldview (cf. Kajfosz 2001; Vankova
et al. 2005: 53). Many original proverbs and idioms about marriage and getting
married have fallen into oblivion, others are diversely, often jokingly, updated: e.g.
Driv méla mit nevésta 5 pé, dnes ji staci dvé bé: byt a babicka (In the past, a bride
needed the 5 ‘p’s, today all she needs is the two ‘b’s: apartment and grandmother,
resp. byt a babicka in Czech) and other idioms are used in common practice as
examples of the “wisdom” of our ancestors, which no longer correspond to the
realities of today’s society: e.g. Seddvej panenko v kouté, jsi-li ctnostna, najdou te,
Bitt. (Maiden, sit in the corner, if you’re virtuous, they will find you).

However, it would be a mistake to think that we no longer share anything from
this traditional linguistic worldview. Even in today’s language and culture, much
of the original still remains, and so we continue to experience, for example, the
ever-present stereotypes of men — breadwinners and women — housewives (see,
for example, analyses showing higher pay for men or a significantly higher share
of women in unpaid household chores, cf. Mozny 2006: 175). To understand and
describe the current role of women and men in society, it is necessary to look into
the past, to examine the roots of this role and its changes over time, because the
current worldview could not be described without a knowledge of the traditional
one, which has inscribed itself in language over many centuries.
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Strategie wyboru dobrej Zony na podstawie czeskich przyslow o malzenstwie

Streszczenie: Duza grupa tradycyjnych czeskich przystow o malzenstwie w wyjatkowy sposob
ujmuje rade dotyczaca wyboru dobrej Zony i wymagania stawiane m¢zczyznie pragnacemu si¢ ozenic.
W tych przystowiach, w ktorych wykorzystuje si¢ przede wszystkim meska perspektywe, potencjalna
narzeczona oceniana jest z punktu widzenia jej charakterystycznych cech, zamoznosci, dobrej reputa-
¢ji i pracowitosci, a nawet jej atrakcyjnosci fizycznej. Atrybuty postrzegane jako obarczone wysokim
ryzykiem dotycza wszystkiego, co zagraza dobrobytowi rodziny, sprawnemu prowadzeniu gospodar-
stwa domowego lub honorowi me¢za i jego pozycji jako glowy rodziny. Ujety w tych przystowiach
stereotyp dobrej zony ksztattuje z jednej strony jej podrzedny stosunek do me¢za, z drugiej za$ stosunek
do domu i obowiagzkéw domowych. Natomiast mg¢zczyznie powierza sig role przywodcy, przy czym
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nacisk zostaje potozony na jego dojrzatos¢ i odpowiedzialnos¢, a takze umiejetnosé samodzielnego
prowadzenia rodziny i gospodarstwa rolnego, ktore sg rozumiane jako podstawowa kwalifikacja
dorostego mezczyzny. W tego rodzaju przystowiach wspolna cecha kluczowa jest gotowos¢ i zdolnosé
obojga partneréw do zycia matzenskiego i rodzinnego — w kulturze tradycyjnej oczekuje si¢ jednak
tego od me¢zezyzn i kobiet w odmienny sposob.

Stowa kluczowe: etnolingwistyka; jezykowy obraz $wiata; stereotyp; przystowie; kobieta; mezczy-
zna; role spoteczne (ptciowe)
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Obraz pzieck4a w stownictwie
ekspresywnym mieszkancoOw wsi

Streszczenie: Autorka ukazuje wybrane aspekty obrazu pziecka w spotecznosci wiejskiej i wska-
zuje na zasadno$¢ badania go z réznych punktéw widzenia. Podstawowy material badawczy sta-
nowi tu blisko 700 wyrazow ekspresywnych zgromadzonych w drodze badan kwestionariuszowych
na terenie potudniowej Matopolski wérod mtodziezy (14—16 lat) oraz najstarszych mieszkancow wsi
(powyzej 60 lat). Duza czg$¢ leksemow to stownictwo stosowane tez na okreslenie dorostych, ale
uwidaczniaja si¢ sfery charakterystyczne jedynie dla obrazu dzieci. W odniesieniu np. do wygladu
dziecka najczgsciej podkresla si¢ jego mate rozmiary, a w obrebie cech psychicznych — niedojrzatosé.
Stownictwo wskazuje na podrzgdng role dziecka w tradycyjnej spotecznosci wiejskiej (m.in. duza
liczba lekcewazacych okreslen motywowanych fizjologia). Starsi mieszkancy ujawniaja chtodny
stosunek wzgledem dzieci, widoczny w braku czutych stoéw i w duzej reprezentacji okreslen potepia-
jacych. Obraz pzieck4 budowany przez ich leksyke jest silnie osadzony w moralnosci chrzescijanskiej.
Pietnowane sa zachowania i elementy wygladu mogace wskazywac na brak skromnosci (zwlaszcza
dziewczat). Leksyka stosowana przez mtode pokolenie obfituje w czute stowa, a ocena negatywna
nie taczy si¢ zwykle z silng nagana.

Stowa kluczowe: jezykowy obraz dziecka; dialekt matopolski; stownictwo gwarowe; apelatywne
ekspresywizmy osobowe; okreslenia nazywajace dzieci

Antropocentryczna postawa towarzyszaca konceptualizacji, kategoryzacji
1 interpretacji elementéw $wiata zewnetrznego, charakterystyczna dla wigkszos$ci
kultur, w tym polskiej, uwidacznia si¢ m.in. w szczegolnej koncentracji na czlo-
wieku jako przedmiocie ogladu. Stownictwo, a zwlaszcza semantyka, wyrazi§cie
odzwierciedlajg t¢ prawde, poniewaz w obrebie leksyki nacechowanej ekspresyw-
nie 1/lub wartos$ciujgco dominuja okreslenia odnoszace si¢ do ludzi.

Celem artykutu jest odtworzenie jezykowo-kulturowego obrazu dziecka utrwa-
lonego w rzeczownikowych ekspresywizmach apelatywnych, funkcjonujacego
w $wiadomosci mieszkancow wsi (albo raczej — jak nalezaloby wskaza¢, biorac pod
uwage ograniczenia obj¢tosciowe — zarysowanie wybranych aspektow zagadnie-
nia). Tekst odwoluje si¢ zatem do pojecia kluczowego dla polskiej etnolingwistyki
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nurtu kognitywnego — jezykowego obrazu §wiata, rozumianego za Jerzym Bartmin-
skim jako ,,zawarta w jezyku, r6znie zwerbalizowana interpretacja rzeczywistosci,
dajaca si¢ uja¢ w postaci zespotu sadoéw o swiecie” (Bartminski 1990: 110). Zagad-
nienie obrazu dorostego czlowieka (kobiety i me¢zczyzny, jak i bardziej szczego-
towo — rdl rodzinnych, zawodow) doczekato si¢ w polskiej etnolingwistyce wielu
opracowan opartych o réznorodny materiat jezykowy'. Odtwarzanie jezykowego
obrazu dziecka nie powodowato tak duzego zainteresowania badaczy>.

Kultura wiejska tradycyjnie byta opozycjonowana wzgledem miejskiej jako
znaczaco odmienna pod réznymi wzgledami. Liczne juz w polskiej etnolingwistyce
prace bazujace na analizie danych jezykowych, gtéwnie stownictwa, wykazaly,
ze obraz $wiata mieszkancoéw wsi cechuje si¢ specyficznymi wlasciwosciami,
w tym: konkretnos$cia, racjonalnosciag adaptacyjng, charakterystycznym systemem
aksjologicznym opartym w szczego6lnosci na warto$ciach religii chrze$cijanskiej
(m.in. Bartminski 1990; Kurek 2004; Pelcowa 2006). Spoteczno$¢ wiejska nie jest
jednak traktowana jako spojna catos¢. Podkresla sie, akcentowana zwtaszcza przez
socjolingwistyke, potrzebe zaznaczania niejednorodnosci grup spolecznych sta-
nowigcych podmiot, ktérego sposob konceptualizacji odzwierciedla si¢ w jezyku.
Ryszard Tokarski zwraca uwagg, ze:

[...] obraz $wiata funkcjonujacy w konkretnej gwarze z pewno$ciag wykaze wiele istotnych
rdznic w poréwnaniu z obrazem $wiata inteligencji, podobnie jak nieporéwnywalnie rozbiezne
moga by¢ wyobrazenia na temat $wiata i obowigzujacych w nim warto$ci ludzi starszych i mto-
dziezy (Tokarski 2014: 319).

We wiasnych badaniach postanowitam zatem sprawdzi¢, jak zmienna wieku
roéznicuje obraz $wiata w obrebie spotecznosci wiejskiej.

Baze materiatowg tekstu stanowi blisko 700° ekspresywizmow osobowych
zgromadzonych w potudniowej Polsce (dialekt matopolski, gwary pasa pogor-
skiego) w drodze kilkuetapowych badan kwestionariuszowych prowadzonych od
2011 roku wéréd mlodziezy szkolnej (14—16 lat — gimnazjalisci) oraz najstarszego

'W tym opracowania monograficzne, m.in. Piechnik 2009, Ziajka 2014a, a takze liczne
artykuty, m.in. Bartminski 2009, Cygal-Krupa 2002, a takze liczne stereotypy grup zawodo-
wych i mieszkancow regiondw omawiane w tomie Jezyk wartosci polityka pod red. Jerzego
Bartminskiego (2006).

2 Sytuacja dziecka wiejskiego interesowali si¢ przedstawiciele nauk spotecznych, zwlaszcza
socjologowie i pedagodzy, koncentrujac si¢ na aspektach szczegdlnie istotnych dla tych dys-
cyplin. Powstaty opracowania dotyczace tradycyjnej, majacej patriarchalng strukture, rodziny
wiejskiej 1jej systemu aksjonormatywnego (m.in. Mystakowski 1931; Styk 1993) oraz opraco-
wania dotyczace miejsca dziecka w rodzinie i w spolecznos$ci wiejskiej (m.in. Juchcinska-Gitka
2010, 2012; Kabacinska-Luczak, Ratajczak 2013, 2017; Milas 1980).

3 Doktadnie 678.
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pokolenia mieszkancow wsi (powyzej 60 lat)*. Jako ekspresywizmy osobowe sg tu
rozumiane — za Arturem Rejterem — ,,nazwy (okreslenia) cztowieka motywowane
checig manifestacji emocji ze strony nadawcy, zawierajace opartg na potocznym
sposobie konceptualizacji rzeczywistosci charakterystyke obiektu nazywanego
oraz jego oceng” (Rejter 2006: 9). Celem bylto zgromadzenie jak najpetniejszego
zasobu ekspresywizmow stuzacych okreslaniu dzieci. Nie ograniczono si¢ zatem
do dyferencyjnego stownictwa gwarowego, ale w obrgb opisu wigczono calosé
leksyki podanej przez respondentoéw. W obecnej sytuacji jezykowo-kulturowej
takie dziatanie badawcze staje si¢ standardem i koniecznos$cia.

Zdecydowano si¢ na wybor kwestionariusza jako narzedzia pozyskiwania
materialu ze wzgledu na drazliwa materi¢ badawcza. Ekspresywizmy sg trudne
do zaobserwowania (zwlaszcza w pelnym spectrum) w naturalnym uzyciu, ponie-
waz pojawiajg si¢ w nieneutralnych sytuacjach komunikacyjnych zwigzanych
zwykle z silnymi emocjami. Omawiana grupa leksyki niesie w jezyku wsi przede
wszystkim negatywne wartosciowanie nazywanego i wyraza je czesto dosadnie.
Jak bowiem zaznacza Jozef K3gs:

Specyfika warto§ciowania w gwarze przejawia si¢ [...] w braku wskazywania na cechy
pozytywne. [...] przewazaja jednostki komunikujace warto$ciowanie wprost, co jest cecha
charakterystyczng dla gwary. [...] brak tu niemal zupetie ekspresywizmow pozytywnych,
aprobujacych (Kas 2002: 101).

To sprawia, ze ekspresywizmy sg uzywane w aktach obrazania, kiotniach, kiedy
nadawca jest wzburzony. Dla eksploratora spoza lokalnego $srodowiska takie sytu-
acje sg niedostepne, a i dla badacza autochtona dostgpne w bardzo ograniczonym
zakresie. Do$wiadczenie pokazuje, ze badania terenowe i rozmowy bezposrednie
na ten temat z mieszkancami wsi takze napotykaja trudnosci, poniewaz pejoratywne
nacechowanie stownictwa ekspresywnego powoduje, ze wyrazy te sg nieche¢tnie
przywolywane. Badania terenowe nie byly zatem gtowna droga pozyskiwania
materiatu, ale prowadzono je w celu uzupetienia danych kwestionariuszowych.

Rozwazania nad sposobem postrzegania dziecka wymagaja doprecyzowania
tego, kto doktadnie stanowi przedmiot opisu, jaka jest granica dziecinstwa. Bada-
nia (Piechnik 2019) wykazaty, ze przedstawiciele najmtodszego i najstarszego
pokolenia mieszkancow wsi nieco odmiennie t¢ cezur¢ wyznaczaja. Dzieckiem jest
si¢, wedhug wickszo$ci badanych, do ukonczenia szkoty podstawowej®, a pdzniej

4 Przebadano 100 ucznidéw i 91 osdb starszych.

° Badania te byty prowadzone w latach 2011-2012, kiedy w Polsce funkcjonowata sze-
Scioklasowa szkota podstawowa, po ktorej nastgpowato gimnazjum. Uczniowie, wskazujacy
jako cezure dziecifistwa zakofczenie szkoty podstawowej, podawali wiek charakterystyczny
dla ucznia w dwczesnym systemie (12. rok zycia), za§ badani przedstawiciele najstarszego
pokolenia, podajac takg granice, odwotywali si¢ do porzadku edukacyjnego poprzedzajacego
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dotacza si¢ do grona mtodziezy. Uczniowie taczg poczatek dorostosci z 18. rokiem
zycia, kiedy otrzymuje si¢ dowod osobisty, mozna uzyska¢ prawo jazdy i konczy
si¢ szkole $rednig. Starsi takze odnoszg si¢ do porzadku edukacyjnego i admini-
stracyjnego, jednak nierzadko wskazuja cezury wieku cztowieka, odwotujac si¢ do
tradycyjnego porzadku zycia wsi oraz do schematéw zyciowych wlasnego pokole-
nia. Bywa, ze podajac jako granice dorostosci 18. rok zycia, taczg ja zusamodziel-
nieniem si¢, podjeciem pracy, ale i o§wiadczynami oraz planami zalozenia rodziny.
Cezury wskazywane przez nich niejednokrotnie odnosza si¢ tez do porzadku reli-
gijnego. Dziecigctwo, wedtug kilkunastu procent starszych respondentow, konczy
sie¢ okoto 10 roku zycia, kiedy przyjmowany jest sakrament pierwszej komunii
swietej, a dorostos$¢ rozpoczyna si¢ wraz z przyjeciem sakramentu bierzmowania.
Na sposéb kategoryzowania dzieci wpltywa zatem punkt widzenia dwoch grup
o roznej bazie doswiadczeniowej i odmiennym systemie aksjologicznym.

Ze wzgledu na niejednorodno$¢ okresu niedorostosci, w ktorym wiek bezposred-
nio poprzedzajacy pelnoletnio$¢ znaczaco odbiega od dzieciectwa pod wzgledem
konceptualizacji i sposobu profilowania osoby®, w tym artykule skoncentrujemy
si¢ na dziecku rozumianym jako ‘cztowiek w okresie do wieku dojrzewania’
(WSJP PAN).

Duza czg$¢ ekspresywizmow podawanych przez respondentow jako okreslenia
dzieci to leksyka stosowana takze w odniesieniu do os6b dorostych, zatem budu-
jaca obraz cztowieka niezaleznie od wieku. Do nich naleza np. nazwania zwigzane
z wygladem, a zwlaszcza z tusza. Ekspresywizmy odnoszone do oséb z nadwaga
(zwykle takze niskich), motywowane sa zazwyczaj nazwami potraw thustych i kuli-
stych badz przedmiotow o obtym ksztatcie, np. pulpet, klucha, pgcus, barutka,
za$ okreslenia osob nadmiernie szczuplych (i dodatkowo wysokich jak na swoj
wiek) — nazwami zwierzat o wydtuzonym ciele, np. scypawica, glyzda, wysoko
rosnacych roslin (ylyja, brzoza), podtuznych przedmiotow (jak tycka, duglopis)
badz — gléwnie w odpowiedziach starszych 0sob — nazwami nawigzujacymi do

system szkolnictwa obejmujacy gimnazja i okreslali wiek dziecka konczacego szkote na okoto
14 lat (co charakterystyczne jest dla o$mioklasowej szkoty podstawowej — i aktualne takze
w biezacym systemie edukacyjnym) (Piechnik 2019: 169).

¢ W odniesieniu do mtodych osob bliskich petnoletnio$ci stosowane sg czesto te same
ekspresywizmy, ktore wykorzystuje si¢ w odniesieniu do 0osob dorostych. Te szczegdlnie silnie
nacechowane wartos$ciujgco pojawiajg si¢ w jezyku najstarszego pokolenia jako stowa doty-
cza sfery seksualnej i pi¢tnujgce niemoralne badz nieskromne prowadzenie si¢ dziewczat.
Ekspresywizmy napominajace przed niewlasciwymi zachowaniami petnia funkcje wartownikow
(K3as 1994) stojacych na strazy skromnosci i wskazujacych norme przez tgpienie tego, co poza
nig wykracza. Wobec chtopcow — podobnie jak wzgledem dorostych mezczyzn — wymogi co
do moralnego prowadzenia si¢ sg nizsze. Znacznie wigkszy liberalizm w tej kwestii przejawiaja
mtodzi uzytkownicy jezyka, dla ktoérych skromno$¢ i pruderyjnosc tacza si¢ czgsto z odmiennym
znakiem wartos$ci i stanowig przyczyng nadawania deprecjonujacych okreslen posiadaczom
tych cech.
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choréb 1 $mierci, np. suchlotnik/suchlotnica, zdechlok, mizyrota, Smiyrtka (por.
Piechnik-Debiec 2014). Ostatnia grupa nazw taczy si¢ z negatywnym warto$ciowa-
niem zbytniej chudosci przez tradycyjng spotecznos$¢ wiejska, wigzanie jej z cho-
robg i kojarzenie z brakiem sity fizycznej, skutkujacym niezdolno$cia do pracy.
Sposrod cech fizycznych — niewielkie rozmiary, za$ sposrod psychofizycznych —
takie cechy denotacyjne dziecka jak niedorostosé¢, niedojrzatos¢ czy mtodosc sa
czesto wykorzystywane w ekspresywnej leksyce zabarwionej pogardliwie. Wérod
ekspresywizmow okreslajacych dzieci wyraznie wyodrgbnia sie grupa stow maja-
cych nacechowanie lekcewazaco-pogardliwe, dla ktorych semantyczno-kultu-
rowa podstawe motywacji’ stanowig nazwy zwiazane z fizjologia: czynnosciami
wydalania i wydzielinami ciata ludzkiego. Ta grupa leksykalna obejmuje blisko
10% catosci materiatu i w widoczny sposob odrdznia ekspresywizmy nazywajace
dziecko od tych typowych dla okreslen oséb dorostych. W obrgbie tego stownictwa
znajduja si¢ wyraz podawane przez respondentéw w odpowiedzi na pytanie o to,
jakich okreslen uzywa si¢ w odniesieniu do dziecka w zlosci, dla wyrazenia tej
emocji. Pojawialy si¢ tu nazwy pochodzace od czynno$ci wydalania oraz od nazw
odchodow, jak zwiazane z katem: losrolek, srajda, srajga, zasrotek, zesraniec,
zasraniec; gowiynko, gowniora, gowniorz, gowno oraz z moczem: jscoch, loch,
lyjoch, tojscolek, tojscynoga, tojscypympek, sikofka, siksa, siura, siusiek, siusiok,
siusiumajtek, siuska, zejszczaniec. Podobna podstawe motywacyjna maja ekspresy-
wizmy powstate od nazw czynnos$ci czyszczenia nosa z wydzielin i od nazwy tych
wydzielin: smark®, smarkoc/smarkacz i Spik®, nawiazujace do czestego zapadania
dzieci na zapalenie btony §luzowej nosa, w trakcie ktorego (podobnie jak pod-
czas czestego u dzieci ptaczu) wydziela si¢ §luz zwany potocznie smarkami lub —
w Matopolsce i na Slasku — spikiem'*. Ekspresywizmy te stwarzaja nacechowany
warto$ciujgco dystans miedzy podmiotem — uzytkownikiem nazwy a nazywa-
nym i zdradzaja perspektywe ogladu denotatu''. Uwidaczniaja tez punkt widzenia

7 Przez motywacj¢ semantyczno-kulturowa za Ryszardem Tokarskim rozumiem ,,predys-
pozycje nie poszczegdlnych jednostek leksykalnych, lecz catych semantycznie spdjnych grup
wyrazowych do podobnego rozwoju semantycznego i do wyrazania zblizonych treSciowo
warto$ciowan” (Tokarski 1990: 68).

8 Por. smark ‘dziecko, do ktérego méwigcy ma w chwili méwienia negatywny stosunek
(WSJP PAN).

° Podobng ptaszczyzne motywacji majg ekspresywizmy powstate od nazw czynnosci wyda-
lania gazow fizjologicznych oraz od wytworow tych czynnosci: pierdzioch, bzdzioch, wypiyrdek,
smrod (por. smrod ‘niegrzeczne dziecko’ WSJP PAN), jednak nie wszystkie one sg okresleniami
obrazliwymi odnoszacymi si¢ do dzieci. Pierdzioch i bZzdzioch odnosza si¢ tez do 0s6b dorostych
puszczajacych gazy badz zbijajgcych bgki, tj. leniwych, za§ wypiyrdek — do ludzi matego wzrostu.

1 Por. $pik — 1. ‘wydzielina z nosa’; 2. ‘pogardliwie o mtodym chtopcu; smarkacz’ (MSGP).

! Zwraca uwagg to, ze w obrazie dziecka sprzed okresu dojrzewania zasadniczo nie zaznacza
si¢ rozroznienie ze wzgledu na pte¢. Ekspresywizmy funkcjonuja zwykle jako okreslenia dziecka
bez wzgledu na plec (por. bgk, smark) lub sg uzywane rézne formy, pod wzgledem morfolo-
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dorostego cztowieka, zaznaczajacy niedojrzatos¢ dziecka. Weztem semantycznym,
faczacym podstawy motywacyjne z pochodnymi ekspresywizmami, wydaje si¢
szczegdlna pozycja dziecigeej fizjologii. Anna Krawczyk-Tyrpa zwraca uwage,
ze wyrazy tego typu deprecjonuja ,,poprzez podkreslenie wieku tak mtodego, ze
nie panuje si¢ nad fizjologia” (Krawczyk-Tyrpa 2001: 203). Okres$lenia te akcen-
tuja bowiem znajdowanie si¢ dziecka na tym etapie rozwoju (lub w niedalekiej
odlegtosci od tego etapu), kiedy nie kontroluje si¢ jeszcze podstawowych potrzeb
fizjologicznych i opanowanie tych umiejetnosci wymaga pomocy oraz uczestnictwa
0sob dorostych. Wynikajace z przyczyn rozwojowych nienalezyte opanowanie
czynnosci fizjologicznych, nalezace na p6zniejszych etapach do najbardziej intym-
nych, stawia dziecko w pozycji jednostki zaleznej, podporzadkowane;j'?.
Zestawy ekspresywizmow wskazywanych przez ucznidéw w wieku 14—16 lat
1 przez osoby powyzej 60 roku zycia sg rozne. Wynika to nie tylko z przemian
w obrebie wiejskiego zasobu stownikowego, skutkujacych chociazby odchodzeniem
dyferencyjnej leksyki gwarowej, stabo znanej mtodziezy (np. powrdscok — chtopiec
w takim wieku, ze moze juz robi¢ powrodsta podczas zniw; parobcok — chiopak
w takim wieku, ze moglby juz shuzy¢ za parobka), czy tez z wchodzeniem do
jezyka mowionego mtodych osob stow nieuzywanych lub uzywanych rzadko przez
starsze generacje, motywowanych wspoétczesna kulturg popularng, angielszczyzna,
wynikajacych z przemian obyczajowych zwigzanych z procesem globalizacji.
Nawet to, ze okre§lony ekspresywizm jest znany obu badanym grupom zrdz-
nicowanym pokoleniowo nie przesadza o jego tozsamym znaczeniu. Przykta-
dowo polisemiczny wyraz bgk znany jest najmtodszej generacji jako okreslenie
na chtopca malego i/badz wyjatkowo ruchliwego, psocacego. Starsze pokolenie
ponadto podaje ten ekspresywizm czesto jako jedna z kilku ilustracji znaczenia
‘dziecko nie§lubne’, podczas gdy mtodziezy okreslenia na nie§lubne dziecko
sg niemal nieznane'. Ludowa leksyka odnoszaca si¢ do moralnos$ci jest wyjat-
kowo silnie nacechowana ekspresywnie i warto$ciujgco. Funkcjonowanie stowa

gicznym dostosowane do pici nazywanego, za$ pod wzgledem nacechowania aksjologicznego
nierdznigce si¢ (gowniora/géowniorz).

12 Podrzedna rola dziecka w tradycyjnej spoteczno$ci wiejskiej, taczaca si¢ z podporzadko-
waniem osobom dorostym, jest wyrazana jezykowo takze w postaci jednostek identyfikacyjnych
derywowanych od oficjalnych lub nieoficjalnych antroponiméw nazywajacych rodzica (zwtaszcza
ojca). Bywa, ze niektore sposrod wymienionych okreslen dzieci sg uzywane jako ekspresywizmy
odnoszace si¢ do 0sob dorostych. Wowczas jednak funkcjonuja w odmiennych znaczeniach. Nie
petnia funkcji okreslen ogolnie obelzywych i pogardliwych, ale odnosza si¢ do rozpowszechniania
ztosliwych lub nieprawdziwych informacji (plotek) badz do niedyskrecji lub fatszywych komple-
mentow (pochlebstw), jak np.: srajda ‘plotkarka’, lyjoch ‘plotkarz, ktamca’, czy inne o podobnej
bazie motywacyjnej: laptula, laptacka (por. laptac ‘(o krowie) mie¢ biegunke’). Plotka jest czgsto
metaforyzowana jako rozlewajace si¢ nieczystos$ci, por. Piechnik 2008.

13 Na pytanie o nazwe nie§lubnego dziecka odpowiedziato blisko 83% starszych osob i 7%
badanych ucznidéw, por. Piechnik 2014: 441-442.
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w znaczeniu, ktorego warstwa informacyjna odsyta do przyjscia na $wiat poza
matzenstwem — a wigc majacego dowodzi¢ ztego prowadzenia si¢ matki'* — wptywa
na negatywne konotacje tego ekspresywizmu takze w znaczeniach nienacechowa-
nych pogardliwie. Te tresci konotowane zrozumiate sg jednak, rzecz jasna, jedynie
dla osob, ktore wrosty w ludowa kulture, oparta na moralno$ci chrzescijanskiej
1 pietnujaca niewtasciwe prowadzenie sie, szczegdlnie kobiet. Ilustracjg tego jest
nieporozumienie komunikacyjne zarejestrowane w rozmowie [1] trzydziestokil-
kuletniej kobiety (A) z jej matka (B) w otoczeniu bawiacych si¢ dzieci:

[1]1 A: Basen to jednak zawsze najlepsza frajda. Ale bgki dokazujq!
B: No co ty godosz! Jakie bgki!

A: No te bgki! [ruchem glowy wskazuje na dzieci].

B: Mosz szczescie, ze ich tojce nie styszq!

Na badanym obszarze zauwazalne jest wycofywanie si¢ ekspresywnej leksyki
osobowej okreslajacej pann¢ z dzieckiem oraz nieslubne dziecko. Laczy sig to
z liberalizacjg pogladow oraz tym, ze wspomniane ekspresywizmy sg silnie styg-
matyzujace i obrazliwe. Nawet najstarsi mieszkancy, ktorzy tego typu leksyke
znaja (podaja w ankietach) i rozumieja, w rozmowach zaznaczaja, ze nie nalezy
ona do ich czynnego zasobu stownictwa. Ilustruje to wypowiedz [2] 78-letniej
mieszkanki Olszowej:

[2] Downi to jak panna miata dzieckio to juz splokoju ni miata do klojca. Kozdy jak si¢ mu
co nie widzialo to ji mog przygodaé, ze bgcyca abto przespanica. Dziecklo tyz lokropnie miato.
Jakby nojglorse bulo, chlocioz nicemu nie winne. Ino bunku i bunku! I kozdy wiedziol, ze to
Jjez bunk. To strasno buta plokuta lo ty panny i lo dziecka. Teroz tys so tu panny z dzieckiem ale
w zyciu bym taki nie plowiedziata ze buncyca ablo dziecku ze bunk. To so strasne stowa! Ni
miozno tak mowic!

Zmiany w obrebie ekspresywnej leksyki stosowanej na okreslenie dziecka
wynikaja rowniez w znacznej mierze z przeobrazen pozycji dziecka w rodzinie
wiejskiej. Osoby urodzone okoto potowy XX wieku i wczesniej znaja ze swojego
dziecinstwa inne od wspolczesnych wzorce wychowywania dzieci, wykorzysty-
wane pozniej przez nich we whasnej praktyce rodzicielskiej. Jan Swigtek, opisujac
relacje miedzy rodzicami i dzie¢mi w matopolskiej wsi z poczatku XX wieku,
wskazywal, ze dziecko byto wowczas postrzegane gtdéwnie w kategoriach ekono-
micznych (Swietek 1999: 138) — jako swoista inwestycja w pomocnika's do prac
gospodarskich i polowych, opiekuna starzejacych sie rodzicéw oraz spadkobierce,

4 Nazywanej réoznorodnymi okres§leniami wyrazajacymi potgpienie i obrzydzenie, por.
Szymczak 1968.

'3 Na ten funkcjonalny aspekt posiadania dziecka zwraca uwagge takze tre$¢ kotysanek
ludowych, jak znana nie tylko na badanym terenie Usnijze mi, usnij, Albo mi urosnij / Miozes
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ktory bedzie kontynuowat styl zycia rodzicow i pomnazat majatek. W wychowaniu
szczegolnie koncentrowano si¢ na wypracowaniu u dziecka przymiotu postuszen-
stwa — gtownie przez karcenie i karanie. Rodzicielska pobtazliwo$¢ byta traktowana
jako zachowanie nieodpowiedzialne, owocujace pozniejszym brakiem szacunku
dzieci wobec rodzicow.

Rodzice powinni ,,trzymaé dzieci tostro”, w ,,skornosci”; nie powinni im
,»W nicem plobtoza¢ ani jek nie pie$ci¢; nie powinni zatowac¢ na nie kija, bto kto
dzieciom duzo plobloza i z niemi sie cacka, to z takiegto dziecka nic dtobrygo nie
bedzie; z piescochtow to ino gatgany wyrosng” (Swictek 1999: 140)'.

Relacje zbierane wspotczesnie podczas badan terenowych petne sa podobnych
tresci. We wspomnieniach starszych mieszkancow wsi wezesny okres zycia taczy
si¢ z licznymi obowigzkami, a zabawa jest czesto przedstawiana jako czas wykra-
dziony potajemnie pracy lub jej towarzyszacy. Opowiesci te zestawiane sg kontra-
stywnie z czasami wspotczesnymi i beztroskim dziecinstwem dzisiejszych mtodych
mieszkancow wsi. Reprezentatywna pod tym wzgledem moze by¢ wypowiedz [3]
81-letniej mieszkanki Jamnej:

[3] Pojde chleba sucho sie ucapiuto, mlykiem plopiuto i do robloty. Jak na teros to by bulo
lod rana plywienie, pasienie krow, siana za nieduglo, no i dojenie, to tak caly cos. No a to sie
przeciez i wlode nosiuto jesce przed szkoto rano, maslto si¢ robiulo to przewaznie dzieckami.
1 chlyb si¢ pieklo — to niby dziecka nie, blo to ciesko buto miyssi¢, ale to ptomogaly, pamietom,
ze jescem dziewuskq buta tom make siola, drzewto do chlybnego pieca si¢ nosiuto. Zawse bulo
cosik do robloty. To sie tak nie siadlo beszczynnie, blo to z grzychem bulo. I ni mlozno bulo sig¢
plozolié, bto komu? Zodny zabawkim ni miala. Zrobiutam se sama z jakisik skrowkow lalecke ino,
ale to my Spiywaly z siostrami, skokaly, tancowatly my. Wesoto buto strasnie. Kozdy tak chackol..
Ino roblota i roblota. I tak bez cale Zycie. Co tojce kozali, to sie robiuto. Ale i nie musieli kozac,
blo kozdy het wiedziol, co jez do robloty. Teroz si¢ pacze i si¢ tak dziwuje nieroz. Jak to sig
mogto tak za mlojeglo Zycio plorobic¢. Dziecka teroz wozniejse tod lojcow. Dzie ta by to bulo do
plomyslenio. Jedzenio bez miary, co by ta ino, zabawek do przesady i wychuchane wydmuchane.
Jak jo mato buta to my si¢ same chlowaly. Gdzieby ta kto w nos tak chuchol, casu nie buto.

Pozycja dziecka ulega wspotcze$nie zasadniczej zmianie. Dziecko jest dzi$
traktowane podmiotowo, a aspekt jego ,,uzytecznosci” stracit na aktualnosci'’.

mi sie przydac w plole wotki wygnac lub —w odnotowanej wspotczesnie wersji: ... w pole ggski
wygnac¢ (Gancarz 2007: 45-46).

16 W cytacie dokonano uproszczen graficznych podyktowanych decyzjg o niewprowadzaniu
do tekstu znakoéw specjalnych.

17 Stereotyp dziecka w jezyku polskim, opracowany przez Iwong Bielinska-Gardziel i opu-
blikowany w tomie Jezyk — wartosci — polityka pod red. J. Bartminskiego, nie zawiera tresci
zwiazanych z ,,uzytecznos$cia” dziecka jako pomocnika dla rodzicow. W zestawie niemal 40
deskryptorow ilustrujacych podawane przez respondentdw w odstepie dekady odpowiedzi na
pytanie o istot¢ dziecka, zagadnienie pracy pojawito si¢ jedynie w 1990 roku na odlegtym, 25.
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Tradycyjng wie$ cechowat minimalizm w ekspresji uczu¢ pozytywnych, co rzutuje
na obraz dziecka budowany przez ludowa leksyke. Afektonimy w jezyku starszego
pokolenia nalezaty do rzadkos$ci. Takze w zebranym materiale wida¢ wyrazng
roznice — i iloSciowa, 1 jakoSciowa — migdzy czutymi stowami podawanymi przez
mlodych i starszych respondentow. Mtodziez nieporéwnanie czesciej wskazy-
wata w odpowiedziach formy deminutywne badz spieszczenia (np. aniofeczek —
grzeczne dziecko, laseczka — atrakcyjna dziewczyna, stoneczko, gwiazdeczka,
skarbeczek, zlotko, brylancik, koteczek, pieseczek, cukiereczek — okreslenie dziecka
dla podkreslenia, ze si¢ je kocha), a roznorodnosc¢ leksykalna w obrebie afektoni-
mow byta bardzo duza'®. Starsze pokolenie z rzadka tylko odpowiadato na pytania
dotyczace cech pozytywnych, a czute stowa najchetniej podawato jako okreslenia
najmniejszych dzieci, kilkuletnich. Byly to jednak gtéwnie formy derywowane
od gwarowych okreslen dziecka badz nazw zwigzanych z elementami tradycyj-
nej wiejskiej kultury (np. dziopka, dziopinka, chodocek, zdziobotko, kurcgtecko,
kwiotus). W relacjach wspomnieniowych starsi mieszkancy podkreslaja, ze jako
dzieci nie byli adresatami czutych stow, co stanowito na wsi norme', jednak swoim
wnukom nie szczedzg czuto$ci. Bowiem, jak zauwaza Beata Ziajka: ,,starsza gene-
racja uksztattowana w duchu tradycji wiejskiej powoli przetamuje schematy jezy-
kowo-kulturowych zachowan, ktore powstaly na skutek wielowiekowej przewagi
czynnikéw ekonomicznych nad emocjonalnymi” (Ziajka 2014b: 299).

Podsumowanie

Przedstawienie elementow obrazu dziecka w spotecznosci wiejskiej miato za
zadanie pokaza¢ ztozonos¢ tego obrazu i zasadnos¢ badania go z roznych punktow
widzenia. Zestawienie materiatu pozyskanego od miodziezy i przedstawicieli naj-
starszej generacji pozwala zaobserwowac roznice mi¢dzypokoleniowe w postrze-
ganiu dziecka oraz trwale i zmieniajace si¢ sktadowe wiejskiego systemu wartosci.

Obraz dziecka budowany przez leksyke wartos$ciujaca uzywang wsrdd najstar-
szych mieszkancow matopolskich wsi jest silnie osadzony w moralnos$ci chrzesci-
janskiej, co odzwierciedla si¢ w pietnowaniu zachowan oraz elementow wygladu
mogacych wskazywac¢ na brak skromnos$ci (zwtaszcza u dziewczat). Mtodzi

miejscu (5 odpowiedzi), sygnalizowane metawyrazeniem dziecko pomaga rodzicom (Bielinska-
-Gardziel 2006: 188), zas w 2000 roku zaden z respondentow nie taczyt dziecka z pracg.

'8 Pojawiaja si¢ ekspresywizmy ilustrujace wszystkie grupy wymienione przez Mirostawa
Banke i Agnieszke Zygmunt w stowniku afektoniméw Czufe stowka (Banko, Zygmunt 2010).

1 Podobnie jeden z informatoréw Beaty Ziajki z okolic Chrzanowa wspomina: Jo nie
pamiyntom, zZeby tociec cy matka godali, ze nos ktochajom. Matusia byli bardzi wylywni, casym
zawolali: ,, Mieciu, plodz do mamy”, ale zeby jakiesik zabki, kiotki, tlo nigdy. Lociec zas casym
ploklepali plo plecak, usmiychnyli sie, ale nigdy nos za nic nie pokwolili (Ziajka 2014b: 298).
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mieszkancy matopolskich wsi wzorce czerpia w duzym stopniu z kultury popu-
larnej, co sprawia, ze nie§miato$¢ dorastajacego cztowieka traktowana jest przez
nich jako mankament.

Obraz dziecka ksztattowany przez stownictwo ekspresywne starszych miesz-
kancow ujawnia chtodny stosunek podmiotu nazywajacego wzglgdem przedmiotu
nazywania, odzwierciedlajacy sie¢ w niemal zupelnym braku afektoniméw i duzej
reprezentacji okreslen silnie nacechowanych negatywnie, nawet potepiajacych.
Wynika to z modelu wychowania panujacego do niedawna na wsi i oszczedno-
sci w ekspresji pozytywnych uczu¢. Leksyka stosowana przez mtode pokolenie
obfituje w czule stowa, a ocena negatywna nazywanego ze wzgledu na jego cechy
lub zachowania nie laczy si¢ zwykle z silng nagang. Moze to po cze$ci wynikaé
z braku dystansu miedzy podmiotem nazywajacym i przedmiotem nazywania
(mtodzi nazywaja i oceniaja mtodych).

Po przeprowadzeniu badan wsrdd dwoch skrajnych pokolen (najmlodszego
i najstarszego) dostrzegam zasadnosc¢ przebadania takze pokolenia §redniego, ktore,
cho¢ samo doswiadczyto wychowania zgodnie z niepisanymi zasadami oszczednej
emocjonalno$ci, wlasne dzieci wychowuje w zglobalizowanym §wiecie o normach
kulturowych znaczaco odbiegajacych od tradycyjnej aksjologii ludowe;.
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The image of a child in the expressive vocabulary of Polish country dwellers

Abstract: The chapter discusses selected aspects of the image of a child in Polish rural communities:
it becomes evident that it should be examined from various points of view. The basic data for analysis
include nearly 700 expressive words collected through questionnaires in Lesser Poland among young
(14-16y.) and elderly (over 60 y.) country dwellers. A large proportion of the lexemes are also used
to describe adults, but semantic areas characteristic only of the image of children become visible.
With respect to appearance, the smallness of children is most often emphasized, and in terms of
mental features — their immaturity. The vocabulary on hand indicates a subordinate role of children
in traditional rural communities (including a large number of disrespectful, physiologically motivated
expressions). Older inhabitants exhibit a cold attitude towards children, visible in the lack of affec-
tionate words and a large representation of condemning expressions. The image of a child revealed in
their lexis is firmly embedded in Christian morality. The behaviour and elements of appearance that
may indicate immodesty (especially of girls) are stigmatized. The lexis used by the young generation
is full of affectionate words, and a negative evaluation is usually not tantamount to strong reprimand.

Keywords: linguistic worldview; Lesser Poland dialect; terms dialectal vocabulary; apellative expres-
sive lexemes; CHILD
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How to choose a child’s name:
Fashion versus tradition in
contemporary Czech culture

Abstract: The author analyses factors that influence the choices that Czech-speaking parents make
regarding the name for their child. The analysis focuses on the relationship between personal pref-
erence, fashion, tradition, ritual, associations, communicative usage, and other selected aspects of
contemporary Czech society. The research is based on data retrieved from the Internet, especially
from discussion forums for pregnant women and women with children. In Czech culture, the process
of giving a name to a new-born child is regulated by law; language experts also offer various recom-
mendations, such as how best to combine the first name and the surname. The study indicates that the
most important factors influencing parents’ choices are personal preference, a subjective evaluation of
the name-surname combination, and the desire that the chosen name should not cause any problems
for the child, especially during their early years and at school. Some traditional practices such as
giving the child a family name seem to be disappearing, but some gender differences and traces of
superstitious thinking are still observed.

Keywords: Czech; Internet discussions; children; first name

1. Introduction
The Czech Statistical Office (Cesky statisticky iirad) publishes the names given
by parents to their children in January each year. In January 2019, the most popular
female names were Eliska, Anna, Adéla, Tereza, and Sofie, and the most common
male names were Jakub, Jan, Tomds, Matyads, and Adam.? Unusual (or unique)

! Cesky statisticky uiad (2020a, 2020b).

2 The repertoire of male names is relatively stable in time. For example, Jan and Jakub
have been the two most popular male names for decades (Chramecky 2019). The list of the
most popular female names is less stable (see section 3 below). However, Tereza has belonged
among the most popular female names at least since 1990s and Eliska has been popular since
the beginning of the new millennium (Chramecky 2019). For a detailed description of the
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names included Cornélie, Briana, Kara, Aloisie, and Hata for girls, and Loki,
Jayden Leon, Bohus, Mikko, and Alexander Lucius for boys. The factors that influ-
ence parents’ choices are numerous and remain connected both to tradition and to
current fashion. Here, I explore these factors and discuss what the decision-making
processes tell us about contemporary Czech culture.

2. Data

The data for this study were retrieved from Internet websites for women, espe-
cially www.modrykonik.cz and www.mimibazar.cz, which are aimed primarily at
mothers, pregnant women, and women who plan to become mothers. I used key
phrases such as jméno pro miminko ‘child’s name’, jméno pro divku ‘girl’s name’,
Jjméno pro chlapce ‘boy’s name’, neobvykla jména “unusual names’ to search dis-
cussion forums on these websites. I analysed texts written in Czech and published
between January 2019 and spring 2021. My corpus consists of approximately 500
long contributions and numerous shorter ones. [ believe the data are representative
of the discussions in the given websites. Children’s names are a popular subject on
these websites and many discussions are extremely lengthy, so it was not possible
to study every contribution related to the topic.?

The research is limited by the nature of the data. For example, not everybody
participates in Internet discussions, the data are gender biased (I infer from the
context and linguistic and non-linguistic information in the texts that most partici-
pants are female), and little sociological or regional data regarding the participants
1s available. Furthermore, the information obtained cannot be verified and we do
not know the extent to which the participants truly believe what they write (the
opinions expressed may represent some kind of communication strategy or self-
stylization). To obtain a more comprehensive picture of wider Czech society, the
results would need to be supplemented by data from other sources.

Still, there are some important advantages with this type of data. The discussions
are spontaneous, generally good natured, and seemingly anonymous, which enables
the participants to express freely all sorts of opinions. The participants are interested
in the topic and unaware of being observed by a linguist. Such features make the
data an important source of information for a piece of ethnolinguistic research.

historical development of male and female names and their popularity in Czech culture, see
e.g. Knappova (1989).

3 For example, the discussion about unusual names Neobvykld jména pro miminka. Madte
tipy? Modry konik (modrykonik.cz) started in October 2005 and the most recent contribution is
dated November 2020; it covers 334 pages and contains 5,000-6,000 contributions.
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The following post [1] is illustrative of the information that can be obtained
from this type of Internet data:*

[1] Moc vsem dekuji za typy,klidné pisté dal, je to fakt zabava a inspirace a myslim, zZe
nakonec nejen pro mé : ) . Za nds je zatim v topu holcicich Josefina a Lota (uplné nestymuje k
téem nasim, ale Lota z Rostascké ulicky je prosté skvela). Z klucicich u mée zatim vede Metodej
a napadl mé Borik, ktery tady nepadl. Tonicku uz v rodiné mame a asi bych hodné uvazovala
0 Apolence, ale znam jednu desetiletou a rika se ji Apka, coz mé z krdasného ceského jména hazi
do modernich tchnologii :D. Ale diky Vam vSem, zvlasté tém mnoha, co se fakt naladili na miij/
nas vkus.

[Thanks a lot for your tips. Go on writing, it’s really fun and inspirational, and I think not
only for me : ). Josefina and Lota are our top girls’ names so far (Lota doesn’t quite fit with our
other children’s names, but Lota from Troublemaker s Street is really great). For boys’ names,
Metodeéj is my favourite so far, and I’ve thought of Borik which hasn’t been mentioned here
before. We already have a Tonicka in the family, and I’m thinking of Apolenka, but I know one
who’s ten and they call her Apka, which moves it from a beautiful Czech name into some modern
technological thing for me :D. But thanks everybody, especially all of you who’ve really tuned
into my/our taste.]

(Odpocinkové téma — jméno pro tieti dité. Modry konik (modrykonik.cz); 14 August 2019)

This contribution expresses the preferences of the speaker and shows that the
speaker is thinking about both a female and a male names. Several influencing
factors are mentioned, such as whether the name is already used by someone in
the family, whether it fits well with the names of the speaker’s other children, what
diminutive forms can be derived from it, and what cultural associations are con-
nected to it. Other speakers consider similar factors (see section 4).

3. General background and previous linguistic research into first names

Parents’ choice of a child’s name can be influenced by cultural factors, such as
opinions at large in society regarding names and their usage, or by more formal
factors such as legislation. There is no general language law in the Czech Republic,
but official forms of the first names (rodnd jména or osobni jména) of Czech citizens
are regulated by a piece of legislation® which states, for example, that only existing
first names in their proper orthographic form can be given to a child, that the form
of the name cannot be diminutive or pejorative, that the name must correspond to
the child’s biological sex, that two first names can be combined, and that living
siblings cannot have the same name.

4 The extract is quoted verbatim, including linguistic and typographical errors. The transla-
tion is my own.
5 Zakon o matrikach, jménu a prijmeni sb0145-2013-371-2013(1).pdf.
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Language experts also offer several traditional recommendations regarding the
combination of a first name and surname (e.g., Smilauer 1994/1974). Most of these
recommendations seem to be generally well known by non-linguists and are taken
into account by participants in the Internet discussions analysed here (see section
4). They include not combining a long first name with a long surname, or a very
short first name with a very short surname, making sure it is easy to pronounce the
first name and surname together (for example, by avoiding similar sounds for the
end of the first name and the beginning of the surname), not combing an “exotic”
or “poetic” first name with a “common’ Czech surname, avoiding a rhyme between
the first name and surname, and avoiding the names of famous historical figures.

Onomastics and the theory of anthroponyms usually see the first name as a sign
which has the specific function of identifying the bearer, but which has no denota-
tive meaning or connotation (e.g., Kopecny 1991: 7-8; Knappova 1989: 6). There
are some partial exceptions, such as the identification of the male or female gender
in most names (Knappova 1989: 7) and certain social connotations in some names
(Knappova 1989: 11). The parents’ choice of a child’s name is described as an
important and binding act (Smilauer 1991/1974: 32).

Previous linguistic research into first names indicates several trends relevant to
our topic. The repertoire of the names given to children is continually growing, and
regional differences are gradually becoming less apparent (Smilauer 1991/1974:
25; Knappova 1989: 94—-104). Various waves or fashions in children’s names can
be observed, sometimes associated with historical developments or popular cul-
ture. Female names appear to be more strongly influenced by fashion than are
male names (Smilauer 1991/1974: 27). The repertoire of male names and certain
traditions relating to boys (such as inheriting the father’s name; see below, and
Knappova 1989: 110) appear more stable than the repertoire and traditions relating
to female names. Traditions such as using the names of catholic saints or giving
the godfather’s name to the child appear to be disappearing across Czech society
(Smilauer 1991/1974: 30-31).

4. Results

The results are presented under several headings: timing, and who makes the
decision (4.1-4.2); traditions and superstitions that may influence the decision
(4.3-4.4); and how a name functions with respect to communication and in the
society (diminutives, connotations, cultural and other associations; 4.5-4.7). I con-
clude with a summary of the most significant influencing factors (4.8).
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4.1 When is the name chosen?

The data show that a child’s name is usually chosen before childbirth — during
pregnancy — and that parents get ready with both male and female names. One
administrative reason for this is that most children in the Czech Republic are born
in hospital and mothers must list a male and a female names when they arrive at
the maternity ward. The early choice of names also indicates that parents tend to
see pregnancy and childbirth as processes that inevitably end well. This trust in
the benefits of modern healthcare represents a significant change: for centuries,
pregnancy and childbirth were seen as dangerous for both the mother and the child.
The early choosing of a name also indicates that parents have no particular preju-
dice against such timing,® although for various reasons some parents still seem to
avoid using the “real” name of the child before birth (see 4.4). Medical advances
have also enabled parents to know the biological gender of the child well before
birth, which allows them to focus on names corresponding to the expected gender
and to choose a name for the other gender “just in case” or because they have to
list it at the hospital.

Some speakers (women) state that they have wanted a child with a certain name
since childhood or that they chose the name a long time ago (before they became
pregnant, or even before they had a partner, that is), which suggests the importance
they attach to the role of the mother.

Only rarely do speakers suggest that the name should be chosen after the child
is born. Reasons for waiting include making sure that the name “fits” or “suits”
the child.

4.2 Who chooses the name?

Children’s names are chosen by the parents, and our data, presumably writ-
ten mostly by women, suggest that women (mothers-to-be) are more active in the
process than are men: women choose the name, fathers-to-be confirm the choice.
Other close family members — grandparents, siblings — appear to have only a sup-
portive role. It is desirable that they approve of the parents’ choice, but they typi-
cally cannot change it. Members of the wider family — uncles and aunts, nieces and
nephews, cousins — have only an indirect influence. As duplications appear undesir-
able, parents tend to choose names that these family members do not have (see also
4.3 and 4.4). This weaker influence of the wider family accords with sociological
research which suggests that the contemporary Czech family is small, and that the so-
called nuclear family consists primarily of parents and their children (Mozny 2011).

¢ This contrasts with some other traditions, such as the belief, still obeyed by some families,
that the pram should not be bought or stored at home before the child is born.
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Some speakers describe processes they go through when the parents-to-be
cannot find a name they agree on, such as compiling and comparing lists of chil-
dren’s names.

Some families follow their own traditional rituals for choosing a child’s name:
the father may choose the name of the first child and the mother the name of the
second child; or the father may choose boys’ names and the mother girls’ names.
These and other practices reveal a certain amount of gender bias in Czech families,
as does the above-mentioned greater involvement of women in name choosing.

4.3 Is the name inherited?

The tradition of passing a name down from father to son appears to be gradu-
ally weakening (Smilauer 1991/1974). Participants in online discussions are
often critical of such a practice, stating that it is confusing to have several family
members with the same name or that they do not like it when those with the
same name are distinguished by adjectives such as maly ‘little’ / velky ‘big’ or
mlady ‘young’ / stary ‘old’. They also want to choose a name they like and not
to be limited by tradition. This emphasis on freedom of choice appears to be an
important factor.

Inherited names are more common with boys, which accords with longitudinal
trends described in the academic literature (Smilauer 1991/1974). Some female
participants suggest that they accept the tradition in their partner’s family but are
not too excited about it. Some families describe their own variations on the tradi-
tion, such as naming the first child after the father and the second after the mother.
Sometimes grandparents’ or great-grandparents’ names are chosen, but for dif-
ferent reasons: after falling out of favour for a generation or more, “old” names,
such as Antonin or Anastdzie, may enjoy something of a revival and even become
fashionable again.

4.4 Ts the choice of the name guided by superstition?

There was once a strong association between words (names) and magic or
superstition: people used to believe that by uttering a name they could make the
person present or influence them in some way (Némec 2009/1994a: 461; Némec
2009/1994b: 477). Certain names were used to help the child avoid death, illness,
or misfortune. Boys might be given female names because girls were believed to
be less endangered by demons (Smilauer 1991/1974: 28).

Traces of this “traditional” function of superstitious thinking can be found in the
data. Some parents use a different name for the unborn child, as if they are afraid
to use the “real” name before the child is born. They sometimes call this name
pracovni nazev ‘working title’ and choose unusual names (Hugo and Grizelda were
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mentioned) or words that are not names, such as fazolka ‘little bean’. Some parents
continue to call the child by this name after the birth as they become accustomed
to it during the pregnancy. Another form of superstition involves avoiding names
the parents associate with people who have undesirable features or fates, as if fear-
ing that the name itself may pass these features onto their child. Lesser signs of
superstitious thinking appear in the belief that there should be a certain chemistry
(chemie) between the name and the child or that the name should have a “story”
(pribeh) behind it. One participant appeared to believe that having two people from
the same generation with the same name may bring bad luck.

Some speakers’ decisions can be interpreted as reflecting a new or contemporary
kind of superstitious function for the choice of the first name. Speakers frequently
want all their children to have names that fit well together. Siblings’ names should
share “something”, should be of a similar “style” and of a similar length (e.g.,
number of syllables), or have a similar origin (e.g., “traditional Czech” versus
“foreign” or “exotic” names). Some parents want siblings’ names to rhyme, or to
have the same initial sound or letter or the same monograph; some want all girls in
the family to have “flower” names. There may be several reasons parents insist on
these similarities: the names may be seen as representing some kind of a symbolic
bond between the family members; such similarities could also function as a “magi-
cal” connection between family members at a time when divorce and single-parent
families are increasingly common.

Speakers do not, however, want the names of their children to be too similar
to names within the wider family or the local community (such as the names of
their friends’ children or the names of children likely to attend the same school or
kindergarten). Speakers want to use names that will easily distinguish their chil-
dren from others living around them. At the same time, they are not looking for
anything too distinctive. They do not want a name which may be considered “too
exotic” and which may exclude the child in some way from the community. Parents
tend, for example, to avoid “foreign” names with complicated pronunciation or
spelling which others may mispronounce, misspell, or mock. In short, regarding
how a name “sits” within the family and the wider community, a balance is sought
between similarity and difference.

The preference for similarity within the nuclear family and difference from the
wider family and the community reflects the delimitative function of the name.
A child’s first name signals membership of the family and symbolizes family union,
but it also signals difference from other members of the family and of the commu-
nity. What is interesting is that the speakers appear to focus almost exclusively on
their children’s childhood. They rarely consider a child’s adult life and any changes
that it may bring. One exception to this view is that some speakers expect girls to
get married and to change their surname to that of their husband. This represents
one further gender difference in the data.
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4.5 Which forms of the name are seen as important?

The data shows that speakers frequently want a name that allows for the straight-
forward creation of pleasant-sounding (ideally multiple) diminutive and familiar
forms. Names can be rejected if the diminutive forms are not pleasing. This reflects
the strong communicative tradition in Czech to use diminutive and familiar forms
of names with children or in close or informal relationships. In child-directed
communication, diminutives are often used as the basic form, whereas the full or
official form is used when parents want to express their negative assessment of
the child’s behaviour. Some speakers do not want the official form of the name to
“look” diminutive (e.g., Alenka) because they find these names awkward for adults.

Although diminutives maintain their dominant position in child-directed com-
munication, some potential changes of use can also be observed in the data (cf.
Saicova Rimalova 2020). Some speakers state that they do not like diminutives
at all and that they may even try to find a name from which diminutives cannot
be formed.

4.6 Which forms and associations are undesirable?

Some speakers mention possible eventualities they are trying to avoid when
choosing their child’s name, such as rhyming with something undesirable. The
name Lenka, for example, thymes with plenka ‘nappy’ and podkolenka ‘knee-
sock’. Others say these combinations are unavoidable as something negative can
be invented for every name. Some speakers want to avoid names associated with
negatively evaluated historical persons (e.g., Adolf) or contemporary politicians, or
bad characters from films, TV series, or children’s books. Finally, some speakers
want to avoid certain social, regional, or national associations, often out of prejudice.

Generally, the speakers prefer names with no strongly negative associations, but
what is evaluated as negative can be a matter of personal opinion or, as we have
just suggested, of prejudice. Again, speakers tend to focus on the child’s early years
and whether the name may cause problems for them — at school, for example — by
triggering derogatory remarks.

4.7 What other cultural influences are reflected in the data?

The data clearly reflect the Czech tradition of celebrating “name days” (svdtek,
rarely jmeniny).” Speakers want the child’s birthday, name day, and Christmas to

7 Almost every day in the Czech calendar is assigned a name. To celebrate these name days,
parents often give small presents to their child, and the child may take sweets to school for their
classmates.



How to choose a child’s name: Fashion versus tradition in contemporary Czech culture 231

be evenly (“nicely”) distributed across the year so that the child has three distinct
special days and three chances to celebrate and receive presents.

The websites I chose for the research are orientated towards the general public,
so the discussions include few references to Christian cultural background.® The
diminishing influence of Christian tradition on the choice of a child’s name has
already been described in linguistic research (Smilauer 1991/1974; Knappova
1989). The trend continues to the present day and reflects historical developments
(such as the suppression of religious life by the communist regime in the second
half of the twentieth century), the general trend in Czech society towards secularity,
and the diminishing role of religion and religious institutions in Czech public life
(Havlicek, Klingorova, Lysak et al. 2017: 10).

Another cultural influence (also related to Christian tradition, although the
speakers do not seem to be aware of it; cf. Némec 1980) is the fact that the speak-
ers do not want to choose a name that has already been used for an animal in the
family or among people they know. They may like a certain name but cannot use it
because they — or somebody in the family or among friends — already have a dog,
a goat, or even a ferret with the same name.

Speakers also seem to prefer names that clearly indicate male or female gender.
Gender-neutral names (Nikola, René) tend to be seen as “problematic”: the names
could cause “problems” for the child as other people would not know if the child
was a girl or a boy.

4.8 What are the most important factors that influence the choice?

The choice of a child’s name is influenced by numerous factors which vary in
importance. Emotional and aesthetic considerations appear to be the most signifi-
cant: speakers choose names they “like” or “love” (and reject names they do not
like) but rarely give reasons for their judgments. This “basic” emotional-aesthetic
criterion is usually combined with the following preferences: the first name should
combine well with or “fit” the surname; the name should not cause any serious
problems for the child, especially during their childhood, should not be too dif-
ficult to pronounce, and should not have any strongly negative associations; and
the name should allow for easy identification of the child within the family and
among other children.

§ Even though the speakers often like and/or choose names related to the Christian tradition,
to the cult of the saints and so on, they usually do not refer to this background. They also do not
see the tradition of inherited names as related to the cult of the deceased.
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5. Conclusion

The data I have used for my analysis are specific in many ways (see section
2 above), and the research touches on only selected aspects of the complex phe-
nomenon of the choices parents make regarding a child’s name. Despite these limi-
tations, the Internet discussions analysed here clearly reveal some of the “theory”
employed by non-linguists when choosing the first name for a child and many
aspects of how first names function within a given community, all of which is
worthy of further investigation (for more on folk linguistics, see Niedzielski and
Preston 2003 and Saicova Rimalova 2019). The data also indicate what is changing
in contemporary Czech society and what remains stable. They also reveal compo-
nents of the Czech “linguistic worldview” (Bartminski 2009), and certain aspects of
superstitious thinking, prejudice, and gender difference. Regarding the relationship
between fashion and tradition, the discussions show that freedom of choice takes
priority in contemporary Czech society. The very choice of a child’s first name can
be influenced by fashion, but also by the many other factors discussed in this paper.
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Jakie imi¢ wybra¢ dla dziecka? Moda i tradycja we wspolczesnej kulturze czeskiej

Streszczenie: Autorka analizuje czynniki wptywajace na wybor imienia dla dziecka przez rodzicow
mowiacych jezykiem czeskim. W analizach skupia uwagg na takich czynnikach, jak osobiste prefe-
rencje rodzicow, moda, tradycja, rytuaty, skojarzenia, uzycia komunikacyjne i inne wybrane aspekty
obecne we wspotczesnym spoleczenstwie czeskim. Badanie opiera si¢ na danych z Internetu, szcze-
golnie z foréw dyskusyjnych dla matek i ciezarnych kobiet. W kulturze czeskiej proces nadawania
imienia nowonarodzonemu dziecku jest regulowany prawem. Rowniez jezykoznawcy wysuwaja
rbzne propozycje, np. co do tego, jakie imi¢ bedzie najlepiej brzmiato w potaczeniu z danym nazwi-
skiem. Badanie pokazuje, ze najwazniejsze czynniki to wlasne preferencje rodzicow, subiektywna
ocena potgczenia imienia z nazwiskiem oraz ch¢é, by nadane imi¢ nie powodowato problemow dla
dziecka, zwlaszcza w mlodym wieku i w szkole. Niektore tradycyjne praktyki, takie jak nadawanie
dziecku imienia dziedziczonego w rodzinie zdaja si¢ zanikac, jednak mozna zauwazy¢ niektore
réznice genderowe i $lady myslenia opartego na przesadach.

Stowa kluczowe: jezyk czeski; fora internetowe; dziecko; imi¢
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~ Sen w dyskursie potocznym
Zmudzindw (na podstawie materiatow
z drugiej polowy XX wieku)

Streszczenie: Celem artykutu jest przedstawienie kontekstow funkcjonowania oraz struktury narra-
cji sennych, zawartych w zrodtach dyskursu potocznego Zmudzindéw z drugiej potowy XX wieku.
W zbiorze narracji zmudzkich Taip Sneka tirksliskiai (zob. Girdenis, oprac., 1996), nagranych ukrytym
mikrofonem, zawarte s teksty, na podstawie ktorych mozna ustali¢ okolicznosci powstania opowiesci
o snach, okresli¢ ich charakter. Uczestnicy codziennych rozméw zmudzkich sa sktonni doszukiwaé
si¢ przyczyn emotywnych w najnowszych i od dawna $nionych wyobrazeniach sennych (swoich
i obcych) oraz ustala¢ przyczyny powstawania tych obrazow (takich, jak np. niepokoj), jednocze-
$nie taczac je z powszechnie znanymi interpretacjami snow oraz ich warto$ciami prognostycznymi,
zawartymi w sennikach oraz ich spetnieniem si¢. Istniejace potoczne narracje zmudzkie, odnotowane
w ubieglym stuleciu, ukazuja na dwa rownolegle aspekty w rozumieniu i opisie snow: dazenie do
ustalenia znaczen indywidualnych (psychologicznych) obrazéw sennych w oparciu o typowe ich
wyobrazenia, majac na celu prognozowanie przysztosci (por. Niebrzegowska 1996: 292).

Stowa kluczowe: dyskurs codzienno$ci Zmudzinéw; opowiesci o snach; warto$ci

Wstep!

Sen jest stanem nalezacym do powszechnego do$wiadczenia ludzkosci. Uniwer-
salnos¢ 1 tajemniczo$¢ snu ($nienia) ma wptyw na potrzeb¢ moéwienie o snach i ich
znaczeniu. Kwestie znaczenia narracji onirycznych w kontaktach osobowych wsrod
Zmudzindéw badata Vita Ivanauskaité—Seibutiené. Na podstawie materialéw zgro-
madzonych podczas badan terenowych w pierwszym dziesi¢cioleciu XXI wieku
autorka (Ivanauskaité—Seibutiené 2007, 2010, 2011, 2014, 2016) wyczerpujaco

! Autorka sktada serdecznie podzigkowania dr Irenie Fedorowicz za przettumaczenie tekstu
na jezyk polski oraz recenzentowi za szczegdtowe uwagi.
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scharakteryzowata wazne dla Zmudzinéw aspekty snu, typy obrazéow sennych
oraz ich znaczenie w zyciu informatorow opowiadajacych o nich. Celem niniej-
szego artykutu jest analiza materialow z wczesniejszego okresu, tzn. z drugiej
potowy XX wieku, zapisanych w nieco innych okolicznos$ciach — nie w trakcie
rozmowy z osobami postronnymi, ale w warunkach zwyczajnego, codziennego
dyskursu Zmudzinéw, w gronie ,,swoich”. Zadanie polega na charakterystyce
kontekstow sndw, ich struktury i funkcji. Postawienie takiego celu jest mozliwe
dzigki pewnemu wyjatkowemu zrodhu, ktore zawiera transkrypcje®. Jest to ksigzka
Taip $neka tirksliskiai. Siaurés Zemaiciy telsiskiy tarmés tekstai su komentarais
[Tak mowig mieszkancy Tirksliai. Teksty potnocnej gwary zmudzkiej z okolic
Telsz z komentarzami], ktorej pomystodawca i autorem jest znany litewski fono-
log Aleksas Girdenis (1937-2011)* (Girdenis, oprac., 1996, dalej — TST). Praca
zawiera zapis rozmow krewnych A. Girdenisa z odwiedzajacymi ich sgsiadami,
mieszkancami Tirksliai w rejonie mozejskim, nagranych przy pomocy ukrytego
mikrofonu w latach 1968—1988. Zebrane materiaty doskonale oddaja specyfike
codziennych rozméw w gwarze typowej dla pétnocnych Zmudzinéw. Zgroma-
dzone zwigzte, o r6znej dlugosci (liczace od 2 do 37 stron tekstu drukowanego)
dialogi wskazujg na roznorodno$¢ typowych dla srodowiska wiejskiego tematow
i gatunkow (por. Girdenis 1996: 7-8)*. Rozméwcey TST niejednokrotnie w ten czy
inny sposob nawigzywali do snu, omawiali wizje senne wtasne i innych osob, oko-
liczno$ci $nienia, probowali odczytywac znaczenie symboliczne znakow zawartych
w snach. Znajdujace si¢ w zbiorze TST teksty dotyczace snow pozwalaja okresli¢
role wynikajace z pozycji, jaka zajmuja rozmowcy oraz kontekst powstania wypo-
wiedzi na temat snu i ujawniajace si¢ w trakcie opowiadania jego cele (intencje)?,
a takze omowic, z jakiego powodu i ktére konkretnie historie, zwigzane z wizjami
sennymi, sg doswiadczane nie tylko przez jedng rodzine, ale przez szersze grono
0s0b tworzacych dang spotecznos¢. W celu potwierdzenia wystgpowania zmudzkiej

> Komunikacja zmudzka opiera si¢ na tradycji ustnej (na temat zatozen i realiow, jakie
towarzyszyly tworzeniu systemu pi§miennictwa zmudzkiego zob. Pabréza 2017), dlatego trans-
krybowane teksty nagran mowy zmudzkiej sg bardzo wazne dla zrozumienia systemu warto$ci
tej grupy etniczne;j.

3 Biografi¢ prof. dr. hab. Aleksasa Girdenisa podajg Jasitinaité, Stundzia 2016.

+ TST jest cenny jako pewien jednolity rejestr wypowiedzi codziennych typowych dla gwar
poocno-zmudzkich. Jest on ciekawy nie tylko ze wzgledu na strukture jezykowa i tekstowa,
ale tez z uwagi na wiarygodno$¢ utrwalonych w nich pogladéw rozmowcow. Na tle zwyczajnej
rozmowy codziennej cztowiek w bardziej naturalny sposob przedstawia swoje poglady niz
w sytuacjach, kiedy wie, Ze jest obserwowany i oceniany. Zbior takich autentycznych dialogéw
umozliwia bardziej wiarygodne zrekonstruowanie zarysu systemu warto$ci, poniewaz wlasnie
zachowanie si¢ w warunkach codziennos$ci i towarzyszgca mu mowa formuja §wiatopoglad
(por. Bartminski 2007: 14; Zinken 2016: 336).

* Na temat intencji jako celowego — z punktu widzenia shuchacza — nastawienia osoby
opowiadajacej zob. Niebrzegowska 1996: 118.
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leksyki i zwigzkéw wyrazowych zwigzanych ze snem (a wigc réwniez kontekstu
sytuacyjnego) postuzono si¢ przyktadami z dwoch stownikow zmudzkich — Kre-
tingos tarmés zZodynas [Stownik gwary kretyndzkiej] (zob. Aleksandravicius, 2011;
dalej — KTZ)® oraz Siaurés vakary Zemaiciy Zodynas. Ylakiy, Lenkimy, Mosédzio,
Skuodo, Saciy apylinkiy §nektos A-O; P-Z [Stownik poocno-zachodniej gwary
zmudzkiej. Z okolic Ylakiai, Lenkimai, Mosédis, Skuodas, Sagiai] zob. Vanagiené,
2014-2015, dalej — SVZZ 1, 11)’. Wykorzystane zostaly rowniez materiaty pocho-
dzace z tego samego okresu, zawarte w kartotekach — Lietuviy kalbos Zodyno
papildymy kartoteka [Kartoteka uzupetnien w stowniku jezyka litewskiego; Lkzpk]
oraz Liaudies tikéjimy kartoteka [Kartoteka wierzen ludowych; Ltk].

Specyfika i funkcje Zzmudzkich wypowiedzi i opowiadan na temat snow

Wprawdzie $nienie (sen) jest zjawiskiem uniwersalnym?® (por. zmudzkie powie-
dzenie Zmiiogos ba sdapn® nebiis’' [bez snu cztowiekiem sie nie jest] SVZZ 11 167),
ale dos§wiadczenie zwigzane z rozumieniem i komentowaniem snow jest odmienne
w kazdej kulturze. Analiza wybranych zrodet wskazuje na to, Ze niektore sny Zmu-
dzini sg sktonni omawia¢ nie tylko wytacznie w gronie rodzinnym (co §wiadczy
nie tyle o sktonnos$ci do bycia otwartym w sensie ogolnym, ale raczej o bliskich
relacjach pomiedzy mieszkajacymi obok siebie ludzmi). Na podstawie lektury
TST widaé, Zze w trakcie rozmawiania na okre$lone tematy dla rozméwcow jest
czym$ zwyczajnym obrazowe opowiadanie odznaczajacych si¢ wyjatkowoscia
snoéw wiasnych lub powtarzanie ustyszanych od innych, analizowanie kontekstow
pojawienia si¢ i oddzialywania takich, majacych specyficzne znaczenie, snow.
Rzecz jasna, nie wszystkie sny sa szczegétowo opowiadane. Niektore wizje senne
zwykle bywaja przemilczane lub ujete w lakoniczne frazy, co wskazuje na wszech-
moc i dziwno$¢ snow (por.: kartds przsapnouj ' Jaiokil vestiok" [czasami $nig mi si¢
jakies rozne ‘dziwne, nieprzyzwoite rzeczy’] SVZZ 11 167). Zmudzkie powiedzenia
pozwalajg bez trudu potwierdzi¢ stowa Ericha Fromma (byta to opinia opozycyjna
wobec przekonan Zygmunta Freuda, ktory taczyt sen wytacznie z irracjonalng
strong zycia jednostki) o tym, ze ,,sny moga by¢ przejawem zarowno najnizszych
i irracjonalnych, jak tez najwyzszych i najcenniejszych funkcji umystu” (Fromm

¢ Juozas Aleksandravicius gromadzit materiaty do stownika gtéwnie w latach 1945-1952,
pozniej stale je uzupetniat, az do 2004 r. (por. Aleksandravicius 2011: 4; Vaisniené 2011: XX).

7 Ilustracje do SVZZ sa dwojakie: w stowniku jest tez wiele elementdw codziennego dyskursu
zmudzkiego, gdyz w latach 1957-1990 Biruté Vanagiené¢ stale zapisywata rozmowy w swoim
najblizszym otoczeniu, a takze materialy rozméw nagranych podczas ekspedycji dialektolo-
gicznych w latach 1989—1996 (por. Subacius 2014: XII; XIV-XVII).

8 Juz w dziele Tertuliana De anima (210-213) byta mowa o $nie jako o zjawisku typowym
dla ludzi, zob. Goff 2003: 340-344.
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2013: 48). Zmudzini rozumiejg sen jako spontaniczng (niekontrolowang) konty-
nuacje wrazen wywotanych codziennymi czynnos$ciami, por.:

[1] lénd i_ak's veskas, sapndujes [rzuca si¢ w oczy wszystko, $ni si¢] SVZZ 11 167
[2] paskou an® sapnie sapndv* [pozniej ona we $nie énita] SVZZ 11 167

Sen ujawnia, zdradza ludzkie marzenia, pragnienia, przypomina o niespetnio-
nych koniecznych potrzebach, dlatego na okreslenie spraw z przesziosci, ktorych
si¢ pragnie lub ktorych brak si¢ odczuwa, przywotuje sie powtarzajace si¢ obiekty
1 dziatania, por.:

[3] dedlis niiors bova miokitéis, ka_e_sapnie 1,0”15,0 skaitite [duze bylo pragnienie uczenia
sig, nawet we $nie czytaltes] KTZ 356

[4] e ket niek® nasapnaviiom, ka vdlg®, vuo neprivilgd [i nic innego si¢ nie $nito, jak tylko
to, ze jesz i nie mozesz sie najes¢] SVZZ 11 167

Sen jest rozumiany nie tylko jako odbicie ukierunkowania potencjalnej rzeczy-
wistos$ci, ale tez jako dziatalno$¢ umystowa w nieprzewidywalny sposéb majaca
odzwierciedlenie w ludzkiej pod$wiadomosci. W celu okreslenia niewiarygodnosci
czegos uzywa sie frazy zawierajacej negacje, np. ni sapne nesapnoute [nawet nie
$nic], por.:

[5] nie sapnié nasapnavdu, ka to paseriiodise [nawet nie $nito mi si¢, ze ty si¢ zjawisz]
LKZpk 65

Sen laczy sie tez z brakiem jasnosci lub ze swiadomoscia jej braku w trakcie
widzenia — wyjasni¢ znaczenie symboli sennych nie kazdy moze, por.:

(6] biski tép dtmeno kap_par_sdpna [troszeczke pamietam — jak we $nie] LKZpk 65
[7] diskom* nieks neZeniios — sdpn’s tai sdpn’s [jasnosci brak, nikt nie wie ‘nie ma’ — sen
to sen] SVZZ 14

ktory moglby mu wyjasnié, co ten sen znaczy] SVZZ 11 138

Na potrzebe dazenia do jasnosci wskazuje tez uzycie przeno$nego znaczenia
wyrazow: przy pomocy rzeczownika sapnos ‘sen’, w formie epitetu lub inwokacji
(zwrotu) okreslana jest rozkojarzona lub nielogicznie myslaca osoba, a do zanego-
wania opinii innej osoby uzywa si¢ imperatywow czasownika sapnoute ,$ni¢’, por.:

[9] a5 jauna bovéu / tiioks sapnos [mhoda bytam, taki sen] KTZ 58
[10] sapne, veiziek kor_étos! [$nie ‘jestes snem!”, patrz dokad idziesz!] KTZ 356
[11] sapnéuk, nikuokiios perkiinejes nier [$nij, nie ma zadnych piorunéw] KTZ 356
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Jedni Zmudzini przyznaja si¢ do tego, ze nie wierza, natomiast inni wierza
w prorocze wlasciwosci snu. Ci ostatni taczg je z trescig snu, jego czasem i, rzecz
jasna, z pojeciem osoby $nigcej oraz nastawieniem tej osoby, por.:

[12] ale jau i sapn® gal tikiet* kap kumét [ale naprawde snowi mozna niekiedy wierzy¢]
SVZZ 11342

[13] kets sapn’s példiios, kéts nepéldiios [jeden sen sie spetnia, inne nie spetniaja sic] SVZZ
11167

[14] j jauna, § pryspilni sapnad greciau pelduos [w czasie nowiu i przed pelnig sny czgsciej
si¢ sprawdzaja] Ltk LTR 4868(446)

[15] mén sapns példies [sen moj sie sprawdza] SVZZ 11 167

Jest tu mowa réwniez o wierze w czarodziejskg moc snu’, co taczy sie z okre-
slonymi $wietami i obrzedami kalendarzowymi, por.:

[16] (per Kutias) Zvaigid's suskdit’, suskait® e lauk, kii susapnous [(W Wigilie Bozego
Narodzenia) gwiazdy liczy, liczy i czeka, co mu sie przysni] SVZZ 11 167

Na range znaczenia prognostycznego snu — przewidujacego, ostrzegajacego
lub zapowiadajacego tajemnicze sprawy (prorokujacego) — wskazuja w leksyce
Zmudzinéw czasowniki z przedrostkami, np. nusapnéute [przy$ni¢] ‘we $nie prze-
widzieé, co sie stanie’ (zob. KTZ 356) i apsisapndute [wy$nié] ‘we $nie zobaczy¢,
doswiadczy¢’, por.:

[17] as nusapnavau sav* vir* smért' [przys$nitam ‘sen mi przekazal’ [o] $mierci mego meza)]
SVZZ 11167

[18] iuvaszéu i5_vesor / tolu tolavisé apsisapnavé [jada [ludzie] zewszad, [z] dalekiej dali,
wysnieni ‘po przyénieniu proroczych znakow’] TST 258

[19] véina kirta ons er apsésapndva tus pining*s [pewnego razu przys$nity mu sie te pienigdze
‘miejsce, gdzie one s3’] SVZZ 11 167

Patrzac na catoksztatlt wypowiedzi i opowiadan o snach, zawartych w oma-
wianych zrédtach, mozemy mowi¢ o korzystnym wptywie snu w codziennych
kontaktach Zmudzinéw. Sen jak gdyby tworzy okazje do tego, zeby pokazaé ukryte
emocje. Wzmianka o widzeniu we $nie konkretnej osoby (np. as Sindkti sapnie
matdu tavi [tej nocy widziatem / widzialam ciebie] KTZ 413) moze by¢ trakto-
wana jako stosunkowo neutralny sposoéb wskazania na znaczenie tej osoby lub
ujawnienia uczué, jakimi si¢ ja darzy. Znacznie wyrazniej jest to widoczne w TST

° Na temat podobnych, typowych dla ludu polskiego, praktyk wywolywania snow i ich
réwnoznaczno$ci z czarami zob. Niebrzegowska 1996: 132—134.
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w czesci pt. Santuoka, mirtis, gyvenimas'® [Malzenstwo, $mier¢, zycie], s. 95-105,
w ktorej rozmdéwcezyni M. opowiada o doswiadczeniu z okresu mtodoscei, kiedy do
niej niejednokrotnie przyjezdzali swatowie i jej ojciec stale probowat doszukac si¢
w kandydatach na narzeczonych jakich$ wad. Po uptywie kilkudziesigciu lat spo-
tkany nieoczekiwanie jeden z kandydatow do reki dziewczyny, niezaakceptowany
przez jej ojca, w celu podkreslenia i udowodnienia swojej stalosci przyznaje si¢ do
tego, ze wcigz widzi ja we snach, por.:

[20] on(s) sak(a) / as / kaikdp / i_sapnie apsisapnoijo / daii(g) kart [...] i_ve(d®)
te'p_isirokaviiou // a_to_zend /sa(k®)/ kii // ka_as_daiig kdrtu i_sapnie [...] pasapnoujo aple_tavi
[on mowi: ja wcigz 1 we $nie $ni¢ [ciebie] [...] oboje jestesmy tak pochtonigci rozmows ...
czy wiesz, mowi, co [chee tobie powiedzieé], ze ja wiele razy i we $nie [...] $ni¢ o tobie] TST
103-104

Podobne mozliwosci ujawnienia emocji tacza si¢ rowniez z wypowiedziami
na temat bliskich zmartych. Wzmianka o $nie na temat zmartej bliskiej osoby
ozywia wspomnienia i pozwala przynajmniej westchna¢, poprzez samo akcento-
wanie powtarzania si¢ snu lub jego czestotliwosci, por.:

[21] pasapnuj® as pat tou sav* Zmilog? [ $nie wcigz’ i ja tego swego czlowieka ‘tego swego
meza’] SVZZ 11 495
[22] sd@va mama sapnie tonké matdu [swoja mame we $nie czesto widze] LKZpk 83

Sny o zmarlych pozwalaja zrozumie¢ tesknote 1 smutek, chociaz zwykle wyrazy
stuzace wyrazaniu tych emocji nie sg wypowiadane. Potrzeba przynajmniej wzmianki
o zmartej bliskiej osobie widzianej we $nie lub opowiedzenia o specyfice takich snow,
proby wyjasnienia znaczen motywow sennych moga by¢ jedna z przyczyn, dlaczego
pewne sny, w ktorych dochodzi do spotkania ze zmartymi (kiedy odbiera si¢ ich jako
zywych albo juz bedacych w zaswiatach), lepiej sg zapamigtywane. Nierzadko one
stajg si¢ rowniez powszechnie znanymi historiami. Oczywiscie, tradycja zmudzka
nie jest pod tym wzgledem jakas wyjatkowa, wyraziste sny o zmartych sg typowe
réowniez dla narodow stowianskich (por. Tolstaja 2002: 205).

Dostrzec niektore wiasciwosci narracji o snach z udziatem zmartych oraz przy-
czyny ich pojawienia si¢ w codziennym dyskursie zmudzkim pozwala zapisany
w TST cytat obejmujacy opowiesci o trzech snach, ktére przysnity sie réznym
osobom. W tych snach wydarzenia w rozmaity sposob przeplatajg si¢ z codziennymi
aktualiami. Historie s opowiadane jedna po drugiej, na zasadzie skojarzen. Jednak
kazda wizja senna petni swoistg funkcje. W centrum uwagi osoby opowiadajacej sa
rézne obrazy napotkanych zmartych oraz wypowiedziane przez nich wazne stowa.

10 Zwiezte dialogi w TST s3 podane wedtug klasyfikacji tematycznej. Nazwy te, wymyslone
przez autora opracowania, prof. A. Girdenisa, trafnie oddaja sens kazdego z 50 dialogow.
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Narracje senne na temat zmarlych w TST

Zapisane w TST narracje senne na temat zmartych réznia si¢ ze wzgledu na
autorstwo oraz okreslenie czasu, kiedy sen mial miejsce. Tylko w jednym z takich
opowiadan sg omawianie wlasne wizje niedawno doznanego snu, w pozostatych
jest mowa o snach innych ludzi. W wypowiedziach o ustyszanej niedawno historii
snu innej osoby podawane sg niekiedy dane o informatorach narracji (informator
moze by¢ tozsamy z osoba $nigca) oraz czasie, kiedy informacja o $nie dotarta (por.
staponavicien'” .. .] vakar sak [Steponavitiené wezoraj mowi ‘opowiadata’] TST 74).
Jesdli Zmudzini opowiadaja dawno styszane historie oniryczne, wazny staje si¢ nie
ten czas, kiedy sen mial miejsce albo kiedy informacja o nim stata si¢ znana, ale czas
wzgledny, mierzony odstgpem pomigdzy snem a §miercig, por. sen poprzedzajacy
czyjas$ $mier¢ (sapna.u [...] pri(s) sa.u tuo(s)_séseréi(s) smért?” [$nil przed $miercia
swojej siostry] TST 74) lub wystepujacy po niej ([prisisapnava, ka]_palaidioi [przy-
$nil po pogrzebie] TST 74; mimer [...] i [...] to nakt_apsisapnay* [zmart [...] i tej
nocy przysnit sie] TST 309). Nawet opowiadajac po raz kolejny dawno styszane
historie oniryczne (taka historia wystepuje w TST w narracji Sny matki, TST 308—
311; tu opowiadanie zaczyna si¢ od zdania: to_vasara / vaikok® boua_palaidiioi‘s /
smiidgos [tego lata cztowiek dziecko ‘syna’ pochowat] TST 308) moze by¢ bardzo
Zywo omawiana przyczyna snu. W takich opowiadaniach znajduje odzwierciedlenie
zahamowana w przesztosci przezyta emocja — akcja dawnej historii jest okreslana
(rozumiana) tak, jak gdyby miata miejsce w terazniejszosci (por. fraz¢ narratorki
M.: bet_kazen_dekiié / and tép / sapnoiijés? [Ale dlaczego jej sig to $ni?] TST 309).
Narratorka M. probuje t¢ przyczyne okresli¢, cytujac stowa osoby $nigcej, matki,
ktora pochowala syna nastolatka, skierowane do ksi¢dza: ar ons_maldiiés niior/
kit ons_niior, ka_tép a(s)_sapnoiijo jdu [Czy on chce modlitwy, czego on chce, ze
ja go tak $ni¢?] TST 309" (Godne uwagi jest to, ze celowe przyénienie si¢ zmar-
tych'? moze by¢ zwigzane z niezastosowaniem si¢ do obrzedow pogrzebowych;
por. wystepowanie w zmudzkich snach przekonania o tym, ze przed zamknigciem
trumny nie powinno si¢ zostawia¢ zmartego z nierozwigzanymi nogami'*: paseskélps
numérosies's, korém kiiojes bils' neatrés®s, par sdpn® [Sni si¢ zmarty, ktory pozostat
Z nierozwigzanymi nogami] SVZZ 11 195).

W znajdujacym sie w TST dialogu Supjausté Zvirblj (Pocieli Zvirblisa TST
66—81) opowiedziane zostaly trzy sny. Nastgpujace po sobie opowiesci oniryczne

1 Na zwiazek pomiedzy snami o zmartych i potrzebie modlitwy w opowiadaniach Zmudzinéw
z poczatku XXI w. wskazuje takze V. Ivanauskaité-Seibutiené (2011: 59-60; 2014: 61-66).

20 typowych dla Stowian wierzeniach o tym, ze pojawianie si¢ zmartych w snach ma
okres$lony cel lub przyczyne zob. Tolstaja 2002: 207.

13 Opierajac si¢ na badaniach pochodzacej ze Zmudzi etnografki Marijony Cilvinaité (por.
Cilvinaité 1943: 183), Gintaras Beresnevicius takie wierzenia taczy z ideg po$miertnej wedrowki
(por. Beresnevicius 1996: 114—-117).
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(zob. podany w tabelce nr 1 odpis nieco skroconej tej czesci tekstu TST 73-75)
pozwala dostrzec w dialogu zmudzkim moment nawigzania narracji onirycznej,
odmienne intencje takich narracji, konteksty wizji sennych, a takze zwrot od
rozmow na temat snow ku codziennosci.

Dla zrozumienia przyczyn i struktury opowiadanych snow wazne jest zrozumie-
nie kontekstu sytuacyjnego takiej rozmowy. Rozmowa jest prowadzona péznym
rankiem. Poczatkowo rozmawiajg trzy kobiety z tej samej rodziny. Reprezentuja
one trzy pokolenia: babcia M. (Mama / Babunia), urodzona w 1902 r., jej cérka
E. (Elena), urodzona w 1933 r., i jej wnuczka D. (Danuté) (rocznik 1959); pdzniej
do rozmowy wiacza si¢ ich krewny V. (Wtautas)'. Tematem rozmowy jest rozboj
z uzyciem noza, jego ofiara o nazwisku Zvirblis, jako sprawce wskazuje krewnego
V., ktory przyszedt, aby dotaczy¢ si¢ do rozmowy. Rozmoéwcezyni M., przekazu-
jac plotki o ciezkim stanie zranionego nozem (a by¢ moze samookaleczonego)
Zvirblisa, wspomina o krwi (zob. tekst podany w pierwszym wersie tabelki nr 1).
Woéwcezas wnuczka D. wspomina o tym, ze babcia miala zly sen (a wiec do tego
momentu M. swoj sen opowiedziala juz co najmniej raz). W taki sposob rozpoczyna
si¢ rozmowa na temat snow: M. opowiada sen, ktory jej si¢ przysnit w nocy (zob.
2.1. lub sen 1), wnuczka D. przypomina sobie i opowiada sen Jurkiinasa, ktory mu
si¢ przy$nit przed $miercia jego siostry (Sev 7). Wowczas ponownie wiacza si¢ do
rozmowy M. i opowiada o $nie Steponaviciené, ktory dzien wczesniej ustyszala
od niej (sen ur). Historie trzeciego snu M. konczy dwuznaczng uwaga, ktéra moze
by¢ komentarzem i do dopiero opowiedzianego snu, i do sytuacji, w jakiej znalazt
si¢ Vytautas — maliioné niér / ka_jau_tép ka(p)_po_baime Zmiidg’s giveni [nie jest
przyjemne zy¢, bojac si¢] — po czym skierowuje rozmowe na tematy codzienne
(zob. trzeci wers tabelki nr 1). Na uwagg zastuguje fakt, ze w tej rozmowie tylko
pierwsza histori¢ opowiada osoba, ktorej si¢ sen przysnit'. Historie snow zostaty
przedstawione w tabelce w wersji skroconej. Aby wyr6zni¢ osoby rozmawiajace,
transkrybowany tekst gwarowy w tabeli zostal przedstawiony w formie dialogu.

14 Zawarte w TST teksty nie sa opatrzone informacja o dacie nagrania, ale kontekst rozmowy
(wzmianka M. o zachowaniu si¢ wnuczki D. jako osoby dorostej oraz sposéb mowienia D.)
sugeruja, ze mogto to mie¢ miejsce mniej wigcej okoto 1980 r. (£5 lat). Rok urodzenia Vytautasa
nie zostat podany, ale w komentarzu na s. 75 w TST jest wzmianka o tym, Ze jego sposob
mowienia jest charakterystyczny dla mtodych ludzi.

15'W swojej pracy o snach Erich Fromm (2013) stosuje okre$lenie autor snu. W etnoling-
wistycznym badaniu takie pojecie prawdopodobnie zbytnio podkreslitoby wrazenie ,,upigk-
szenia” tekstu o $nie, ktoére w przypadku opowiadania o dopiero przy$nionym $nie, jest raczej
minimalne. Pojecie autora snu jest przydatne, gdy kolejno sa opowiadane i analizowane sny
réznych ludzi (i wlasne, i innych 0s6b). O réznicach pomigdzy snem a opowiadaniem o $nie
zob. Ivanauskaité-Seibutiené 2007: 92tt.
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Struktura
Nr. | opowiadan Tekst z TST Przektad
o $nie
1. | Pretekstdo | M. (Zvirbliui) éjs kraiis / M. [ Zvirblisowi] krew biegta
rozmowy | par_niios(e) / par_born@ [...] znosa, z ust [...]
o snach D. be(t)_ce_Zeniiok / ¢e_kaskas bis! | D. Ale tu, wiesz, tu co$ bedzie! bo
TST 72-73 | / ka_babiin®® mi(s®) Sinakt / sapnau™ | nasza Babunia tej nocy $nita zle.
bloga /s _ M. Nie wiadomo, czy tobie co$ sig
M. kaZen_a_tdu biis/ a_né/ ar stanie, czy nie. Moze jemu?
andm?// D. Moze mnie spotka co$ ztego?
D. gal mon biis kas_bloga //
2.1.| SENT M. macéau briion' sapnie / bronél® | M. Widziatam Bronig we $nie,
leciata // no_ma ti.tum' / sakau / kor_to Bronité. No, widzac, mowie, dokad
Jrew bronel® // éin_an / tuok® longoiito ty, Bronité, idziesz. Ona w takiej kra-
Albo sen | jopel® / ropk@s kroven@s // ciastej sukience, {ale} rece we krwi.
o zakrwa- ta_veina r;&ykd /lik_¢¢ vesa_kroven | Ta jedna reka prawie dotad cata we
wionych / vpvtavv,eind /S tep lik_ce // i krw_i, ata druga — dot_qd. To przed-
Kach ta(s)_staib's_tuoks // as_veizo /_sa kdau | ramig takie {zakrwawione}. Patrzg.
r%;% s g |/ VO Kilto/dérba bronél® /ka_ tau | Mowie: a co ty robitas, Bronité, ze

ronk@s tuokes kro ven@s // tuok®
s_roikel®s maz“s! // sak / danut
pasikiior®! sak_and/ par_niios®

/ par_bérn / ej¢ krai(s)_sak //
as_paleiddu nu_Siiir / mon_royks
apsibjaurioie // as_ang / paleidus®
nu_Sniir / sakiios // tuos_danut(e)s /
nu_vakar nebo.u / as_nébgal®
uzmegt’/ nebgal® uzmekt |...]
meslei” rék éit¥/ paveiziet(e) // ar_t
paréjus/ a_dar nie_paréjus®//...]
éin® veiziet®/ pagréb® i _lioy® /
te'(p)_bijiodam! // dar grébo |...]
beméiktunt' _jau // ar_an_jot / a_nejot
/ no_be(t) toukart / jau apsiramendu
ir_uzmegau // | ...] vaistil izgiefdu_jau
[...]1 dan® jau_sinakt / tékrd uspjaiis
kas_nii6rs // véina vazuojés / nakti /
tiirmininks kiioks / paries dar [ ...]

E. nerék i_tirminink / keik_daba
kuligan®[...] 1!

D.be(t)_ce_bloga ir /
nabastek sapnout(e) //

M. ka_tas_litos // no_kraiis / kete
sak / no_vot gal_biit / vitduts iiei®
Sindein_un_péit* // sak_iz_gémens /
ka_kraujé ir/kas_niiors atéis //

D.sveté //

M. sveétis iz_gemen@s
kas_niior?s // vitauts ir_ijéi® // séné
jau_bebo.u // krdiis //

twoje rece sg takie we krwi, takie
mate raczki. Mowi: Danuté si¢ powie-
sital MOwi: przez nos, przez

usta biegta jej krew. Mowi: ja ja
uwolnitam od sznura, {dlatego} moje
rece zabrudzily si¢. Ja ja uwolnitam
od sznura, méwi. Tej Danuté od wie-
czora nie bylo — nie moge zasna¢, nie
mogg zasnac. [...] Mysle: trzeba pojse
zobaczy¢, czy wrocila, czy jeszcze nie
wrocita. [...] Id¢ zobaczy¢, macam
16zko bojac si¢, znowu macam [...],
spata juz. Czy ona to czula, czy nie
czuta? No, ale wtedy uspokoitam si¢

i zasnetam.. [...] leki wypitam juz
[...] Danuté tej nocy naprawde ktos
zarznie. Sama si¢ walgsa / w nocy
jaki$ byly wiezien jeszcze zarznie [...]

E. Nie trzeba i wi¢znia, tylu teraz
chuliganow [...] jest!

D.Ale to zle jest niebosz-
czyka ‘zmartego $ni¢’

M. {Mowia,} ze deszcz. Jeszcze
krew, inni mowia. No, naprawdg, to
mozliwe: Vytautas przyszed! dzisiaj
na obiad. Mowi, z rodziny, gdy krew
jest, kto$ przyjdzie.

D. Goscie.

M. Gos¢, z krewnych ktos. Wta-
$nie Vytautas wszedt. Dawno go juz
nie byto. Krew.
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[...] anéi / tus_¢pkap®s nijiem®
[...] uzdiei® // vein® / tuok®_didel(i)
/ modérnesk // vedurié // sta(s®) sak
/a(3)_sa.k_vei(n®) nakt® sapnoujo /
ir_ontr // kuo_jus_mo(n) nedoiidat
/ spakdiné guliet® // kio_jus_mun®
/ keelniiojet? i_sak / niekor niék /
nekcelnviojiem / ne_niéek //
tep_as_jiizé / sakdu // matd
kap_négceerd padérbiom / ki(m)
mes_ntij'emiem / tus_onkap™s //
kor_a(s)_sak _dabar / éis® / éis®
pas_tau® //[...] da.r _jize_norei®
/ i_kriz® nujimt® // kéta dirbint
/ kor_ten / modérnesk /| ...]
as _daugau / sakau_neniioro /
bejdu / jau_tép ma.m sapnaviu /
ka_onkap™s nujiemiem / ma.m pikst
//vo_dabd dar / kriZ® nujimsém /
kor_an_vés omz() i_kri® tikiei® /
daba_undiesém naujeemadesk /...
nerék igdn//l...]

i_sesou_sakus® // nepriléid_mun® /
Jim(t?) tuo_krizdus / Zémien // kiok®
ten _tiok™ / modérnes(k) pomnin(k)
kuok® / undiet //

[...] gal teisib® /sa(k) / to_saka //
ka_jau pasakdu / sapna(u)usi da.r_tép
/ta_jau/i_jii(z*) sdk //[...] lei_biin
/ tas_pats dar [...] // gra s krizs
i/ kuvt,envbépr”occéu // poikaiis('s)
kriZes // jau_i'r_a nd / dérben®/
kol_an_gi'wa tebibo.u //

Struktura
Nr. | opowiadan Tekst z TST Przektad
o $nie
2.2.| SENII D. beét_§9ta / kap_tas_jurkin(s) D. Ale oto jak ten Jurkiinas Simo-
Widzenie |semiions /kap_sapna.u|...] nas miatsen[...] przed $mierciag
we $nie pri($)_sau tuo(s)_séseréi(s) tej swojej siostry. Mowi [...]on [...]
zmarlego: |smért®™ //sak_[.. uns[...]iiei®” / | wszedt, mowi: Simonasie, [...] otworz
wNoico, |sak_semiion/]...]atidarike(t)/duris |drzwi, okno! Te jego okna sg zabite
ze jestem |/Igng@! // anuo_tei_loyga / uskalte [deskami], okien nie ma. Mowi [...]:
umarly™ | // lungi niér // sak [...] palaiik / zaczekaj, mowi, przeciez ty umartes.
TST 74 sak_juk_to_ési méres! // sak_no_kas Mowi: no i co, ze jestem umarty. Mowi:
kad_es®_mer¥s / sak_atplies(k) lgyg / | otwérz okno, i[...] wszedt do chaty.
ir[...] _iiei® //i_triiob // V. No, to jego [samego] mogt wypro-
V. no_vot // ta_anii galiei® isvest” [...] | wadzié.[...]
2.3.| SEN I M. bitn / ka_ku_niior®s M. Zdarza sig, ze co$ przy$nisz.
Prosba prisap'nouj”// staponavicien” Steponaviciene [...] wczoraj mowi
matki, zeby |[...] vakar sak/ anu_boue do onkapé | ‘opowiada’: Byty dwa nagrobki.
mogta //veins_bo.u [...] mam‘s / §"tr’s bo. Jeden byl [...] mamy, drugi [...] mgza
spokojnie | (u*) [...] vilimien(e)s vi i //. ir aniié_tu | Vilimiené [...]. I ten jego nagrobek
spoczywaé | on'kap® atkiel mam‘s / ir_ano zdjeto, [zdjeto] mamy, i ja pochowano
TST 74-75 | palaiduoi® i_mo.n tiewi / dpib® w dole moich rodzicéw [...]. No, oni

zdjeli oba te nagrobki [...] i polozyli
jeden duzy, nowoczesny, przez srodek.
Stasé mowi: ja [...] jednej nocy $nie,

i drugiej [nocy] $ni¢. Dlaczego wy nie
dajecie mi spokojnie leze¢, dlaczego
mnie przenosicie? I moéwi: nigdzie
[my jej] nie przenosilismy.

To ja méwie do Juozasa: Widzisz,
jak zle zrobilismy, ze zdjelismy te
nagrobki. [Mama do mnie mowi]
Dokad ja teraz pojde, pojde do ciebie
[...]. Juozas chciat jeszcze i krzyz
usung¢. Inny zrobi¢, zamowic, zeby
zrobili taki nowoczesny [...] Ja
wigcej, mowie, nie cheg, boje¢ sie, —
juz i tak mame $nitam, gdy zdjeliSmy
nagrobki, mama gniewa si¢. A jezeli
jeszeze 1 krzyz zdejmiemy, kiedy ona
przez cate zycie w krzyz wierzyta,
[...] umieScimy nowomodny, [...] —
nie trzeba i juz.[...]

Siostra tez [...] nie pozwolita [...]
zdja¢ tego krzyza. Jaki$ nowoczesny
pomnik postawic. [...]

Moze i prawda ‘prawidtowo’ ty
mowisz. Kiedy juz opowiedziatam o $nie
i to takim, to juz i Juozas mowi, [...]
niech bedzie ten sam jeszcze [...] krzyz
jest fadny, nie ma po co si¢ wyglupiac.
Najlepszy krzyz. Wszak go zrobiono na
jej zamowienie, jeszcze za zycia.
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Struktura
Nr. | opowiadan Tekst z TST Przektad
o $nie
3. | Zwrot od M. maliioné niér / M. Przyjemnie nie jest, kiedy niby
omawiania | ka_jau_tép_ka(p)_po_baime Zmiiog’s | bojac si¢ cztowiek zyje. [...] Ale
snu do giveni //[...] bet_ka_nékalts biis(i) jezeli niewinny bedziesz, nikt nie
codzien- /mon_ruods / ka_niéks / te(n) oskarzy [...]
nosci _neapkaltis [...] V. No, jasne {ze nie}. Nie mdj noz,
TST 75 V. no_aisko // né_mo.n / péil's / nie ja dzgnatem [...]
ne_as_durdu |...]

Tabela nr 1. Odpis znajdujacego si¢ w TST dialogu o snach Supjausté Zvirblj [Pocieli Zvirblisa] TST 66-81.

Na podstawie historii onirycznych podanych w tabelce nr 1 mozna stwierdzi¢, ze
senne obrazy tacza si¢ z pewnym pouczeniem, przestroga, objasnieniem. Historia
pierwszego snu (SEN 1) jest zwigzana z obawami M. zwigzanymi z nocnym ,,wate-
saniem si¢” wnuczki. Rozmowczyni M. swoj sen laczy z niepokojem — zmarta
Bronelé w jej $nie jest zywa, ale przekazuje straszng wies¢ o wnuczce, ktora sie
powiesita. Dlatego M. w komentarzu do swojego snu probuje przestrzec wnuczke
przed grozacym jej niebezpieczenstwem. Ale D. (wnuczka) komentarz na temat
snu kieruje w strong interpretacji zgodnej z sennikiem, uzywa sformutowania,
ze nieboszczyka ‘zmartego’ sni¢ jest zle. Wowczas przedstawicielka najstarszego
pokolenia M. bardzo zwi¢zle okresla znaczenia dwoch obrazow sennych — zmarty
i krew — zgodnie z sennikiem ustnym: deszcz i krew. Znaczenie deszczu nie jest
komentowane, natomiast krew ttumaczy si¢ jako gos¢ sposrod krewnych. Godne
uwagi jest to, ze zewnetrznego — widocznego w strukturze stowa zwigzku motywa-
cyjnego pomiedzy krwig i krewnymi nie ma ani w jezyku zmudzkim, ani litewskim
(o takim motywacyjnym zwigzku krew — krewny w polskim senniku zob. Nie-
brzegowska 1996: 44). Wtasnie najmtodsza rozmowczyni D. uscisla to znaczenie
krewnego — goscie. W centrum uwagi wszystkich trzech snow jest rozmowa ze
zmartym lub wypowiedziane przez niego frazy. Akcja snu jest opowiadana tak, jak
gdyby toczyta si¢ w rzeczywistosci — w czasie terazniejszym. Podczas opowiadania
snow I i II bardzo wyraznie sg przedstawione obrazy (zakrwawione re¢ce, zabite
okna...), natomiast w przypadku svu 7 uwaga jest skoncentrowana nie na obrazach
sennych, ale na kontek$cie snu — na zmianach, jakie zostaly dokonane podczas
porzadkowania grobu matki.

Konteksty i intencje tych trzech snow sg odmienne. Pierwszy sen (SEwn 1)
opowiada osoba, ktorej si¢ ten sen przysnit, dla niej wazne jest wskazanie na
emocjonalng przyczyng¢ snu — niepokoj z powodu stownego obrazu wnuczki przed-
stawionego we $nie (Bronelé mowi, ze D. powiesita si¢ i jest we krwi) oraz jej
zachowania w rzeczywisto$ci. M. (babcia) interpretuje swoj sen jako ostrzeze-
nie, ale D. (wnuczce) taka nieprzychylna dla niej interpretacja nie podoba sie,
totez ona podaje bardziej abstrakcyjne znaczenie, wzigte z sennika ludowego, ze
$ni¢ zmartego jest zle (TST 74). Nawigzujac do znaczenia zawartego w senniku,
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M. neutralizuje wypowiedziane wcze$niej domysty: we §nie zmarty — to deszcz,
a krew — to rodzina. Znaczenie deszczu pozostaje nierozwinigte (by¢ moze w tym
czasie deszcz byt malo prawdopodobny albo nieaktualny), a gtgboka wiez znacze-
nia krwi z krewnymi thumaczona jest niespodziewang wizyta krewnego Vytautasa
(por. frazy: gosé, sposrod krewnych ktos, Vytautas, dawno goscit, krew). W opo-
wiadaniu Sev 11 zaakcentowane jest znaczenie prorocze snu z udziatem zmartego,
a pozniejszy bieg wydarzen thumaczy zawarte w nim znaki ostrzegawcze (dziwny
sen o zmarlym —> $mier¢ siostry). W historii SEV 11 zarzuty zmarlej matki staja
si¢ dla osoby $nigcej, a takze jej brata i siostry przekonujacym argumentem za
tym, ze trzeba stosowac si¢ do tradycyjnego (akceptowanego przez zmarla matke)
sposobu porzadkowania cmentarza i wyboru modelu nagrobka, co wynika z zasad
religijnych, jakie wyznawata zmarla.

Zaproponowane przez wnuczke D. wyjasnienie pierwszego opowiedzianego
snu, oparte na znaczeniu sennikowym, neutralizuje napiecie powstate pod wpty-
wem obrazéw sennych. To wyjasnienie jest ciekawe z kilku wzgledow. M. przed-
stawia je bardziej pows$ciagliwie niz pierwsze, osobiste. Moze to oznaczaé nie tylko
pragnienie zneutralizowania przedstawionych w jej opowiadaniu wtasnych lekow
i strachow, w obawie, by si¢ one nie spelnity, a jednoczes$nie wskazuje na stabsze
znaczenie takiego wyjasnienia, a wigc tez 1 warto$¢ snu: deszcz — nieaktualne,
g0$¢ — oczywiste, wazne tylko, aby nie byto powodow do niepokoju o wnuczke. Ale
patrzac z perspektywy badacza, postuzenie si¢ interpretacjg znaczen przez osobe
$nigca, chociaz dos¢ powsciagliwe (bez zbytniego rozwijania), wskazuje na zako-
rzeniony gteboko w ludowe;j tradycji sposob rozumienia niektorych obrazéw sen-
nych i ich symbolicznych znaczen. Zrédtem takiego pojmowania jest ustny sennik
(por. uwage M. kiti sako ‘inni moéwia’ TST 74). Wystepujace w TST nieliczne
komentarze ze zmudzkiego sennika odpowiadaja pojeciu polskiego sennika ludo-
wego. Widaé to na przyktadzie znaczen snéw odnotowanych w TST, poréwnanych
ze znaczeniami opisanymi w Polskim senniku ludowym (Niebrzegowska 1996):
Jak sie sni o zmartych, to juz na deszcz (tamze: 228); NIEZYWY / TRUPY / ZMAREY — ‘COS
niedobrego’;— ‘deszcz’ (tamze: 215, 228, 89-90); krew — ‘cos dobrego’; ‘przyjazd
krewnego’ (tamze: 175). Takie podobienstwa sugeruja mozliwos¢ prowadzenia
bardziej szczegotowych badan poréwnawczych nad sennikiem ludowym zmudz-
kim i polskim, ale jednocze$nie wymagaja operowania znacznie wigksza iloscia
przyktadow snoéw, niz te, ktore podaja TST i cytowane stowniki zmudzkie.

Whioski

Zebrane w drugiej polowie ubieglego stulecia materiaty, zawierajace auten-
tyczne rozmowy Zmudzinéw, wskazuja na harmonijne wspotistnienie dwojakiego
pojmowania snow i sposobow ich interpretowania. Indywidualne (psychologiczne)
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pojmowanie obrazow sennych jest sprawdzane na podstawie typowych znaczen wizji
sennych jako sposobu przewidywania przysztosci (por. Niebrzegowska 1996: 292).

Nie ulega watpliwosci, ze w 6wczesnych codziennych rozmowach Zmudzinéw
wazne bylo nie tylko prognostyczne znaczenie snu. Wzmianka o snach lub barwny
przekaz jego tresci sg stosowane w trakcie omawiania relacji miedzyludzkich.
Historia snu moze stworzy¢ okazje¢ do ujawnienia w do$¢ neutralny sposob swego
zainteresowania inng osoba, rozpoczecia rozmowy na temat uczué, a przywolany
obraz senny zmarlego i wypowiedziane przez niego frazy moga sta¢ si¢ wiarygod-
nym argumentem w kwestiach spornych. Sg to dowody potwierdzajace stusznos¢
opinii Vity Ivanauskaité—Seibutiené (2014: 58, 67), ktora stwierdzita, ze dla Zmu-
dzinoéw sen jest ksztaltujacym zycie dialogiem.

Zawarte w TST wypowiedzi o snach wiasnych i innych ludzi, sytuacje zwigzane
z rozumieniem i interpretowaniem snow wskazuja na istnienie Scistych zwiazkoéw
nie tylko w obrebie rodziny, ale tez wspolnoty. Dzielenie si¢ wzmiankami lub opo-
wiesciami o snach w zmudzkiej codziennosci tamtego okresu (TST — to tekstowy
zapis rozmow nagranych w latach 1968—1988, w czasach wtadzy komunistycznej)
pozwolity rozwigzywaé problemy psychologiczne (poprzez moéwienie o swoich
niepokojach, lgkach, obawach, ujawnianie uczu¢) oraz pomogty w zachowaniu
niektorych, zwigzanych z wiarg i estetyka, zasad warto$ciowania lub tez na jakis
czas zahamowaly ich zmiane.
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The dream in Samogitian daily discourse of the 2" half of the 20™ century

Abstract: Based on texts from Samogitian conversational daily discourse of the 2" half of the 20"
century, presented in the book Tuip §neka tirksliskiai (hereinafter — TST), the article discusses the
contexts, structure and functions of Samogitian narratives about dreams. The conversations on the
theme of dreams presented in TST provide an opportunity to evaluate the interlocutors’ positional
roles, to identify the pretexts for the conversations about dreams and the intentions of such narra-
tives, as well as understand which stories on the images of dreams became the narrative experience
of a broader community and were no longer confined to a single family. The conversations on dreams
collected in TST reveal the co-existence of two models of dream perception and interpretation, where
an individual (psychological) perception of dream images is verified by referring to the traditional
meanings of dream images as an opportunity to foresee the future. Narratives about one’s own and
others’ dreams found in TST, as well as the situations of dream perception and interpretation, show
a close interpersonal connections among both family and community members. The sharing of sto-
ries about dreams in Samogitian daily life was a way to solve psychological problems (to express
one’s anxiety, apprehension, fear), to maintain values, or to slow down changes in the value system.

Keywords: Samogitian daily discourse; narratives about dreams; values
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@ OopMBbI BBIPAKEHUS TIPEACTABICHUAN
O CMEPTH B 'OBOPAX HOKHBIX AyKIITAUTOB

Pe3tome: B crarbe nccienyrorcst criocoObl BBIPKECHUSI KOHLENTA CMEPTH B TOBOPAX HOXKHOM
Ayxkurraiituu. MecnenoBanue HanpaBiieHO Ha BBISIBIICHHE 3HAHUN 0 cMepTH B roBopax FOkHoi JIUTBEI.
AHaITH3 TTOKA3BIBAET, UTO YKUTEIH F0KHOH AyKITTalTHH BOCTIPHHIMAIOT CMEPTD 1 KaK )KHBOE CYIIIECTBO,
BOIUIOIICHHOE B CPEIHEBEKOBOM 00pa3e MpadHOro )KHeIa, M Kak adCTpaKTHBINA 00pa3. B ninanexrHnom
JIMCKypCce CMEpTh Yallle KOHLENTyaIu3upyeTcs: yepe3 abcTpakTHble MeTadophl: cMepTh — Cyapoa,
CMepTh — CIIACEHHE, CMEPTh — KOHEIl/ Iy TeLIeCTBHE, CMePTh — lieHHas Bellb. Hanbosee 4acToOTHBIMU
B MICTOYHHKAX SIBJISIOTCS TIOHSTHS CyIAbOBI ¥ IEHHOCTH. Takasi KOHLENTyalIi3alus [I0Ka3bIBaeT, 4TO
I0)KHOAQYKIITAHTCKHE MPEICTABICHUSI O CMepTH (M 3arpoOHOM JKU3HU) — pe3yabTaT IMepeIIeTeHUS
JBYX PEHUTHH: S3BIMECKOW M XPUCTHAHCKOW. J[MaleKTHBIE MCTOYHUKH, PACKPBIBAasl BOCIPHUITHE
CMEpTH U OTHOILICHUE K HEH, BEIpaKaIOT HapoaHyo (rinocoputo Opitis. CMEPTh BOCTIPHHUMAETCS
I0KHBIMU ayKIITaWTIAMU KaK HEHM30€KHOCTh, KaK €CTeCTBEHHBIN KOHEI[ YeJTOBEUeCKOH JKU3HU Ha
3emile, Hecyluii HoBoe Hadano. CMepTh paccMaTpuBaeTcs Kak Mepa, KOTopas OLlEHUBAET KaueCTBO
JKM3HU YeJIOBEKA U JIeJIaeT BCEX PaBHBIMHU.

KiroueBble ci1oBa: CMEPTh; HOMUHAIIWA; KOHIICIITYaIn3alus; MeTa(i)opa; AmeTaﬁTHﬂ

JIuTOBCKHE KOHIIENTHI CMEPTH paccMmarpuBaiuch B Qoibkiope (Kasétiené
2003: 100-108; Racénaité 2011), B mpo3ze xonmna XX — Havana XXI BB. (Jankuté
2007; Linkevic¢itté 2016), Ha3BaHUSI CMEPTH aHAIN3UPOBAINCH B TUCHMEHHBIX
WCTOYHHKAX pa3HBIX jkaHpoB (Macijauskaité 1999, 2000). MHOTO BHUMaHUS yie-
JISUTOCH CITOCO0AaM BBIPKEHHSI MPECTABICHUN O CMEPTH B OAPOUHBIX TEKCTAX,
OTHOCSINUXCS K nepuony Benukoro kusbxecTBa Jlutosckoro (Vaitkevicitté 2000;
Seredzitité 2014). Jlo HacTosIIIEr0 BpEMEHU UCCIIEI0BATEIN MEHbIIIE BCETO BHUMA-
HUS YACISUTHA CIIOC00aM BBIPAKSHHUS CMEPTH B JINTOBCKOM JTHAJIEKTHOM JHCKypce'.

! JlnasieKTHbIC TAHHbIC Yalle BCETO CITYXKUIIH OMOPOU MPU UCCIICIOBAHUHN JIMTOBCKUX (pa-
3€0JI0TU3MOB co 3HaueHHeM cmeptu mwim rudenu (Kalinauskas 1967: 82-85).
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B Hacrosmei crarbe mpoaHaM3npoOBaH MaTepHall TOBOPA FOXKHBIX ayKIITAWTOB,
coOpaHHBIN B 10)KHOM JINTBE, a TaKke HAa OCTPOBHBIX TEPPUTOPHAX ITOTO TOBOPA,
pacrnonokeHHbIX 3a npenenamu JIuteel — B benopyccun u [Tonbrire?.

Lenp crarbu — mpoaHaIM3UpoOBaTh (OPMBI BBIPAKEHUS MPEICTABICHUH
0 cMepmu B I0’KHOAYKIITAWTCKUX JUAJEKTHBIX MCTOUYHHKAX, a TOUHEE, Ipojie-
MOHCTPHUPOBAThb, KaAKWE€ CBCACHUA O cmepmu TasiTCA B SA3BIKC, BEPHEC, B TOBOPE
o0IIHOCTH, TpOXKKBaromeil Ha fore JINTBEI. B cTarbe u3-3a o0mims marepuaina He
00CYKIar0TCs MPU3HAKH TPUOIIKAIONIEHCS CMEPTH WITH JISHCTBHUS YeII0BEKa, MOTY-
e BBI3BaTh CMEPTh. DTOT CIION MaTepuaia TpeOyeT OTAeIbHOTO UCCIIETOBaHMS.

MaTepnaJI U METOAUKA UCCICI0BAaHUA

B crarbe aHanu3upyercs AuaNeKTHbIN MaTepua U3 MUCbMEHHBIX HCTOYHUKOB
U ayIM03aIucel I00KHOAyKIITaUTCKOro TOBOpa BTOpOi monoBuHbI XX — Havania X XI
BB. OCHOBY COCTaBIISIIOT JaHHBIC U3 MOAPOOHBIX JHATEKTHBIX CIOBaped U cOOpHU-
KOB JTMAJIEKTHBIX TEKCTOB, TO €CTh PacCKa30B, 3alMCaHHBIX (POHETHYECKOH TpaHC-
kpunuueir’. K uccinenoBanuio mpuBieYeHbl TAKKE JaHHBIC FKHOAYKIITAHTCKOTO
TOBOpPA, 3a(UKCUPOBAHHBIC B CIIOBAPE JINTOBCKOTO s3bIKA (Lietuviy kalbos zodynas)
1 B JINTOBCKOM (hPa3eoJIOrMIecKoM cioBape (Frazeologizmy zodynas). Takum oOpa-
30M, PEKOHCTPYKLHUS YCTOSIBILIMXCS B OKHOAYKIITAHTCKOM T'OBOpE 00pa30B CMEPTH
B OCHOBHOM OIMPAJIAaCh HA JaHHBIC ABYX THUIIOB: CUCTEMHBIE (JIEKCHKOTrpauuecKue)
Y TEKCTOBBIC (BHIOpAHHBIC 3 COOPHUKOB TMAJIEKTHBIX TEKCTOB)",

B ananu3 BKITIOUEHBI BCE MPEIOKEHUS, B KOTOPBIX TOBOPUTCA O MPEPHIBAHUN
YeJI0BEUYECKON JKM3HU, €€ yTpare, KOHIe (PU3NIECKOro CyIeCTBOBAHMS Ha 3eMIIE.

2 ToBOPS 0 FOXKHOAYKIITAITCKOM FOBOpPE, HEOOXOIMMO 00paTUTh BHUMAHHE Ha TPH BAXKHBIX
acnekTa. Bo-nepBbIX, MU HEro XapaKTepHbI JaBHHUE CBS3U CO ClIaBIHAMU. 3HAYUTEIbHAs
4acTh TEPPUTOPHH ayKINTaiTOB rpaHnduT ¢ [lompmiel n benopyccueid, mosToMy B roBope
nuMeeTcst OONbIIOe KOJTMIECTBO 3aMMCTBOBAHUI U3 CIIAaBSHCKHX s13bIKOB (RagaiSiené 2018, 2020;
Leskauskaité 2020). Bo-BTOpBIX, FOKHBIC ayKIITAWTBI IO CUX MOP COXPAHHUIIM MHOTO apXanuHbIX
SI3BIKOBBIX 0COOCHHOCTEH, BOCXOASIIMX K 3arnaaHo0anTuiickoMmy cyocrpary (Zinkevicius 2005:
211-218). B-TpeTbux, Ha TEPPUTOPUN PACCMATPUBAEMOTO TOBOPA COXPAHWIHNCH JOCTATOYHO
IpeBHUE 0OBIYan, TPAANUIIMK M BEPOBaHMS. B HaydHOH muTeparype yTBep)KAaeTcs, YTO B BOC-
TOYHOH M HKHOW YacTH JIUTBBI 3amMcaHo OOJbIIE BCErO Marepuasa, CBUICTEIbCTBYOIIETO
0 cBsi3u yenoBeka ¢ maruei (Balkuté 2004; Vaitkeviciené 2008: 21).

3 CnenyeT OTMETUTD 3HAYUTEIbHBIN 00beM MUChMEHHBIX HCTOYHHKOB, U3 KOTOPBIX COOpaH
marepua. V31aHHbBIH HECKOJIBKO JIET Ha3aJ ABYXTOMHBIH CIIOBApPh FOXKHBIX TOBOPOB FOXKHBIX
aykuraiitoB (Pietiniy piety aukstaiciy Snekty Zodynas, 2016-2019, BunbHIOC) cocTaBisieT
Oosnee monyTopa Thlcsd cTpanull. OOmui 06beM BOCBMHU NPOaHATU3UPOBAHHBIX COOPHUKOB
JUAJIEKTHBIX PAacCcKa30B — 0oJiee IBYXCOT aBTOPCKUX JIMCTOB.

4 JIsoOMHCKIE STHOJIMHIBHUCTBI, IOMUMO YKA3aHHBIX HCTOYHUKOB, OIUPAIOTCS TAKKE Ha
JKCTIePUMEHTAIILHBIC TaHHbIC, TIOJTyUYeHHBIC B Xozie aHkeTupoBanus (Rutkovska 2021: 181).
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OcHOBY Marepuaia COCTABISIOT MPEIJIOKEHHUS, B KOTOPBIX UCTIONB3YIOTCS CYIIle-
CTBHUTEJIbHBIC: 3aMMCTBOBAHHASI M3 CIIABSIHCKUX SI3BIKOB JIEKCEMa Smertis ‘CMepTh’,
CIIOBA mirtis “TO xe’ W mirti ‘yMepeTs’, UX CHHOHUMBI galas ‘KoHel’, pabaiga ‘To
xe’, giltiné ‘cmepTh (MUpHUUECKOE CYIIECTBO)’, a TAKXKE INATrOJbl: A7isti ‘acTp’,
gaisti ‘MOXHYTE’, Stipti ‘10 xe’, baigtis ‘KOHUUTHLCS , U JACPUBATHI TIEPEUUCICHHBIX
JICKCEM: mirtingas, -a ‘CMePTENbHbIN, -asl, -0€; CMEPTHBII -as, -oe’, smertelnas, -a ‘10
Ke’, iSmirti ‘BEIMEPETH’ , numirti ‘yMepeTs’, iSgaisti ‘TIOMOXHYTE, pastipti ‘T0 Xe;
oKoeTh’, nusibaigti ‘ckonvarbes’ u p.° [lpu cOope matepuasia 0codoe BHUMaHHE
VAETSIIOCh YCTOWYMBBIM CIIOBOCOYETAHUSM (MTApEMHSIM U (Ppa3eooru3mMam), B KOTO-
PBIX TOBOPHUTCS O CMEPTH, Hanpumep: Atiduos jis tau po smerti angliais ‘otmact
oH Tebe yraMu mociie cMeptn’ (= HuKorja He BepHer onr) Vi (LKZe)S; kojas
padziauti (numirti) ‘npoTsiHYTH HOTU (YMepeTb)’, ¢p.: Jei daktary klausysi, greitai
kojas padziausi ‘Ecnm Oymernsb ciymiate Bpadel, CKOpo HOTH TpoTsHensb Rdm.
Kopmryc ananmmsupyemoro B craTbe Marepuaina coctapisier 6onee S00 mpeioxeHuii.

HccnenoBanue mpoBefieHO ¢ OMopoii Ha MeToponoruto Exxu bapTmuHbCKOTO,
npeactaBuTens (1 m1aBbl) JIOOMMHCKON 3THOMMHIBUCTHUECKOH IIKOJBI, a TAKKe
Ha paboThl JTUTOBCKHUX ATHONMMHrBHUCTOB (Bartminski 1990; Niebrzegowska-
-Bartminska 2014; Gudavi¢ius 2000; Papaurélyté-Kloviené 2007; Rutkovska,
Smetona, Smetoniené 2017; Smetoniené, Smetona, Rutkovska 2019).

JAunaeKTHBIE CJIOBAPH U TEKCThI — HCTOYHUKHU
CBe/IeHMI 0 HAPOAHOM KyJIbType

TekcTsl, myOMKyemMble B COOPHHUKAX, HA OCHOBE KOTOPBIX COCTABIISIOTCS TAKKe
JIMAJICKTHBIC CIIOBApH, HA MEPBbIA B3MIIS KAKYTCS BCETO JIUIIbL MPOCTHIMH aBTO-
ororpaduIecKUMH paccka3aMd M BOCTIOMUHAHHSIMHU, CBS3aHHBIMH C YaCTHBIM
MHUPOM U COIUYMOM, JINYHBIM OIIBITOM PECIIOHJICHTA W JKEJIaHUEM Iepe/laTh ero
6YI[yHII/IM HOKOJ’[CHI/ISIM7. TeMbl MHOTHX JUAJICKTHBIX TCKCTOB, IOHUMACMbIX KaK
HapOJHBIM HAPPATHUB, SIBIISIFOTCSI YHUBEPCAJIBHBIMU, OHH, KaK IIPaBUIIO, KACAKOTCS
MIPOIILIBIX U aKTyallbHBIX coObITHI 1 siBieHmi (Rutkovska 2019: 187). Onnako mo

5 B uccremyeMbIX HCTOYHHKAaX 0OHAPYKEHO CPAaBHUTELHO HEMHOTO TJIarojioB, MPsIMO OTpeIe-
JISTFOILIX CMEPTh, HAPUMED: mirtis pasitinka ‘cMepTh BCTpevaeT / mpuHuMaet’ . Yaire ropopurcs,
YTO CMEPTh ateina, paima, uzklumpa ‘ipuxoanT, OEPET, HACTUTACT , TOPA3II0 PEKE YTBEPIKIIACTCS,
4to oHa atslenka, laukia, istinka, kliiina ‘npubnKaeTcs, )AET, CIIy4aeTcs, 3a7eBacT .

¢ Vka3pIBaeTCs COKpAIEHHOE 0003HAYEHNE MUCHMEHHBIX MAMSITHUKOB (M CTPAHHUIIA), B CITyJae
ANIEKTPOHHBIX KICTOYHUKOB — COKpAIIEHHOE 0003Ha4€HHE MECTHOCTH U MCTOUHKKA. Eciin 1aHHbIe
B3SITHI U3 ayAMO3aIKCEl, MPUBOUTCS TOJIBKO COKPALIEHHOE 0003HaYeHHE MECTHOCTH.

7 BoupIast 4acTh PECIOHACHTOB — JIFOIM CTAPIIEro MOoKoJIeHus. Bo Bropoii monoBuHe XX B.
HCCIIe/IOBATENH! [TPU U3YyUCHUH AUAJIEKTOB IIPUIECPKUBAIICH MHEHHUS, YTO CAMBIMH HAJICKHBIMU
PECTIOHICHTAMH SIBIISTIOTCSI MECTHBIE CTapOXKUITBI, MaJI000pa30BaAHHBIE, TOXKUIIBIE JTFOMIH.
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CBOCH CyTH paccKas3bl MpeACTaBUTENEeH KOHKPETHOTO AMAJIeKTa (S3BbIKOBOM OOII-
HOCTH), OITMPAOLINECS Ha PEany U BaKHBIC ISl JAHHOM MECTHOCTH COOBITHS,
(UKCHPYIOT epeaBacMoe U3 TIOKOJICHUS B TIOKOJICHHE TyXOBHOE U MaTepPHUAIIbHOE
HacJIeJMe ONpeeJeHHO sTHIHUeckor rpymmsl (RagaiSiené 2021: 212). Takum
00pa3oM, TUaNeKTHbIE HCTOYHUKH, 0COOCHHO MOAPOOHBIE, 8 TAKKE NCUCPIIBIBAO-
IIME CJIIOBAPH MPEJCTABISIOT COO0OH MHOTOYPOBHEBBIN TEKCT, B KOTOPOM 00BEIH-
HSIOTCS OTIBIT, YCTAHOBKHU M IIEHHOCTH Pa3HBIX WICHOB TaHHOW OOLIHOCTH, U TEM
CaMbIM TepeaaroT 0000IIeHHOe OTHONICHHE K Tpanauiuuu U ucropun (Rutkovska
2020: 105-107, cp. Papaurelyté-Kloviene 2007: 15). Uccnemyembie muaneKTHbIC
HCTOYHHKH MO3BOJISIIOT BEISIBUTH KOJUICKTHBHYIO HIICHTUYHOCTb, KOTOPask pacKphbl-
BAaeTCs B IOBCEJHEBHOM S3BIKE HCCIIEAYEMOr0 STHOCA M B HApPaTHBAaX, 00BICHSIO-
X ero peanuu (cp. Stepukonis 2005: 251-259; Niebrzegowska-Bartminska 2018:
11-12). OHn 0XBaTHIBAIOT BaXKHEHIIE 00IaCTH )KM3HU YEIOBEKA: 3aKPETUISIOT
MpaBHJIA TOBEICHUS U 3TUKETA, OTIPEACIISIOT 00bIYaN, TAf0T CBECHUS O HAPOIHOM
MEIMIMHE U XO3SHCTBEHHOH JIeITeTbHOCTH, Pa3bsICHSIOT SBICHUS MUPA, OTPAKAIOT
¢parmenTsl MudoIornueckoro mupoBocnpuatus (Ragaisiene 2021: 212). B nua-
JIEKTHBIX TEKCTaX JOMUHHUPYIOT CyObEKTUBHBIE OIIYILECHHS, «HAUBHBIN» XapaKkTep
MOHUMAaHUsI MHUpa, IEHUMbIE UMEHHO B 3TUX MECTHOCTSX YYaCTHHKOB HAPOTHBIX
HappatuBoB (Smetoniené, Smetona, Rutkovska 2019: 187-188). Muade roops,
JaXe B CIIydae OTCYTCTBHS LIeJICHApaBIeHHOTo cOOpa Marepuaa Ha ompe/iesieH-
HYIO TEMY B JTHAJEKTHBIX UCTOUYHHKAX (PUKCHPYETCS TO, YTO MPEICTABUTEIN TOH
WJIM UHOHM 3THUYECKON IPYIIIBI IEPEHSUIN Y MPEABLTYIUX TTOKOJICHUH U COXPaHHIIH
B CBOEH CUCTEME LIEHHOCTEM.

O0pa3 cMepTH KaK KUBOI0 CyllleCTBa

B MudonornyeckoM Mupe JIMTOBLICB TaKue aOCTPAKTHBIC MOHSTHUS, KaK laimé
‘cuactee’, dalia ‘nons, cynw6a’, liga ‘Gonesns’, mirtis ‘cMepTh’ NPEBPATHIUCH
B pealsibHbIe, nMetonne (husnueckoe oonmnube xuBble cymectBa (Racénaité 2011:
270). CmepTb IpeCTaBIgeTCsa Kak aHTPOTIOMOP(HOE CYIIIECTBO, KOTOpasi XapaKTepH-
3yeTcs KaK Xy/asi, IpOTHBHAs1, OeCCHIIbHAS CTapyXa B TEMHBIX OIEXKIaX, HAIPHMeEp:
Man tévas pasakojo, kad smertis panasi j seng bobg, visa sulinkus, be danty, juodai
apsirengus ‘“MHe OTel] paccKa3bIBajl, YTO CMEPTh IOX0Xka Ha CTapyro 0aly — Bes
cropOneHHas, 6e3 3y0oB, onietas B uepHoe’ Rdm; Kapanokis tu cia, smertie, kaip sau
nori, as taves negelbésiu ‘KapaOkaricsi ThI TYT, CMEPTb, KaK X0U€lIllb, a s TeOs1 He Oy/1y
cracats’ PPZ 11 417. OGpa3 cMepTH Kak GecCHILHOTO CyIecTBa, BEpOsTHEE BCETO,
00yCITOBJIEH BHJIOM YMHPAIOIIETO YeJI0BeKa, TeM OoJIee, 9To y OOBIIMHCTBRA JTFOAEH
CMEPTh aCCOLMHUPYETCS CO CTAPOCTHIO, TIOTEPEl CUIT U 30POBBSL.

HOHbBIE ayKIITaWTBI, TOBOPSI O CMEPTH, CKIOHHBI MPUITUCHIBATh €l Kade-
CTBa, MPUCYIIHE YEIIOBEKY, Hanpumep: /éjo, dairosi, sukaliojasi smertis ‘Bouuna,
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o3upaeTcs, BepTutcs cMepth’ PPZ 11 417; Stovi smercis ir Zitiro jam in akis ‘Ctont
CMEpTh U CMOTPUT eMy B m1a3a’ Mtl. OHa, kak 4enoBeK, MOKET IPHHUMATh Te WIIN
WHBIE PeIIeHNs — OBITh CIIPABEUIMBOM U IEAPOI (JIeTKast CMEPTh) FITH 0€3KaI0CT-
HOU M JKECTOKOH (HEOXKHIIaHHAsi CMEPTh MOJIOIOTO yesioBeka)®. CMepTh MOXKET
BBIPayKaTh IMOLIMH — COUYBCTBOBATb, PAJIOBATHCS, 3aBUI0BATh, 3ITUTHCS, HAIPUMEP:
AS smertis, sako, iSgirdau apie tavo sunky gyvenimq ir atéjau tau padét ‘51 cMepThb,
TOBOPUT, yCIIBIIIIANIA O TBOEH TSKEIOH KU3HU U rpuinuia Tede momous’ RamT 280;
Smertis supyko, kad senis vél jg apgavo ‘CmepTh pa3o3nuiach, 9T0 CTAPUK OTISThH
ee oomanyn’ Rdm.

B nuanexktHOM qucKypcee 3aMKCHPOBaH TakkKe 00pa3 CMEPTH KaK MU(PHIECKOTO
cymectsa (JIuT. giltiné). Takas cMepTh Yallle BCero KOHIENTYalIu3upyeTcs B Xapak-
TEPHOM JIJIsl CPEJIHUX BEKOB 00pa3se — ¢ kocol B pyke (cp. Kasétiené 2003: 102—103;
Jankuté 2007: 41; Seredziate 2014: 90; Linkevicitité 2016: 72), Hanipumep: Jam
giltiné jau dalge gelanda ‘ Jins unero cMepts yike kocy Tount’ Mrk (LK Ze); Giltiné
kirs dalgiu ir bus baigta ‘Cmeptb cpyOUT KOCOH, 1 Oyaet koHueHo  Krks. CmepTsb
(giltiné) mpencraBnsieTcs Kak jKUBOE CYIIECTBO, KOTOPOE SIBISIETCS YETIOBEKY
B (husmnueckom obnuke, Hanpumep: Giltiné pristojo kaip Sasas, kam tuos linus séji
‘CMepTh IIPUCTANA KaK KOPOCTA: 3a4eM Thl 3TOT JieH ceents’” PPZ 1 288.

B roxHOayKITaNTCKOM AMAIEKTHOM JIMCKYypCe 3TH JBa 00pa3a CMEpPTH Kak
JKUBBIX CYIIECTB — CMEPTH, OJIMIICTBOPSIONICH (PU3MICCKUH, OMOTOTHYECKII
MPOIIECC M CMEPTH Kak MU(HUECKOTo cymiecTBa (giltiné) BO MHOTHX CITydasix
3aCBUICTENILCTBOBAHbI B CKa3Kax, JEreHIax U MpeAanusx. B pacckasax aBroouo-
rpaduuecKoro xapakrepa cCMepTh TaKKe MMEET CBOMCTBA KOHKPETHOTO 0OBEKTa,
OJIHAKO OHA Yallle CBS3BIBACTCS C APYTHMMH, a0CTPAKTHBIMU OOBEKTAMHU.

CMepTh KaK CpeiCTBO BbIPAsKeHUs a0CTPAKTHOIO

HOxHBIe ayKImITalThl HEOAHO3HAYHO MOHMMAIOT CMEPTh Kak abcTpakTHOE
(monsitue). B viccienyeMpIX AUATEKTHBIX TEKCTaX CMEPTh Yallle BCEro KOHLENTY-
AMM3UPYETCS B CASAYIONINX a0CTPaKTHBIX MeTadopax: cmuepmsv — cyoboba, cmepms —
cnacenue, cmepmo — Koney | nymeuiecmeue, cmMepms — YeHHOCMb'.

CMmepTh — cyanba. FOxHBIE ayKIITalThl BOCOPUHUMAIOT CMEPTh KaK CTH-
XHUIHHOE SBJICHHE, HUKOMY W HMYEMY HemojBiacTHoe, Hanpumep: Gal tik viena
smertis nieko nepaiso — nei Dievo, nei velnio ‘MoxeT, TOIBKO CMEPTh HH C KEM HE

¥ O0Opa3 cMepTH KaK Cy/IbH, OLICHUBAIOLIETO YEJIOBEKa eIIe Ha ITOI 3eMIle, PacCMaTpUBACTCs
Kak Metadopa cmuepmb — yeHHOCHIb.

? Nanuble MeTadopsbl, 32 UCKIIOYEHHEM MeTahOpbl cMepms — YeHHOCb, SBISIIOTCS YHHU-
BepCATBEHBIMU, OHU 3aCBUJICTEIHCTBOBAHEI B IPYTUX TEKCTAX U HCTOYHUKAX (cp. Macijauskaiteé
1999: 164-166; Seredzititée 2014: 90).
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cuntaercs — HU ¢ borom, HU ¢ weprom’ Rdm; Smerties dar niekas nepakeravojo,
nei kada jai ateit, nei kada zmogy paimt ‘CMepTbhIO €1le HUKTO He PyKOBOIWII, HE
YKa3bIBaJI — HU KOT/Ia € IPUATH, HH KOoT/la YenoBeka 3a0pars’ Krks. Cmepts — 310
JaHHOCTB, CaMO COOOH pazyMelolieecs: COOBITHE, KOTOPOTO HUKTO HE MOXKET U30e-
Kath, HanpumMep: Jei gimei, tai ir mirsi ‘Eciu pomuncs, To u ympens’ PPZ 1291;
Be mirties nebiisime, kas gimé, tas ir mirs ‘be3 cMepTH HE OCTaHEMCS, KTO POJUIICS,
tot u ymper’ DrskZ 213; Jaunas mogus gali mirti, senas turi mirti ‘Mononoi
YeIIOBeK MOJKET YMEPETh, CTaphlil — JoinKeH ymepets’ Bd; Kad as numirsiu — tavo
duobés neuzgulsiu ‘51 m ympy — TBOel MBI He 3aiimy’ Mtl; cp. Takxke dpazeosno-
TU3M Visi Zemén eis ‘Bce B 3eMiito yiayT’ Pns. KOkHble ayKIITalThl 4acTo Moj-
YEPKUBAIOT, YTO NPOTSHKEHHOCTD YEJIOBEUECKOM KU3HH MPeoIpeieicHa 3apaHee,
HA3HAUYEHO BPEMS CMEPTHU U JIaXKe CII0C00, KaK OHA IIPOU30MIET, Hanpumep: Atéjo
cesas ir numiré ‘Ilpunmio Bpems u ymep’ Rdm; Gal jam taip skirta, gal tokis jo
likimas, tokia mirtis ‘Moxer, Tak eMy OBLIO CY>KJI€HO, MOKET, TaKas y HeTro Cy/ip0a,
Takas cMepTh’ (06 yTomHyBIIeM Myxke) PPZ 1 660; Ten lauké jo smertis, jam jinai
ir kliuvo ‘Tam ero xgana cMepTh, €My OHa M JocTajach’ (O YeJoBeKe, YOUTOM
mouHueit) Krks. MHade roBopsi, cMepTh BOCIIPUHIUMAETCS KaK 3apaHee MpeaHavep-
TaHHas, CY’)KJICHHAs y9aCTh YeJIOBEKa, KOTOPYIO HEllb3sl 30ekKarh (B MCTOUHHKAX
He 0OHApY’>KEHO COBETOB, KaK BO3/IEHCTBOBATH Ha CyAL0y, HaIpuMep, Kak n3be-
KaTb paHHel cmepTh). CMepTh CIOBHO PETYIHPYET HMPOTSHKEHHOCTh YelloBede-
CKOM JKU3HU: OHA TIPOUCXOIUT HEOKUJTAHHO, 3ACTHTAET BPACIIIIOX MIIM YK€ HUKAK
HE TPUXOAUT, Hanlpumep: Smertis davé kap perkiinas is giedro dangaus ‘CmepTsb
yJapuia, Kak rpoM C SCHOTo HeOa’ (0 BHE3aIlHOW CMEPTU MOJIOJIOTO YEJIOBEKA)
Rdm; Kap kas ir greitai numirsta, o kap kas tai voliojas (lovoje) kelis metus ‘Kro-
TO U GBICTPO YMHUPAET, @ KTO-TO TaK M BaJSETCst (B TOCTENH) HECKOIBKO JieT’ PPZ
11 46; Is lovos neislipu, o smertis neina ‘C IOCTENIN HE BCTAO, @ CMEPTh HE UACT’
PPZ 11 417. Crnemyer oGpaTuTh BHUMAaHHE HA TO, 4TO MPHCIATh CMEPTh MPOCAT HE
y bora; k cMepTH oOpamarorcest HemocpeICTBEHHO, ee MPU3bIBatoT: Niekaip negaliu
prisiSaukt smerties ‘Hukak He Mory npusBarh cMepTh’ Pns; AS prasau smerties,
o0 smertis neina ‘Sl npomry cMepTH, a cMepTh He uaer’ PPZ 11 417.

CwMmepTh — criacenue. KOxHbIe ayKIITaiThl BOCIPUHUMAIOT CMEPTh KaK OCBO-
OOKJIeHNEe OT MYK — KakK (pr3mueckux (0011b, Oeccrine), Tak U JIyXOBHBIX (OWHO-
4eCTBO, TOCKa), Hanlpumep: Kq gulét, pakutavot an patalo, geriau numirt “Y4ro (TyT)
JIe’KaTh, HECTH MOKAasHHOE HaKa3aHUE (SMUTHMBIO) B MOCTEINH, Jy4YIle yMEPETh’
Vs; Tas laimingas, kuris pirmas numirsta ‘ToT cyacTIMBBIN, KTO IEPBBIA yMUpaeT’
PPZ 11 46. B 1ManeKTHOM AMCKYpPCE BBISBICHO MHOKECTBO PHMEPOB, TOBOPSIIIIX
00 OXKHJIAHWH CMEPTH, KOTOPOE MOKHO TIOHSITh M KaK HEXEJaHUE KHUTh, HAIPH-
mep: Laukiu smerties kap viesnios (nebenoriu gyventi, kentéti) ‘XXmy cmepTh Kak
TOCTBIO (He X0uy 6OIbIIe KHUTh, MyunThcs)’ Mrc (LKZe). O6 oxXuIaHuu CMEPTH
Yalle BCEro TOBOPST CTapble U OONbHBIC JTIOAH, Y KOTOPBIX YKE HET CHJI M JKEJIaHHsI
KUTbh, HATIpUMED: Ar jaunam galvoj smertis gali biiti, tik senam ‘MoxeT i1 ObITH
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Y MOJIOZIOTO B TOJIOBE CMEPTh, TOJNIBKO y cTaporo’ Mtl; Neturi sylos, negali, tai
sedek, boba, ir lauk smerties ‘“HeT y TeOsI cri1, HE MOXKEIITb, TAK CHIU, 0ada, 1 K1
cMepty’ PPZ 11 417. )Ku3Hb CTaporo 4eoBeKa — 3T0 He TOIBKO OXKHIaHHe CMEpTH,
HO 1 yxo k Heit'?. O mpubnmkaroreiics cMepTi 00pa3Ho TOBOPUTCS BO (paseoio-
rusMe prie galy, OCI. «y KOHLIAa MOCTKOBY (TO €CTh ‘OJIM3KO K CMepTH ), HAPUMEP:
Gal jau dar prie galy prieina, kad jau negaliu vaiksciot, dar vis Sliauzioju kiek
‘MoXKeT, yKe K KOHITY (TOCH. «K KOHIIaM» ) TIOAXOIUT, BEAb Y)KE HE MOTY XOIUTh,
BCE ele HeMHOro nomsa’ PPZ I 262.

CMepTh Kak sSBJICHNE MOKHO TIOHSTh, HO €€ HEeJIb3S UCIBITATh IMYHO, TOCKOJIBKY
HEU3BECTHO, YTO YEJIOBEK YyBCTBYET B CMEPTHBIM Yac M YTO €ro JKJET MOCIe
cmeptu. OJJHAKO I0KHBIE ayKIITAWThI U3-3a 9TOTO HE UCTIBITHIBAIOT OECIOKOKCTBA
wnu crpaxa: Ko tos smerties bijot, vaikeli “dto 5Ty cMepTh 6osThes, neTouka’ PPZ
11 417; Smerties nereikia bijot, vis tiek ateis ‘CmepTn He HaZO OOSATHCS, OHA BCE
pasuo nipuzetr’ Stj T 60; Ar tu bijosi mirt, ar nebijosi, mirtis paims tave nesiklausus
‘Bynents Tl 0OSATHCSI YMEPETh WM HET, CMEPTh 3abepeT Teds1, He cpammmBas’ Rdm.
Ha camom zeie, 60aTcs HE caMOi CMEPTH, a 0KUAAHUSL, €CIIU OHO COTIPOBOXKIACTCSI
CTpaJIaHUSIMU U HEBO3MOXKHOCThIO T103a00THThCS O ceOe, Harpumep: Kad tik nereikt
ilgai kankintis, o mirt nebijau ‘4100 TOJNBKO HE HYKHO OBLIO JOJITO MYYUTHCS,
a ymepetb He 6otock’ PPZ I 119. Bonbiie, ueM cMepTH, GOSTCS MYKH U OJHHOUE-
cTBa — Smertis tai baika, nesibijau visai, kad tik gulét ilgai nereikéty ‘Cmeptp —
9TO POCCKA3HM, S €€ BOBCE HE OOFOCH, YTOO TOJBKO JIONTO JIeKATh HE MPUIILIOCH’
Bd; Geriau numirt jaunam, negu gyvent vienam ‘Jly4iiie yMmepeTb MOJIOJBIM, YeM
KuTh omuHOKHM’ PPZ 11 46", TI05TOMY 4aCTO FOBOPHTCS, 4TO HET HUUETO JIyUlIle,
4yeM ObICTpas CMepTh, HanpuMep: Greita smertis, tai gerai ‘beicTpas cMepTh — 3TO
xopomo’ PPZ 11 417; Jei jau ateity smertis, tai kad jy gerumu paimty ‘Eciu yxe
IPHHATH CMEpPTH, TaK 4To0 OHa Io-xopomeMy 3abpana’ PPZ 11417.

CMmepTh — KOHen / myTemecTBre. CMepTh IPUHUMAETCS U OTIPABIIBIBACTCS
€CTECTBEHHBIM 00pa30oM, TaK KaKk OHa 3aBepIliaeT UK MPeObIBAaHUS YSIIOBEKa Ha
3emiie, Hanipumep: 1okis gyvenimas, vieni mirsta, kiti gimsta ‘Taxasi )KU3Hb, OJTHU
ymupaioT, apyrue poxaaiorcs’ PPZ 1291; Kas gimé, tas ir mirs, nei vienas su

10 B pa3roBopax 0 CMEPTH 4acTO MOJYCPKUBACTCS, YTO MOJIOABIC JIFOM HE JODKHBI O HEil
IyMaTb, a CTapble He JOJDKHBI ee 00sThest, Harpumep: Kap jaunas buvau apie smertj negalvo-
Jau, kap pasenau, bijot nustojau ‘Korna s ObLT MOOABIM, HE TyMaJl O CMEPTH, a KaK MocTaped,
niepecrain ee 6osThes’ Bd.

' B riccneyeMbIX HICTOYHUKAX MOJKHO HAHTH HEMAJIO MaTepHaia O JKH3HU YeI0BeKa, H3Me-
HUBIIEHCS mocae cmepT Omu3kux. Hepeako cMepTh ONM3KOTO YeoBeKa MOHUMAETCs Kak
JIMILICHUE YacTU CBOEH sxu3Hu, Haripumep: O jau su artimo Zzmogaus mirtimi reiskia, labai baisiai
atsiliepia in likusj gyvenimg. Zmogus reiskia kartais jau po savo artimo Zmogaus mirties jau
pusiausvyros negali atgaut ‘A yXxe co CMEpTbhIO OJIM3KOT0 YeJIOBeKa, 3HAUYUT, O4€Hb CTPAIIHO
(9T0) OT3BIBaCTCsI HA OCTABILYIOCS KU3Hb. UeIoBeK, 3HAYNT, HHOT/IA yIKe ITOCIIe CMEPTH OJIU3KOro
YyeloBeKa He MOXKET BepHYTh cebe paBHoBecue’ LpT 109-110.
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varnom neisskris ‘Kro pomusics, TOT U yMpeT, HU OJUH C BOPOHAMH HE YJIETHUT
Rdm. Bamsg Ha cMepTh Kak Ha €CTECTBEHHOE SIBJICHHE, CKOpEE BCETo, 00YCIIOB-
JIEH HE CTOJBKO BEPOH B MOCMEPTHYIO, 3arPOOHYIO )KH3Hb, CKOJIBKO TSKEIBIMH
yCIOBUSIMH OBbITa (B MEKBOCHHOE BpEMsI OOJIBIIMHCTBO JIOACH B AEPEBHAX JKUIIO
B HUIIETE), HAPUMep: Apsirgo, miré, prigimé, miré. Cia niekam bédos nebuvo.
Zmogus apsirgo, jaunas apsirgo, nu ir kas. Nu ir numiré. Tegu mirsta. Nieko kitaip
ir nebuvo. O kur tu nunesi, nuvesi jj in ligoninj, visy Seimy badum paliksi ‘3a00-
JIeN, yMep, poauiics, ymep. B aTom Hu 1715 koro He Ob10 Oepl. YenoBek 3aborer,
MoJiozoi 3abomen, Hy u uro. Hy u ymep. Ilyckait ymupaer. Huuero no-npyromy
1 He ObIJI0. A Ky/ia ThI IIOHECEIIb, TOBE/ICIIb €ro B OOJIBHUILY, BCE CEMbH OCTaBHIIIb
rosony’ KET 91.

B nnanexktHoM qUCKypce MposBUIICS TBOSKHN IMOIXO0J] K CMEPTH KakK K 3aBepiiie-
HUTO KU3HU Ha 3eMJIC: SI3BIYECKU (00see paHHMi) U XpUCTHAHCKHUH (OoJee mo3-
Hui). [0BOps 0 CMepTH, I0JKHBIE ayKIITAWThI 9aCTO OMUPAIOTCS HA XPUCTHAHCKYIO
YCTaHOBKY, 4TO Y€JIOBEK — MpaxX W MPaxoM CTaHeT, Harnpumep: Po smerties dulke
pavirsiu ‘Tlocne cmeptu npaxom crany’ Rdm; I§ dulkés j dulke einam ‘U3 npaxa
B npax unem’ Kpc€. B 3Tom citydae npeacTaBieHne 0 CMEPTH Kak O BO3BPAIICHUU
OCHOBBIBAETCS B XpUCTHAHCKOM CO3HAHHMH HA yIIOMUHaeMoM B Onbieiickoii Kaunre
britue monoxkennn: Dulke esi, dulke ir vél pavirsi ‘Ilpax Thl U B mpax BO3Bpa-
tumbes’ (Lakoff, Turner 1989: 7).

CMepTh BOCTIPHUHAMAETCS] KaK OKOHYaHUE YeTIOBEUECKOH KH3HHU, €ro CyIIeCTBO-
BaHMS Ha 3eMJIe, yHUUTOKEHUE MaTepHaIbHOTO Hayasla yeJoBeKa (Tesia), HanpumMep:
Nu poteriai neteisingi, kap dangun, tep ir an Zemés, jau numirei ir numirei, supuvei ir
viskas ‘Hy, MOUTBBI HEMpaBbI, KaK Ha HeOe, TaK M Ha 3eMJIE, yKe YMpEIllb ¥ yMpEIllb,
cramn u Bee’ PPZ 1 46; Kur uZaugau, nunokau, ten noriu ir nukristi (t. y. numirti),
kad mano ir diisia ten likty ‘T'ne 51 BBIpoC, CO3pe, TaM X049y U YMEPETbh, 4TOO U MOS
Iymia TaMm octanack’ Rdm. DTu cinydyan HA B KoeM ciiydae He CIIeyeT paclieHHBaTh
KaK COMHEHHE B TOCMEPTHOH KHU3HU WK HeBepue B Hee. KOKHbIe ayKITaiThl BOC-
MIPUHUMAIOT Y€JI0BeKa KaK HEOThEMIIEMYIO YacTh MPHUPObI, & €T0 KU3Hb CIOBHO
CPaBHUBAIOT C JKU3HBIO PACTEHUS — uzaugau ‘BHIpOC’, nunokau ‘co3pen’, NHa4e
TOBOPSI, TIPOW3BEN TUIOIBI, U kritau ‘yman’, TO €CTh, KOTHA MPHIILIO BpeMs, 3a4ax,
3aXUpes U BEpHYJICs B 3eMiIr0'2. Takoi B3IVIS MOYKHO CBSI3aTh C COXPAHHBIIUMUCSE
1o cux 1op B FOxHoit JIuTBe nposiBneHus MU BephI B MeTeMIicuxo3 (cp. Beresnevicius
1990: 42-48)"3. TecHyI0 CBS3b FO)KHBIX ayKIITAWTOB C OKPY)KAIOLICH MX TPHPOIOi
U 3eMJiel JeMOHCTPUPYET M HMCIIOJIb30BaHUe (hPa3eoIoru3mMoB, 0003HAYAIONINX

2 B 9TOM KOHTEKCTE CTAHOBUTCS OYCBHIHON MeTadopa uenosex — pacmenue, Komopoe
cpybaem cmepma (Seredzitite 2014: 90).

3 B ucciemoBaHHbIX UCTOUHHKAX HAMICHO HECKOIBKO PACcCKa30B O MPOIOKSHHH KU3HU
YMEPIIEro YeioBeKa Ha ATOM CBETE, ITPU 3TOM €ro Jylia NepexXOauT B JAPYTrUe MPUPOIHBIC
Tena — B iepeBbs Wik nTrl. OOpariaet Ha ceOs BHUMaHHE TO, YTO JIyIIa YMEPILero YelioBeKa
HE IPEBPAIAETCs B JICPCBO WIIH IITHILY, & )KUBET B JACPEBE MU [ITUIIE, ICPEXOIHT B HUX.
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CMepTb. B riccne1oBaHHBIX HCTOYHHUKAX, KOTIA TOBOPUTCS O CMEPTH, OCOOCHHO 4acTo
WCTIONB3YIOTCS (hPa3eoNIOTH3MBI C CYIIECTBUTEIBHBIM Zemé ‘3eMilsd’, HaIpuMep: j
Zeme eiti ‘B 3eMIt0 UATH (YMEPETH), po Zeme guléti ‘nexars mop 3emieit” (ObITh
MepTBEIM) 1 21p. (cp. FrzZ 864-866).

Takum 00pa3zoM, cMepTh HOHUMAETCS KaK KOHEL 3eMHOH )KU3HHU, MHAYe TOBOPS,
3eMHOTO0 IyTH. C IPyTroif CTOPOHBL, CMEPTH — 3TO MY Th B JIPYrO€ CYIIECTBOBAHHE, TO
€CTh MIEPEX0]] U3 3eMHOTO MHpa B HHOI, 3arpOOHBIN MUp. B AManeKTHBIX HCTOYHH-
Kax 00Hapy>K€HO MHOTO MPUMEPOB, B KOTOPBIX TOBOPHUTCS O KUIHHU TOCIIE CMEPTH,
Hanpumep: Tik kap numirsi, Zinosi, kokia toj mirtis ir kas po jai bitna ‘Tonpko xorma
yMpelllb, y3Haellb, Kakasi OHa — CMepTh U uTo nocie Hee ObiBaeT’” KrkS. B ognux
Cclly4asix — 3TO BO3BpAIllEHHE B IPUPOAY, CIUSHUE C 3emiieid, Hanpumep: Gyvenk, kol
gyveni, o paskui krisk kaip musia ‘Y)KuBu, IOKa )KUBETCS, a IIOTOM Tajail, Kak Myxa’
Krks; cp. Taxke ¢paseonaorusmel Zemeé paémé ‘3emins 3abpana’, Zemé pasaukeé
‘3emurs mo3Bana (ymep, ymepna)’. B npyrux ciydasx — 3To Bepa B 3arpoOHYIO
KU3HB, HAIpUMeD: Jei gerai elgsiesi, tai (po smerties) per ¢ysciy pakliiisi dangun,
o0 jei ne, tai staciai peklon ‘Ecin xopomo ce0s Beaemib, Toraa (1mociie cMepTH)
4yepes YMCTUIIMINE MOTa IelIb Ha He0O, a €CJIM HET, TO IPSMO B aj’ PPZ1161; Gal
as tiesiai dangun eisiu uz savo kancias ‘“Moxer, s IpsMO Ha HEOO OTIPABIIIOCH 32
cBou myku’ PPZ 1250 u mp.'

O myTeniecTBUH, 0’KUIaEMOM TIOCIIE CMEPTH, CBHIETENBCTBYIOT Takke (paze-
OJIOTH3MBI Ha 3Ty TEMATHKY, B KOTOPBIX YaCTO UCTIONB3YIOTCS TJIATOJbI IBUKECHUS
eiti, gulti, ljsti (‘maT’, ‘medp’, ‘Ne3Th’) U Jp., TakK, oOllee 3HAYCHHUE ‘YMEpeTh’
UMEIOT (Ppa3eoIOTU3MBbL: j Zeme eiti ‘B 3eMII0 UATH , | Zeme suljsti ‘B 3eMIIIO
3ane3Th’, j Zeme gulti ‘1iedpb B 3eMITIO’, po Zeme nueiti ‘TIOf] 3eMJTI0 YHTH , po Zeme
paljsti ‘Bie3ts Moz 3eMitio’ u ap. FrzZ 864-866 (cp. Kasétiené 2003: 102). Motus
KOHIIA Iy TeTIeCTBUS (BEpHEE, 36MHOTO MTyTH ) 3a()MKCUPOBaH U BO (hpa3eoIoru3Me
prie galo liepto, ‘y xoHIIa MOCTKOB’ (TO €CTb OJM3KO K CMEPTH), Hanpumep: Jau
dar prie galo liepto, tik mirt “Yxe y KOHIIa MOCTKOB, TONBbKO yMepeTts’ PPZ 1 659.

CmepTh — 1eHHOCTh. OTAENBHBIN CIIOI MaTepuaa COCTaBISIOT MPEIOXKe-
HUSI, B KOTOPBIX TOBOPHUTCS O CMEPTH Kak 0 ieHHOCTH. OCOOEHHO 4acTo MOAYePKH-
BaeTCs, UTO CMEPTh BCEX YpaBHICT — Mirtis nematoma, tik jy vienodai visus lygina
‘CMepTh HEBHIMMAsi, HO OHA BcexX ypasHuBaeT' PPZ 1 660. B mccienoBaHHBIX
HCTOYHHKAX CMEPTh KaK MEPHUIIO PaBEHCTBA PACCMATPUBACTCS B AK3UCTEHIIHAIb-
HBIX, MOPAJIbHBIX, COLMAIBHBIX U APYTUX acnekTax. CMepTh paBHSIET BCEX, TOTOMY
YTO OHA, [0 MHEHHIO IOKHBIX AyKLITAWTOB, — €AUHCTBEHHOE, YE€rO HE MOXKET
n30ekaTh HU OJIUH YeJIOBEK, Hanpumep: Negirdéta, kad kas biit likes nenumires,
visi mirsta, visi lygiis ‘He crmpixaTb, 9ToOBI KTO-HUOYIb OCTAJICS HEYMEPIIIHM,

14 PacrmaTa, OoXygaromas Ayury rnocjie CMEpTH, 4acTo NOAYCPKUBACTCS B JAUAJICKTHOM
AUCKYypCE. OOBIYHO nomnagaHue Ha He0O0 (B paﬁ) BOCIIPMHUMACTCS KaK BO3HArpa)XxJAC€HUEC 3a
NpaBCAHYIO )KU3Hb, 4 HU3BCPKCHUE B 4/ — KaK HaKa3aHUEC 3a 'PCHIHYIO )KU3Hb.
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Bce ymHpaioT, Bce paBHbl” Krks. Jlaxke camoyoniicTBO, KOTOpOe, Kak U YOUHCTBO
YeJ0OBeKa, CUUTACTCS OTHUM W3 CAMBIX TSKKUX TPEXOB, TIOPOH MOHUMAETCS Kak
HEN30€KHOCTh, OTCYTCTBUE BO3MOKHOCTH HITH CHJI KHUTh JTANIbIIE, HaTpuMep: IS fo
skausmo nedaturéjo, paspjausté rankas ir numiré ‘Ot 3T0# 00 OH HE BBLACPIKAIL,
nopesai cebe pyku u ymep’ Kpc.

[epen cMepThIO BCe PaBHBI €LIE M MIOTOMY, YTO HUKTO HE 3HAET, KOTJa U MpH
KaKiX OOCTOSITENIbCTBAX CMEPTh MOYKET HACTHUYb YeJIOBeKa (B HCTOYHHKAX HE pa3
3aCBHUIETEIHCTBOBAHBI MTOCIOBULIEI Mirtis Sikaudama nevaikscioja ‘Cmepts He
xomut ¢ kpukom® Mrc (LKZe) u Mislios uz mariy, o smertis uz peciy “Mpicin 3a
MOpSIMH, a cMepTh 3a tuiedamu’ Rdm). CmepTh paBHSET Bcex, HOTOMY YTO BCEX
O)KHJAET OJTHA U Ta K& HEM3BEIaHHOCTh IOCMEPTHOM KU3HU, Harpumep: Nor vienoj
vietoj teisybé, niekas nezino, kas laukia po smerties ‘X0Tbh B OTHOM MECTE CIIpaBe/I-
JINBOCTh, HUKTO HE 3HAET, UTO JKJET nociie cmeptu’ Mtl; Mes neZinom, kap bus po
smercio, ten mumi gerai bus ar blogai ‘Mbl He 3HaeM, 4TO Oy/IeT MOCIIe CMEPTH,
OyZeT HaM TaM XOPOIIIO WX IIJI0X0’ PPZ I1417. Ocobenno MOIYEPKUBAETCS COLU-
aIbHOE U MMYIIECTBEHHOE PAaBEHCTBO INEpel CMEPThIo, HampumMep: Ir bagoti, ir
biedni mirsta ‘U 6orarsie, u 6eaubie ymuparor’ DrskZ 26; Smertis neziiri, tu ponas
ar ubagas, visus paima, visus sulygina ‘CMepTh He CMOTPHT, ThI IaH WUJIN HUIIUH,
Bcex 3abmpaeT, Bcex ypaBHUBaeT Vs; Teisingai pasakyta toj giesméj — smertis is
palociy dvaro su prasciokais varo ‘IlpaBUIEHO TOBOPUTCS B TOH MECHE — CMEPTh
TOHUT U3 JIBOPIIOBBIX IMajar (BMecte) ¢ mpoctomoanaamMu’ Rdm. B ucrounmkax
€CTb MHOXKECTBO IIPUMEPOB, B KOTOPBIX TOBOPUTCS O TOM, UTO MOCIIE CMEPTH HaXKH-
TOE UMYIIECTBO OCTACTCs Ha 3eMJie, Hatipumep: Bitk bagotas, bitk karalius, j kapus
nusnesi tiek, kiek ir ubagas ‘Bynb Thl O0rauom, Oyjib KOPOJIEM — B MOTHIIY YHe-
CeITh CTONBKO ke, ckombko u Hummin® StjT 82; Graban vienodai indeda ir ponu,
ir ubagu ‘B Tpo0 0AMHAKOBO KJIaIyT W NMAHOB, U HUMKX Pns. CMepTh Kak HAYTO
JPyToe MOKa3bIBaeT, HACKOJIHKO BPEMEHHOM SABISETCS )KU3HB YeJI0BEKa U HACKOIBKO
HE3HAUUTEILHO HAKOIUICHHOE M 00TaTcTBO, Hantpumep: Gyvenimas trumpas — per
vienas duris jéjai, per kitas iséjai. Nespéjai apsidairyt, o jau smertis pries tave
stovi. Ir lieki pries jy nuogas, kap pagimdytas ‘)Ku3Hb KOpOTKasi — B OIHU JBEPU
BOIIIEN, B APYTHE Bhilel. He ycren orsHy Thest, a CMEepTh yiKe 1epe] TOOOH CTOUT.
W ocraemnises epen He HaruM, Kak Mmpu poskaeHnn’ Rdm.

Emte ognH BakHBIN acleKT CMEPTH KaK IIEHHOCTH — OIIEHKA Ka4eCTBa JKU3HU
yenoBeka. KOXHbIe ayKIITalThl 4acTO TOBOPST O CMEPTH KaK O CY/Ibe, KOTOPBIA CyIUT
U OLICHMBAET >KM3Hb YEJIOBEKA €Ille Ha TOM CBETE: KAKOBA KHU3Hb, TAKOBA U CMEPTh,
Hanpumep: Susiktas gyvenimas, susikta ir smertis ‘1lpomnaimas >ku3Hb, poMaIIas
n cmepth’ Kb. TonmbKo 4ecTHBIHN 1 MOPSIOYHBIN YeTOBEK MOJKET HaJIESITHCS Ha JIETKYTO
u ObIcTpyIO cMepTh, HanipuMmep: Greita mirtis, tai gerai, ale jos reikia nusipelnyt
‘beicTpast cMepTh — 3TO XOPOIIO, HO ee Hajo 3achyxuth’ Rdm; Jei Zmogus nieko
blogo kitam nepadares, tai jis ir geras, jo ir smertis lengva ‘Ecim uenoBex HUYEro
TLIOXOTO JIPYTOMY HE CIENAll, TO OH M XOPOIIIHii, Y Hero u cMepth Jerkas’ PPZ 11 820.
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CunTaercs, 4To Yalie BCEro CMEPTh HE MOTYT NPU3BATH IJIOXHE, )KECTOKUE JIFOIH,
Hanpumep: Tokio britkaus Zzmogaus gal ir smertis nenori imt ‘Takoro MpOTUBHOTO
YeNoBeKa, MOXKET, U CMepTh He xo4eT Opars’ Kpé. CMepTh TUI0X0Tr0, 3aBHCTIUBOTO,
KEJIAIOIIETo 3J1a IPYTHM YeJIOBEKa OIPEeIeIIieT s INIaroiaMy gaisti ‘ TOXHYTD’, stipti
‘OKOJICTb, MTOAOXHYTh , dVésti ‘TOXHYTh’ ¥ MX NPOWU3BOAHBIMU iSgaisti ‘CIIOXHYTH,
nugaisti ‘U3NOXHYTh’ , padveésti ‘TIONOXHYTh’ , nudvésti ‘TIOIOXHYTh’, pastipti ‘To xe’,
nanpumep: Sitokia britki boba, kad tu iSgaistai, kad tu pastiptai ‘Takast npoTHBHAS
6aba, uT00 ThI coxIIa, yT0O THI Iooxa’ Rdm; Ar dar jisai nenudvéses, Sitiek Zmoniy
pasaude, gaist jau césas Sitam banditui ‘OH 4TO, el1e HE OKOJIEIN, CTOIBKO JIFOIEH
MOCTPEJISII, OKOJIETh YoKe BpeMsi 3ToMy OaHmuTy’ Vs. J1is BbIleniepeuncIeHHbIX CI0B
XapaKTepHa OTpuLaTeIbHask OLCHKA — IPE3PUTENIbHbINA, MPOHUYHBIM MM HACMEIILTH-
BBl OTTEHOK. CMEpTh HEMOPSI0YHOT0, OECUECTHOTO YeJIOBEKA YaCTO ONPE/IEeIISIeTCSI
TarKe Gppazeosorn3MamMmu, IMEFOIIMME OTPHUIIATENILHBIN, TPEHEOPEKUTETBHBIH OTTe-
HOK, HarIpuMep: kojas uzversti TpOTSIHYTH (OCIL. «OTKUHYTBY») HOTW , kojas pakratyti
“TO ke’ IOCIL. «IOTPSACTH HOTW», kojas uzriesti ‘10 xe’, JOCIL. «3arHYTh HOTH» | Jp.
(Kasétiene 2003: 104).

0O6061menne (BbiBoabI)

B ro)kHOAyKIITaWTCKUX MUAJEKTHBIX MCTOYHUKAX PACKPBIBAETCS B3IV HA
cMepTh xuTenel rxHoi JIuTebl. [IpoBeeHHBIN aHATH3 TOKA3bIBACT, YTO FOXKHBIC
AyKIITalThl TOHUMAIOT CMEPTh U KaK )KHBOE CYIIECTBO, BOIUIONICHHOE B 00pase
CPEIHEBEKOBOM cMepTH (giltingé), u Kak abCTpaKTHBINA 00pas.

B muanekTHOM JUCKypCe CMEPTh Yallle BCEro KOHICNTYAIU3UPYETCs B a0CTpaKT-
HBIX MeTadopax: cuepms — cyobda, cmepms — cnacenue, cmepms — Koney | nyme-
wecmsue, cmepms — yeHHocms. Yarnie Bcero (DMKCHPYIOTCS KOHIIETITHI CYIbOBI
Y 1eHHOCTU. Takasi KOHIICNITya u3aIusl IOKa3bIBaeT, UTO B3IISAJIbI FOXKHBIX ayK-
IITANTOB HA CMEPTh (U 3arpOOHYIO KHU3HbB) MPEACTABIISIOT COOOM MepeIuieTeHUE
JIByX PEJIMTHO3HBIX CUCTEM — SI3bIYECKON U XPUCTUAHCKOM.

JlnaneKkTHbIC TEKCThI, B KOTOPBIX PACKPBIBAIOTCS MPEICTABACHUS O CMEPTH,
B3WJISI/IBI HA HEe, BRIPAXKAIOT HAPOIHYIO OBITHIHYTO (huitocoduto. O0001Ias, MOXXHO
YTBEPXK/IaTh, UTO FOXKHBIE AyKIITAWTHI IPUHUMAIOT CMEPTh KaK HeN30€KHOCTh, KaK
€CTECTBCHHOE 3aBEPIIICHHUE KU3HU YeoBeKa Ha 3emiie. CMEpTh CUUTACTCSI MEPH-
JIOM, U3MEPSIFOIIMM KaueCTBO )KH3HH YEI0BEKa, U ypaBHUBAIOIIUM Bcex. CMepTh —
9TO BEYHOE YepeOBaHNe, CMEHA, Jarolias BCe HOBOE Havyano — Vieni gemsta, kiti
mirsta, taip ir einam ratu. Smertis neleidzia pasauliui sustoti. Tep radom, tep ir
paliksim ‘OgHu poXxmaroTcs, APyrue YMUPAIOT, TaK U UaeM 1o Kpyry. CmepTh He
MO3BOJIIET MUPY OCTAHOBHUTHCS. Tak Mbl HanuM'®, Tak U octaBuM’ Rdm.

15 Tlpums Ha 9Ty 3eMITio.
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TeMy cMepTH MOXKHO paccMaTpHUBaTh TAK)Ke, CPAaBHUBAS INTOBCKHUIA THAJICKT-
HBI MaTeprai ¢ JAaHHBIMH JPYTHX dTHHUECKHUX Tpamuiui. OcoOeHHO IIEHHBIMH
1 TpeOYIOMIUMHU OTAETHHOTO 00CYKICHUS SIBIISIOTCS MPUMEPHI, IPOAHATH3HPOBaH-
HBIE B IaHHOM CTaThe JIUIIb (pparMeHTapHO, KOTOPBIE CBUAETENLCTBYIOT O CTpEMIIC-
HUM JII0AeH TPUPYUIUTh CMEPTh. B HUX 3adUKCUPOBAaHBI HE TOJIBKO CTpax CMEPTH,
HO U JKeJIaHWe IOCMEAThCS HaJl Hel, TOCMOTPETh Ha MyTaloIIHe BEIIN C IOMOPOM.
C npyToii CTOPOHBI, CTPaxX CMEPTH CIIOBHO HE MO3BOJISIET YEIIOBEKY TOBOPUTH O HEH
HaMpsAMYIO, IIOATOMY TIPY OTIPEIETICHUH CMEPTH HEPEIKO NCIIOIB3YIOTCS 00pa3HbIe
sBheMI3MBI. MHOTO [IEeHHBIX HAOTIOICHUH Ha ATy TEMY ¥ IIPUMEPOB aHATIOTHIHOTO
ynoTpeOaeHnst MOKHO HaiiTu B pabotax AuHbl KpaBunk-Teipmsl (Krawczyk-Tyrpa
2001).
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COKpaH_ICHHLIC 0003HaUEHUS MECTHOCTEH

Bd - Bynseruc, Jla3nuiickuii paiion

Kb — Kabsusit, Bapenckwuit paiion

Kp¢ — Kanmusimuectuc, Jlasauiickuii paiion
Krks — Kpukmmronuc, Jlaznuiickuii paiion
Mrc — Mapuunkonuc, Bapenckuii paiion
Mrk — Msipkune, Bapenckunii paiton

Mtl — Msrrsinstid, Jla3nuiickuit paiion
Rdm — Pynamuna, Jla3nuiickuit paiion
Pns — Ilynck, [onbma

Vrn — Bapena

Vs — Beiicesii, Jla3auiickuii paiion

Expression of death in the dialects of southern Aukstaitija

Abstract: This chapter examines the expression of death in the dialects of southern Aukstaitija. The
study aims to reveal the knowledge about death in the language used in Southern Lithuania. The
analysis shows that the people in southern Aukstaitija perceive death both as a living being embodied
in the medieval image of the Grim Reaper and as an abstract image. In dialectal discourse, death is
more often conceptualized through abstract metaphors: death — destiny, death — salvation, death —
end/journey, death — a valuable thing. The concepts of destiny and value are the most frequent ones
in the sources. Such conceptualization shows that the southern Aukstaitian viewpoint of death (and
afterlife) is an intertwining of two religions: pagan and Christian. Dialectical sources, by revealing
the perception of death and the attitude towards it, express the folk philosophy of being. Death is
accepted by southern Aukstaitians as an inevitability, as a natural end of human life on earth, which
brings a new beginning. Death is seen as a measure that evaluates a person’s quality of life and makes
everyone equal.

Keywords: death; nomination; conceptualization; metaphor; Aukstaitija
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JIMHrBUCTHYECKAas IBCTOJIOT U
KaK OTpacCJib JUHI'BUCTUKHU IBCTA
M KaK HaIIpaBJICHHUC 5THOJIMHIBUCTHUKHA

Pe3siome: Crarps siBisieTcs npe3eHTanuei Monorpapuu: Kymsrnuna B.IN «JIuHrBHCTHYECKAs IIBETOIO-
THs: OT HICTOPUH K COBPEMEHHOCTH IIBETOBBIX KoHIenTochep; oTB. pex. B.A. Tatapunos» (Mocksa:
MAKC IIpecc, 2019. 288 c.), HOCBSIIEHHON HOBO OTPACIH — IMHTBUCTHYECKOM IBETOJIOTUH (OTBET-
BJIEHHMH JIMHTBUCTHKH 11BETa). B KHUTe paccMaTpuBaroTCst TMHIBUCTUYIECKUE TPOOIEMBI TIPOHCXOXK-
JICHUsI, HCTOPHHU U COBPEMEHHOTO OBITHS [IBETOOO03HAUCHHUIT i CBETOJIEKCEM B PYCCKOM U TOJILCKOM
s13bIKe. [[BeT00OO3HAYCHYSI CIPYIITUPOBAHEI B KPYITHBIC XPOMATHYECKNE KaTETOPHH — KOHIIEITHI —
KIIIOUEBBIE KOMIUIEKCHI PYCCKOM U MOJIBCKOH L[BETOBOU KapTHHBI MHpa. Takoll mogXox MO3BOJSET
YBUJICTh KOJIMUYECTBEHHBIH W Ka9€CTBEHHBII COCTaB CHCTEMBI I[BETOBEIX MapKepOB B KaXJOM U3
aHAJTM3UPYEMBIX S3bIKOB KaK KPYIHBIX IIBETOBBIX KOHIIENTOC(Ep, 00IaJal0OMUX ITHPOKIAM CIIEKTPOM
(GYHKIMI, STHOKYJIBTYPHO- U JIMHIBOCHEM(UYHBIX B KAXK/OH U3 pacCMaTpUBAEMBIX JIMHIBOKYIIb-
Typ. B KHUre nmpeacTaBieHO TakKe HCCIeJ0BaHUE CBETOIEKCEM — CBETOBBIX CIOKEHHH, KOTOPBIE
B TEYEHHUE JOJI'OT0 BPEMEHHU CYLIECTBOBAIM U Pa3BUBAIUCH B PYCCKOM U HOJBCKOM SI3bIKE, SIBIISS
c000i1 mpekpacHble 00pa3Ibl IPEeBHEH U CPETHEBEKOBOM MTOITHKH U 3CTETHKH CBETOBBIX SIBIICHHH.
BriociencTBum e 3TH CBETOBBIE KOMIIEKCHI YTPATHIINCh, OCTABHB TIOCIIE ce0s MPEeKpacHbIe MeTa-
¢dopsl Ha 6a3ze MOHATHS CBETa WM MPEOOPa30BABIINCH B MOJIC3HBIE AJISI YEIOBEUECTBA TEPMHUHEI
LIEJIOTO PsAJa HayK.

KiroueBbie ci10Ba: 1[BeTOO003HAYCHHUE; HCTOPHUS SI3bIKA; COBPEMECHHBIN 3bIK; KOHIICTITOIIOTHSI; PyC-
CKHH SI3BIK; TTOJIBCKHH SI3BIK

Bo BBOJHOI YacTH KHHTH TIpeJICTaBlIeHa MPOOJIeMaTHKa JTUHTBUCTHICCKON
LBETOJIOTMH — TIPEIMETa JaHHON MOHOTpaduu, C MO3UIUHI JIMHIBUCTUKH LIBETA —
0oJiee MIMPOKO TIOHUMAEMOH JUCIUIUIMHBI U TAKOW TEOPUH, KOTOPasi OXBAThIBACT
CBOMM paJiiyCOM JIEHCTBUS BCIO COBOKYITHOCTb JINHTBUCTUYECKUX UCCIIEAOBAHUIA
[BeTa. DTa MpodeMaTHKa TaK)Ke OTpakeHa B Moel MoHorpadun «JIMHrBHCTHKA
LIBETa: TEPMUHBI LIBETA B IMOJIBCKOM M PYCCKOM SI3bIKax». 3[1€Ch K€ MpPENCTaB-
JIEHA UCTOPHS CO3/IaHUsl KHUTH, HAYaJIO0 KOTOPOU MONOKUIIO Y4acTHE B MPOCKTE
Huctutyra sa3piko3Hanud 1 MI'Y umenun M.B. JIoMoHOCOBa 10 HAUMEHOBAHUSIM
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[IBETa B MHIIOCBPOIICUCKUX sI3bIKaxX. [IpoekTom pykoBommia cHadana Tarbsaa A.
Muxaiinosa, 3arem, Ha dtarne u3faanus, Anekcanap I1. Bacunesuu.

Kak u TMHTBUCTHKA [IBETa B IIEJIOM, TaK ¥ 00CYyKJaemMasi MHOKO Ha 3TOM 3THO-
JIMHTBUCTUYECKOM (hopyme MOHOTpadusi OPHEHTUPOBAHBI HA COTIOCTABUTEIIBHBIN
aHAJIN3 JTUHTBOKYIETYP — B JAHHOM CIIy4ae Ha dTHOJIMHTBUCTUYECKOE COMOCTAB-
JIEHUE I[BETOBBIX KAPTHH MUPA MOJIBCKOTO U PYCCKOTO SI3BIKOB.

Takum oOpazom, B Moeil MoHOTpadun «JIMHTBUCTHYECKas! I[BETOJIOTHS: OT
HCTOPUHU K COBPEMEHHOCTH IBETOBBIX KOHIIENTOC(Ep» OMUCHIBACTCA MPEIMET-
HOE COAEpKaHUE JAHHOM OTPacieBON AUCUUIUIMHBI, U3Yy4alolle ucTopuye-
CKHUE acHeKThl ((OPMUPOBAHHS CUCTEMEI I[BETA B sI3bIKE. TaK, TMHTBUCTHYECKAS
LBETOJIOTUS TPOCIICKUBACT UCTOPHUUECKUE UCTOKH Ka)JIOr0 IIBETOO0O3HAYCHHUS
JAHHOTO SI3BIKA, OCYIIIECTBIIICT MHBEHTAPHU3AIINIO COCTaBa TCPMUHOB IIBETA U yCTa-
HaBJIUBAET MECTO KaXKJOTO M3 HUX B KOHIIENTOC(epe MaHHOTO s3b1ka. OCHOBHOM
JINHTBOKOIHUTUBHOU €IMHUIEH JUHTBUCTUYECKON LBETOJIOTUU SIBISAETCS
[IBETOBOW KOHIIEMT, OXBATHIBAIOIINN 0003HAYEHHS BCEX I[BETOB U MX OTTEHKOB,
BBIJICJICHHBIX B TAHHOM $I3bIKE, B IIpe/ieiax [NIaBHOro BeTa-nporoTuna. [lpu stom
TEPMUHBI [IBETA PACHIONIATAIOTCS U YIOPSATI0UYNBAIOTCS BHYTPU COOTBETCTBYIOIINUX
KOHIIETITOB TI0 CTETICHU BBIPAXKEHHOCTH OCHOBHOM ITBETOCEMAHTHKHU KOHIICTITA,
10 CTENeHH OJM30CTH/YNaJIeHHOCTH OT TJIABHOTO I[BETO0003HAYEHHS-TPOTOTHUIIA.
[Ipoananu3npoBaHbl KOHIENTH OEJI0T0, YePHOT0/TEMHOT0, KPACHOTO, JKEJITOTO,
3eJIEHOT0, CHHETO, KOPUYHEBOT0, CEPOTO, a TAK)KE MYTHOTO/HESCHOTO M HEOIHO-
poaHoro (mecTporo) BeToB. UTo KacaeTcs IBYX MOCICAHUX — MyTHOTO/HESICHOTO
Y HEOJIHOPOJIHOTO, Ues IIPOAHAITM3UPOBAThH ITH IPYIIIIBI [[BETOOO03HABSHUH ObLIa
uneeit T.A. MuxaiiioBoii, KOTOpast MHE Cpa3y MOHPABUIACH.

B nepBoii camoif kpymHOH m1aBe «CHCTEMHO-HUCTOPUYECKHI aHAIIN3 I[BETOO-
003HaYEHUI» MaHO JEKCHKOTpaduIecKoe OITMCAaHNE BAKHBIX IS (JOPMUPOBAHUS
LIBETOBBIX KapTHUH MHUpPA PYCCKOIO U MOJBCKOTO SI3BIKOB LIBETOJIEKCEM — CHayaida
B paMKax LBETOBBIX KOHIICTITOB aHAIU3UPYIOTCS JIEKCEMbI PYCCKOTO SI3bIKa, 3aTEM
MOJILCKOT'0, 3aTEM CJIe/TyeT BHIBOJIHOE 3HAHUE, OJIYUEHHOE IyTeM 3TOT0 aHaIH3a.

B Ha3BaHMM KHHUTH €CTh CIIOBO KoHyenmocgepa. Konnenrocdepa, Kak H3BECTHO,
SIBIISIETCST COOpaHueM KOHIICTITOB TaHHOTO s13bIKa. LIBeToBast koHIenTocdepa mpen-
cTaBIseT co00# coOpaHue IIBETOBBIX KOHIIETITOB IAaHHOTO SI3bIKA, TAHHOH JTMHTBO-
KyIbTypbl. B TaHHOM ciydae peub WaeT KOHKPETHO O I[BETOBOH KOHIleNToCchepe
PYCCKOHM JIMHTBOKYJABTYPBI U O TAKOBOM MOJBCKON JIMHTBOKYJABTYPBI — U KaXKI0H
B OTJICJILHOCTH, ¥ B COIIOCTaBJICHUU. B MoHOrpaduu MouM cTpemiieHHeM ObLIO KakK
MOXKHO HarISTHEE MPEACTaBUTH AJIEMEHTHI, U3 KOTOPhIX COCTOUT CHCTEMA IIBETa
B SI3BIKE, UX 3THO- M JIMHTBOCIICIU(DHUKY B X0 HCTOpHH (HOPMHUPOBAHUS IIBETO-
BBIX KapTUH MHpa 000uX s3bIKOB. [Ipn 3TOM 11BEeTOBas KapTHHA KAXKAOTO S3BIKA
COCTOWT U3 OTACIHHBIX [IBETOO003HAYEHUH, KOTOPhIE IPYIITAPYIOTCS B IIBETOBBIC
KOHIIENTHI — KPYITHbIE XPOMAaTHYECKHE KaTeropuu. MOUM CTpeMIICHUEM ObLIO
TaKKe [MOKa3aTh IyTH U MPUHIUIIBI KATAJIOTH3AIMH [IBETOO003HAYCHUH, CO3/IaHUE
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«TIOJTHBIX BEpCHil» KoHIenTochep 000uxX sS3bIKOB. [Ipr 3TOM MHOIO OMTHUCHIBAIIACH
MMEHHO IIBETONIEMEHTHI — 3HAYMMBIE [T TMHTBOCHCTEMBI I[BETA C TOUKH 3PCHHUS
WX CEMaHTHKH, STUMOJIOTHH, C(EPHI TEHOTAIHH.

LlBeTOBOM KOHIIENT paccMaTpPUBAETCSI KaK YacCTh IIBETOBOW KOHIIEMITOCHEPHI.
B cucreme 1Bera ecTh KIIOYEBBIC [[BETOBBIE KATErOPUH, COCTABIISIIONINE SAPO
JIMHTBOCUCTEMBI 1[BETa KaK TaKOBOH, KJIFOUEBBIC I[BETOBBIC KOHIICNTHI. Bokpyr
3THX KOHIICTITOB, JOMHHAHTHBIX [[BETOJIEKCEM (3TO MPEUMYIIICCTBEHHO OCHOBHBIC
TEPMUHBI [IBETA), OCIILIUPYIOT IpyTHe IBETOHOMUHAIINH, OYEBHIHBIM 00pa3oM
CBSI3aHHBIC C JJAHHBIM TEPMHUHOM I1BeTa. [10sICHIO Ha MpuMepe KOHIIeTITa KpacHOTO
ugeta. K npumMepy, Takue TepMHUHBI IBETA, KaK AIblll, BUUHEBDLI, NYHYOBYLIL, NYD-
NYPHbIUL, MATUHOGBL, PIOUHOBHLI, OPYCHUUHDLIL, KOPALLOGbLl, OA2posblil, bazpsi-
Hblll OOBETUHEHBI B PYCCKOW JIMHIBOKYJIBTYPE M B PYCCKOM SI3BIKOBOM CO3HAHUH
TEPMUHOM IIBETA KPACHbLI, SBSIOMIMMCS CPETOTOUNEM KPAaCHOTO [IBETA, €0 Mpo-
TOTUIIOM, KBUHTICCEHIIMEH JIMHTBOIIBETOBOTO CO/IEP KaHUsI KOHIIEIITa, BKIIFOYAr0-
LIMM BCE ero 0a30BbIC MPU3HAKKU. DTOT TEPMUH LIBETa BOMpaeT B ce0st BCe Apyrue
LBETOJIEKCEMBI, CITy’Kalllie MapKepaMu KPaCHOTO IIBETa, Oy/TydH sl HUX POJOBBIM
MOHSITUEM, TUIIEPOHUMOM. [IprMedaTelibHO, YTO KOTlla KaKOH-TO OTTCHOK IIBETa
B JJAHHOM $I3bIKE HE Ha3BaH, OH MOXKET OBbITh 0003HAYCH Yepe3 JOMHUHAHTHBIN I[BET.
Tak, HanpuMep, B KICTOPHU PYCCKOTO U TIOJIBCKOTO SI3BIKOB IIBET CBEKIIBI OBLIT OTIpe-
JIeJIEH KaK KpacHbIU.

AHAJIOTUYHO B TTOJIECKOM SI3bIKE CEPALIEBUHON NPE/ICTaBICHH O KPACHOM I[BETE
SIBJISICTCSL TEPMHH I[IBETa Czerwony, COCTABISIONINN KOHIIENT KPacHOTO IIBETa,
BOKPYT KOTOPOT'O TPYIIITUPYOTCS IPYTHE [IBETA, OTHOCHUMBIE TIOJIBCKUM SI3bIKOBBIM
CO3HAHMEM K KPacHBIM — HallpuMep, pgsowy ‘TYHIOBBIN, amarantowy ‘amapaHTo-
BB, szkartatny ‘IpKO-KpacHBIN, MypITyPHBIA , purpurowy ‘ypIypHBIR’, rumiany
‘PyMAHBIN’, ceglasty ‘kKupnmyHBIA'. 1 TakuM BOT 00pa3oM BBITISIAUT KOHIETIT
KpPacHOTO IIBETa B PYCCKOM SI3bIKE U TaK OH IPEJICTABICH B MOJbCKOM SI3BIKE.

AHAJIOTUYHBIM 00Pa30M BBITVISIIUT PacIpe/ielieHHe [IBETO0003HAYCHHI BHY TPU
JPYTUX KOHIIETITOB PYCCKOTO M MOJIBCKOTO SI3BIKOB — CUHE20, 3€1€H020, HCENMO20
u apyrux. bonbinas yacte Moeit MOHOrpaduu MOCBsIIEHa UMEHHO I[BETOBBIM
KOHIICTITAM U MX COJICPKUMOMY — KOHKPETHBIM I[BETOO0O3HAYCHUSIM. B ux jek-
CUKOTpa(ueCcKOM OIMCAHUH BBIJEIISIOTCS COOTBETCTBYIOMIHE 30HBI. Kaxmoe 1Be-
TOOOO3HAYEHNE B PYCCKOM U TIOJBCKOM SI3BIKE UMEET CBOIO HCTOPHIO, NCTOPHUIO
CBOCH KU3HU B si3bIke. COOTBETCTBEHHO, YKa3bIBACTCS MICXOIHBIN apeal pacipo-
CTPAaHCHHUS — OTKYJ/Ia 3TO CJIOBO IMPUIILIO U B KAKUX 3HAYCHUSX YHOTPEOISIIOCH
MIPEXKJIe YeM 3aKpETUTHCS B BUIC TEPMUHA IIBETA B PYCCKOM HIIH ITOJILCKOM SI3BIKE.
[IpuBomuTCcs yka3aHHas B MCTOYHUKAX MCXOJHAss CEMaHTHKA, DKCIUTHIIUPYETCS
COBPEMEHHOE 3HaueHHE M CeMaHTH4ecKas MOTHBAaNUs (A1 KPAaCHOTO TEPMHHA
[BETa MOTHUBAIIHS «I[BETA KPOBH, CIIENBIX STOM 3eMJISTHIKH, SPKOTO IIBETKA MAKa)
(COILL: 303). 3ateMm cnenyeT 30Ha 3TUMOJIOTHUH U JlaTa MEepPBOTo 3aUKCHPOBaH-
HOTO yNOTpeOJIeH!s B TAHHOM sI3bIKe (HAIIpUMeEp, JIEKCeMa KpacHbiil (OT CT.-CJIaB.
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KPAacH) B Ka4ecTBE TEPMHUHA I[BETA YIOTPEONSETCS B PYCCKOM SI3BIKE, COTIACHO
I1.5. Yepneix, ¢ XV Beka (Yepnbix 1: 440).

Crenyromas 30Ha — ICHOTALMHN — yKa3bIBaeT HA TO, KAKUE UMEHHO OOBEKTHI
MapKUPYIOTCSl 3TUM LIBETOM. TaK, KpaCHBIM LIBETOM HAJEINSIOTCS MPUPOIHBIC
SIBJIEHUS (3aps), pacTeHHs! (LIBETHl), COBOKYITHOCTH pacTeHUH (KpacHBIH jiec —
XBOUHBIH), apTedakTsl U Apyrue cymHocTH. [[BeTroobo3HaueHe BBICTYaeT KakK
B OHTOJIOTHYECKON (DYHKIINH KPACHAA pAOUHA; TaK 1 BO MHOTHX JPYTUX (DYHKIIMAX:
CIIY’)KAT IIBETOOOO3HAYCHUIO TIPOAYKTOB MUTAHUS (KpacHas pelba), apTePaKToB,
KyJBTYPHBIX peasiuil (kpacroe 3namst), SMOUUH (KpacHbId OT CMYILEHHs ), TeMIIe-
PaTypHBIX H JIp. BO3AeHCTBUN. MIMeeTcs 30Ha MepeHOCHBIX 3HAYCHUH (KpacHble Kak
MPE/ICTaBUTENIH JIEBBIX CUIT). Briensiercst 30Ha AepuBaLliy, B KOTOPOU BBIACISIOTCS
B TOM YHUCJIE CTHJIMCTUYCCKUE ACTIEKTHI (KpACHOMUYUL — KPACHOMOPObIIL); TIPUBO-
JsITCst (HPa3eoNoru3MBbL: KpACHbIL Y6en KakK 3HaK 3aIlpeTa, CPABHEHHS: KAK KPACHASL
MpANKa Ha Obika. YKA3bIBACTCsl PEIIMKTOBOE 3HAUCHUE: APKUIL NPEKPACHbII — HAIIPU-
Mep, ucropudeckas ¢purypa Brnaanmup KpacHoe conubimko. O003Ha4aeTcst 30Ha
AKCHOJIOTHH: COUCTAHUSIMH KPACHAs NMUYa, KPAcHwlll 36epb PUKCUPYIOTCS 0C000
LICHHBIE JKMBOTHbIC; [[pUBONUTCS MOCTOSHHBIN HAPOIHO-IIOATUYECKUIN SIIUTET
KpacHa deguya M IpyTrye NPUCYIIUE TaHHOMY IIBETO0003HAYECHHUIO YIOTPEOICHUS.

B pycckoM M MOIILCKOM SI3BIKaX IIBETOBBIC KOHIICTITHI B IICJIOM IPOSIBIISIOT
JaJIeKOUyIe aHaIoruu. J{pyroi BOIpoc — UxX HaIlOJHEHNUE KOHKPETHBIMU Tep-
MUHaMU LBeTa. [ MOJIBCKOTO s3bIKa K OCHOBHBIM TEPMHMHAM I[BETa, aOCTPaKT-
HBIM, B&KHBIM, OTHOCUTCS TEPMHUH (PHOJICTOBOTO 1iBeTa — fioletowy. B monbckom
SI3BIKE OH YaCTOTEH B XYIOKECTBEHHOH MPO3€e 1 B MO33UH. J{JIs pycCKOro sI3bIKa OH
TOYHO HE SIBJISIETCS CKOJIbKO-HUOY/Ib Ba)KHBIM LIBETOM. B IOTECKOM SI3bIKE BaXKHBIM
TEPMHHOM I[BETA, BO BCSIKOM CIIy4ae, HCTOPHUUECKH BaXKHBIM, SIBISICTCS amarantowy
‘TeMHO-p030BEIii’. J[pyroe ero o6o3Ha4eHne, MeHee TEPMHUHOIOTUYHOE — kolor
Sfuksji ‘uBet dyxcun’. IlacxanbHble yKpalleHUs! B BUJE UCKYCCTBEHHBIX IIBETOB
Ha BeTOUKe — palmy wielkanocne (HeoOXOMUMBIH aTpuOyT MOIBCKON MacXaJbHOM
CHUMBOJIMKH) — IPAaKTUYECKH Ha MOCTOSHHOW OCHOBE COJEpIKaT IBETHl MMEHHO
Takoro 1Bera. JJ1st pyccKoro s3bIKa 3TOT I[BET HE SIBJISIETCSI CKOJIBKO-HUOYIb 3HA-
YUMBIM, O Y€M TOBOPHUT OTCYTCTBHE €TO CIIEIUATFHOTO HA3BaHHUS, & JIUIIH OIHCAa-
TEJILHOE — MeMHO-p0308biii. TOUHO TakK ’k€ B PyCCKOM sI3bIKE HET TEPMIUHA LIBETA,
AHAJIOTHYHOTO MOJILCKOMY WIZoSOW)Y ‘IIBET Bepecka’.

B Poccun Mano KTo 3HaeT, Kakoro [[BeTa BEpecK B MpUpPoJE (cagoBbie pa3Ho-
BUIHOCTH TYT HE B CYET) U BOOOIIE HE BCE MPENICTABIISIOT ce0e, 4To 3TO 3a pacre-
HUE. JTO pacTeHUe TUKOpacTyIIee, BEYHO3EJIeHOe, HU3KOPOCIIbIe KYCTHKH 0CO00T0
00p10BO-(UOIETOBOTO 1BETa; OHO 3aHUMaeT B [loJbIlie HeMalbie MPOCTPAHCTRA,
co3zaBasi 0coOyI0 IIBETOBYIO KapTUHY MONBCKON ocenn. OHO ke B JleHb moMuHO-
BeHus yconmmx (Dzien Zaduszny, Zaduszki) ykpanraeT Kia10MIIEHCKAE MOTHITBL.
Oco0eHHO Ba)XHO ATO pacTeHUE IS MOJIbCKUX T'pa)kJaH KaK CHMBOJ IMaMsTH
repoeB 00prOBI ¢ (pamm3amoM B 106l BTopoit MupoBoii BoitHbl. CBUACTEIHCTBA
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€ro BayKHOCTH 3aIl€YaTJICHbI B IIOJBCKOM M033uM — Hanpumep, y Koncrantel ['an-
YHHBCKOTO B OOIIIEM3BECTHOM CTHXOTBOPEHHUH-TI0AME, TOCBSAIIIEHHON IEPBBIM JTHSIM
Bropoit MupoBO#i BOIHEI, KOTZIa OT PYK (halIlCcTOB MOTHONN 3alUTHUKHA Bectep-
IJIaTTe — MBbICA, PACIIOIOKEHHOTO OKoJIO I anbcka. Bepeck mpelcTaeT B MOAIME
lam4uHBCKOTO B BUJIE M3BICKAHHBIX MMOATEM — MOTHOIINE 3alUTHUKU [lombIiim
COTPEBAIOTCSI B POMIHBIX MPOCTPAHCTBAX — HA PAHCKHUX BEPECKOBBIX MOJSAX — 1d
rajskich wrzosowiskach.

B pycckoMm si3pIKe Takke BBICTYIAIOT TEPMUHBI I[BETA, KOTOPhIE HE BCTpeYa-
IOTCS B IPYTHX SI3BIKOBBIX apeajax — 3T0, K PUMEDY, pAOUHO8blI TIBET WIH OpyC-
HUYHbIL — BEChMa JPEBHEE [[BETOO003HAUCHUE B PYCCKOM SI3BIKE, UMCIOIIIEE eIIle
(bopmy Opycesansiii. Korna nBeToo003HaUEHUE JIOITO KHUBET B SI3bIKE, BOKPYT HETO
(hopMupyeTcs TUIOTHBIA CJIOW I[BETOBOW TPOIEUYECKON JICKCUKU — CPABHEHU,
MeTadop, CIyKaluX [BETOBEIM YKpalleHUEM HaIIeH KU3HH.

Bo Bropot#i maBe kaurn « L [MUBHIN3aIIMOHHBIE ACTIEKTHI IIBETOOO03HAUEHHIN Ha
0a3e MOHATHA I[BETOBOTO KOHIIENTA OMHCHIBACTCS CHENH(HUKa PYCCKOTO U TIOJb-
CKOTO LIBETOBOCHPUSITHS U LIBETOIIPUMECHECHHUSI.

BwMmecrte ¢ TeM B «JIMHIBUCTMYECKON LIBETOJOIMW» BHUMAHHUE HAIPaBJICHO
TakKe Ha U3yUCHHE C8emoaeKceM KaKk HeoOXOIMMOro KOMIOHEHTa IIBETOBOC-
TIPUSTUS U YCTAaHOBJICHUE (DeHOMCHAJIBHBIX SIBJICHUH B chepe MePIICTIIINHI CBETa —
HE TaKoW, KaK B HaIlI JHU. Bexpb A1 uenoBeka IpeBHOCTH B CPETHEBEKOBBS CBET
BOCIIPUHUMAJICS KaK HeOOBIKHOBEHHOE, UyJIeCHOE, KelaHHoe sBieHne. OTcrona
B JIPEBHEPYCCKOM U APEBHEMOIBCKOM U B CPEIHEBEKOBOM PYCCKOM M IOJILCKOM
sI3bIKaX HAOJFOAAFOTCS LIEJIbIE CEPUU CBETOBBIX KOMIIO3UTOB, JIECMOHCTPUPYHOIIUX
OTHOIIICHUE K CBETY KaK K ()eHOMEHAJIbHOMY SIBIICHUIO U MPEIMETY yCTpeMIIe-
HUI; TOTA K€, K TPUMEDPY, TIOSIBUIICS CBETOBOM aTpHOYT ceemosapiviii (Ha OCHOBE
CJIOKEHUS IByX JIEKCEM C CEMaHTHUKOW CBeTa). B KHUTE mpencTaBieH psj acrek-
TOB M3YYCHHUS CBETOJIEKCEM U BBIZIEIIEHBI 0COOCHHOCTH UX (POPMUPOBAHUS U BOC-
MPUSTUSL B UCTOPUHU PYCCKOTO U MOJBCKOTO A3bIKA. DTU MPEKPACHBIE KOMIIO3UTHI
C CEMaHTUKOW CBeTa ObLIU MPUBS3aHbI K ONPE/CICHHBIM 00bEKTaM, HApUMep,
CBEMOCUsIHHbLE 211a3d, C8EMI000PA3HbLIE 36e30bl, CEEMOBUONDILL VY, 31AMOCUSIO-
wue kpune (KPbUIBS).

[IpuBeny mpumepsl MOJIBCKAX CBETOJIEKCEM: jasnogwiazdzista jutrzenka
‘SICHO3BE3/IHAs YTPEHHSIs 3aps’, zorzowschodni dzionek ‘3apeBocxonsimuii feHek’,
Jjasnosliczne niebo ‘sicnonpexkpacHoe He00’ . CKOJIBKO K€ HIIeMEHTapHBIX OBITOBBIX
3200T, 3200T 0 XJieOe HACYIIHOM, OBLIO Y APEBHETO YEJIOBEKa 1 YEJIOBEKA CPEIHEBE-
KOBbs1! U Bce-Taky 4emoBEeK JyXOBHO MPUITOIHUMATICS HAJI 3eMJICH, 1, BOZMOXKHO,
TOpas3zo BEIIIE, YeM HAIlld COBPEMEHHUKH.

Ha npumepe Takoit cepbl 11BeTO0003HAUCHUS, KaK 30HA apTe(PaKkTOB OITH-
CBIBAa€TCSI aKCHOJIOTHS [IBETOBOCIIPUSATHS U I[BETOIPUMEHEHUS TEPMHUHOB IIBETa
B PYCCKOM H TIOJIBCKOM SI3bIKAX, ATAIbI HEJJABHEH UCTOPUHU Pa3BUTHUS apTe(DaKTHOM
c¢epsl B Poccun u B [ombiie.



268 Banenruua I. Kynbnuna

O1IeIoMIIIONTIM pa3BUTHEM IIEHHOCTHOM CTOPOHBI I[BETA Y apTe(haKkToB 03HA-
meHoBasicsi XIX Bek ¢ MIUPOKUM Pa3BUTHEM TEKCTHIILHOTO MPOU3BOACTBA. Jlronu
B EBpore, B Tom uncie B Poccun u B [lombire, pa3dupanuch B TKaHAX, UX [[BETaX
Y OTTEHKAX, HE XYK€ CIICIIHATUCTOB — MPEKPACHO 3HAIU UX HA3BaHUS, O YEM ITOJTHO
CBU/JIETEIBCTB B XY/I0’)KECTBEHHON suTepaTtype. Ofexna umena 4pe3Bbl4aiiHo
BBICOKYIO CTaTyCHYIO LIEHHOCTb. B HaIm JTHU, CKOpee BCETo, 3TO ONIYIIEHHE IIeH-
HOCTHU, TPECTHIKHOCTU TKaHe! u OZIC)KBI KaK IMpeaAMETa YCTpeMJ'ICHI/Iﬁ B IICJIOM —
B CBSI3M C PAaCIpPOCTPAHEHUEM B MIPOMBITIINIEHHBIX MacIITabaX CHCTEMBI TOTOBOTO
IIaThsl — BO MHOTOM YTPaTHIIOCh, YCTYIIMB MECTO JIPYTHM, ele OoJiee CIOKHBIM
apredakTam, BAKHBIM IS )KU3HEIEATSIILHOCTH YEIIOBEKA H CIIOCOOCTBYIOIIUX €TO
OOILIECTBEHHOMY MTPECTHIKY.

JIMHTBHCTHKA oBE€Ta, a C HEW U JIMHTBUCTHUYECKas IOBCTOJIOTMA, BOSHHUKIIN HE
Ha IMyCTOM MECTE. K N3Yy4YCHUIO [BCTA B IUHITBUCTUKE BEJIM MHOTHE ITyTHU-A0POT'H,
OBLTO HAaIIFICAaHO MHOTO CTaTeH, TIOCBSIIIEHHBIX OCMBICIICHHUIO IIBETA B si3bIke. [locTy-
JIATOM JIMHTBUCTHYECKOW I[BETOJIOTHH SIBJISIETCS HE TOJIBKO M3y4YEHHE UCTOpHUYE-
CKUX TyTeH ()OPMHUPOBAHNUS TEPMUHOB IBETA, HO U UCTOPUU HAYKHU O JIMHI'BUCTUKE
oBeETa. B XOAC MPE3CHTAllMN KHUT'U XOTCJIIOCh 6BI O6paTI/ITI)C$1 K JIMYHOCTAM-IICP-
BOMCTOYHHMKAM H3y4eHMsI TepMUHOB 11BeTa B Poccuu u B ITonbmie. [Ipexnae Bcero
HUCTOpHA U3YUCHHA LBCTA B JIMTBUCTUKE CBsA3aHAa C UMCHaAMU pOCCHﬁCKOI‘O yue-
Horo Bukentns MBanoBuya Ilepiuist u moiasckoro yueHoro Asibdpena 3apemMOb
KaK aBTOPOB TEPBBIX MOHOTpaduii 1Mo 3TOM TemaTuke. XOTS UX B3IVISIIIBI HA IIBET
KaK SIBJICHUE sI3bIKa ObLIU JOCTATOYHO CUHKPETUYHBI, TEM HE MEHEE KaKJOr0 U3
9TUX YYCHBIX, UCXOOd U3 JOMHUHAHT UX HpCI[CTaBJIeHI/Iﬁ O OBETE B SA3BIKE, MOXHO
OTHECTH K OINpEIeICHHbIM HCCIeN0BaTeNbCKUM HarpasieHusm, B.1. [lepuys
K TUMOJIOTHYECKOMY U TICHXOJIMHTBUCTHYCCKOMY HaIlpaBJIeHUIO, a A. 3apemOy —
K KOHIIENTOJIOTHYECKOMY — KaK MBI cedac BBIPA3WIA OBl €r0 JTMHTBUCTUYECKHE
BO33pEHUS Ha KIACCH(HUKAIMIO IIBETOBOTO MaTepraa.

Knaura crpemutcs mokaszarh €JUHCTBO KOHIIEITOJIOTHYECKOTO YCTPOHCTBA
cepbl 1IBeTa KaK KOHIIeNToc(hepsl TaHHOTO si3bIKa, [IpejicTaBieHHoe B Hell ucciie-
JOBAHUEC OTHOCHUTCH K KPYI'y CUCTCMOJIOTHUYCCKUX HAYYHBIX I/ICCHCILOBaHI/II‘/'I.

B 3akmrounTelbHOM YacTH KHUTH TOABITOXKUBACTCA aHAJIN3 KUBBIX ITPOLECCOB
1 TCHIEHINH B chepe mBeTooOO03HaYCHUS U IBeTodopMupoBanms. B cdepe 1Be-
T00OO3HaUeHMs apTe(pakTOB HAOMIONASTCs MMOCTOSIHHASA AMHAMUKA. Tak, MmosBie-
HUE CTaJ¥ MOPOIMIO TEPMUH LBETA CMAIbHOU. JIeKOpaTUBHBIN HEOHOBBIN CBET,
PCKIIAMHBIC CBETAIUCCA HAAIIUCH TIOPOANIIN CO6I/IpaTCJII)HI)II>'I TCPMUH LBETA HEOHO-
6bitl. JIiHaMHYeCcKre MPOLIECChl TOPOXKIAOTCS TEM, UTO B chepe BHUMAHUSI COBpE-
MEHHOTO YeJIOBeKa OKa3bIBaeTCs BCe OOIBbIIE Pa3HOOOPa3HBIX 00BEKTOB, KOTOPHIC
Ha70 TU(PEepeHITIPOBATE: HOBBIC BUIBI paCTCHUMN, apTe(hakTOB, 00bEKTOB HAYUIHOTO
HaOroneHus. .. Mcronp30BaHue IBETOBBIX MAPKEPOB, B TOM YHCJIE [IBETOBBIX HOBA-
Ui (HOBBIX, CBeXKHMX HOMHHAIIHH 1[BETA) PACIIMPSICT BOSMOXHOCTH TU(PepeHIIN-
aIy NPEJMETOB U SIBJICHHI OKpY»)Karollero Mupa. B cBoro ouepeqr ycTpaHeHHE
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HETIOHSTHBIX HA CHHXPOHHOM ypPOBHE I[BETOOO03HAYEHHUH, YXOI MX U3 A3bIKa CIIO-
coOCTBYeT OOJIBIIEH CTPOMHOCTH 1 TIPO3PAadyHOCTH cUCTeMBI 1iBeTa. K mpumepy, u3
MTOJILCKOTO SI3bIKA YIIIJIO IBETOOOO3HAYEHHE CiSaw)y ‘TUCOBBIN , TaK KaK C YXOIOM
caMoro JiepeBa THca ¢ OTPOMHBIX NMPOCTpaHCTB EBpasznuu npepBajiuch U accolua-
TUBHBIE CBA3H C €TI0 LBETOM.

OyHKIMK [BETOOO03HAYCHHI B SI3bIKE UPE3BBIUANHO IIUPOKH — KaK B OBITOBOM
cepe, Tak U B TEPMUHOJIOTHUAX PA3HBIX 00JIACTEH HAyKH W TEXHUKH; 3TO OOIINp-
Has 001acTh, 3aCITy)KMBAIOIIAs CIIEIIMATFHOTO BHUMAHM; B KHATE OHA TIOJTy4aeT
orpeneneHHoe ocBenieHne. OCOOCHHO BBIMTYKIIO B HEH OBUIN BBIJIEIICHBI CIEITY-
forre QyHKIUH HBETOOOO3HAUYCHUI: KOMMYHHUKATHBHAS, CIIOCOOCTBYIOIIAS
KOMMYHUKAIIUU B COLIUYME (CP. KPACHBIU MPAMEALl, CUHULL MPOLLEUdYC; 3auumHble
yeema; napmus 3ejleHblX); KOTHUTUBHA, TIO3BOJISIONIAs PallMOHAIN3UPOBATH
1 quQepeHIpoBaTh MPOIECCH ITO3HAHUS (HapUMeEp, IIBET XUMPACTBOPa TI03BO-
nsgeT audGepeHITMPOBaTh BEIMIECTBA); CeMUOTHY e ckast GyHKIUA (Oenbiil xaram
8paua, benas u dcenmas pamemka Ha yauye, yeema ceemogopa); nHpopma-
TUBHAas — CIyXallas nepeaade yepes LBET Pa3HOro poja nHpopMauu (drcenmoiil
YbINIeHOK — ellle COBCEM MaJICHbKHI; Oenblll 00y8aHUUK — yKe OTLUBETIINHA U OCe-
MEHMBIIHMICS [[BETOK); MPOTOTHIIMYECKasl (QYHKIHS — MO3BOJISIET POPMUPOBATD
HOBBIE TEPMHUHBI I[BETA OT KaKOTO-TMO0 00BEKTa C THUIMUYHBIM I[BETOM (n1ambe
MOPKOBHO20 Ygema OT IIBETa MOPKOBH); UHTETpUpyomas (yHKIHS: TTO3BOJISIET
IPyNIAPOBaTh OOBEKTHI IO KAKMM-TO MIPU3HAKAM (nacmenbHbie yeema — IPUTITY-
IICHHBIC, HesIpKUe; plowa zwierzyna (OyKB. ‘TIaJIEBOTO 1IBETA KUBOTHEIE ) — CEMEH-
CTBO OJICHBMX): 3THOJUHIBOKYJIbTYPHAas (YHKIHS OPOSBISICTCS B [[BETOBBIX
MPEeANOYTeHUSIX IAHHOTO 3THOCA; CMMBoOInueckas (ynkius (1Beta uiara, npeta
CTHIOPTHUBHBIX KIIYOOB); 3KCTIpecCUBHAA (DyHKIHS MOTPYKEHA B SMOIIMOHATIHLHYIO
ctepy (4emoBeK MOXKET nobnedHems OT HENIPUSITHOTO U3BECTHUS, NHO3eleHemb OT
CTpaxa, noKpacHems OT CMYIIEHUS); KIaCCUPUIUPYIOTIe-TaKCOHOMHUYE-
cKas (QyHKIMS O3HAYaeT BBIJCICHUE BUOB U OABUIOB (Jicenmas axayus, benas
axayust); TEpMUHOJIOTHY e cKasl QyHKIM IIBeTO0003HAaUCHU (Z0ftaczka — drcen-
myxa); oneHouHas QyHKuus (cunue 2naza — KpacuBble U JIIOOUMEIE, zielone oczy
‘3eNIeHbIe TiIa3a’ — KPACUBBIE y XOPOIIETO YeJioBeKa, fiotkowe oczy ‘PpuamkoBbie
ra3a’ — MPUHAJIS)KHOCTh MUJIBIX MOJIOJIBIX JIEBYIIEK, a/ible &YObl — KPACUBBIC
r'yOBI XOPOIIEH EBYIIKH).

Penenzents! kauru (Bepeckyn 2020; M3oros 2021; Cusosa 2020) Beraenuim
B KHHTE€ Pa3HOOOpa3HbIe acleKThl. XOTEIOCh Obl TAaKXKe BEPHYTHCS K OJHOMY M3
HUX — BOMPOCY COOTHOIIEHHUS JTUHTBUCTUYECKON IBETOJIOTUH C JIMHTBUCTUKOM
I[BETA, KOTOPBIN BUUTCS MHE BEChMa 3HAYMMBIM C TOUKH 3PEHUSI Pa3rpaHudCHHUsI
chepsl oxBaTa 3THX HampaBieHUH. MIX COOTHOIIECHNE B KaKOW-TO Mepe HAITOMHU-
HAeT COOTHOIIEHHE OHOMACTHUKH KaK TIIaBeHCTBYIOIIECH TUCIUTUIMHBI C OHOMATOJIO-
rueil, OpUeHTHPOBAHHOMN HAa HCTOPHYECKHE aCTICKThI M3yYeHUSI IMEH COOCTBEHHBIX.
JIMHrBUCTHKA LIBETA COZIEPKUT OCHOBHYIO HJIEI0 HCCIIEI0BaHUI TEPMUHOB I[BETA,
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JIEMOHCTPUPYIOIIYIO B paMKaX UCCIIeI0BATEIbCKON MPOTPaMMBbl CaMO yCTPOHCTBO
CHCTEMbI TEPMUHOB LIBETA, KOTOPAsi UMEET SIPKO BBIPAXKECHHBIN 30HAJIbHBIN XapaK-
Tep. DTO O3HAYAET, YTO 3HAYMMOCTh TEPMHHA 1IBETAa yCTAHABIMBACTCS MPEXKIE
BCETO B IpeeIax Kakoi-m1u00 30HbI (chepbl) CHCTEMbI IBETOOO03HAYECHHH, HAITPHU-
Mep, 30Hbl BHELIIHOCTH YelioBeKa. JlaHHas 30Ha, K IpUMEpY, COAEPIKUT LBETOO00-
3HAuUCHHE pYMsHbIl KaK IBET IeK dyenoBeka. OHAKO B 30HE MPOAYKTOB ITHTAHUSI
9TO K€ IIBETOOO03HAYCHUE UCIONB3YETCs JUTs (PUKCAIIMY TOTOBHOCTH KYJIHHAPHOTO
IIPOLYKTA K IOTPEOJICHUIO, U PYMAHAS KOPOUKA TIAPOTA WIH PYMAHIU RUpo2 OyIyT
CBHJETEIBCTBOM rOTOBHOCTU. COUETaHUE CUHUe 21a3a — B 30HE LIBETOOO03HAUYCHHS
713 BBINOJHACT (QYHKIHIO 3MUTETa U KOMIUIMMEHTA, YKa3bIBas Ha Hallle POMaH-
THYECKOE OTHOLICHUE K ATHM IVIa3aM. A CHHss pydKa B 30HE IIBETOOOO3HAUYCHHUSI
apTedaKToB, CITYKalIUX IS MUChbMa — 3TO Py4YKa ¢ CHHUM HAIlOJTHEHUEM, Ty IIast
CHHUM, U TOJIbKO. JIMHTBUCTHKA [[BETA TIO3BOJISIET BBISIBUTH SKCTPATHIBUCTHYCCKHE
MOMEHTHI C(hephbl LIBETA, TAKUE KaK ATHONPHOPUTETHBIE LIBETA, CAMbIE JIIOOMMBbIE
JaHHBIM 3THOCOM, U 3THOPEJIEBAHTHBIC 1IBETA, 0COOEHHO Ba)KHBIC I JaHHOM
JIMHTBOKYJBTYPBI, a TaKKe 3THOCHEIM(PUIECKIE [BETA, «HE MEPEIOKUMBIC) Ha
JpYTHE S3BIKH (CP. pAOUHOBHILL B PYCCKOM S3BIKE H WIZOSOW) ‘BEPECKOBBIN’ B TIOJIb-
CKOM $I3BIKE).
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The linguistics of colour: From history to contemporary status of colour concepts

Abstract: The chapter deals with the linguistic problems of colour terms and the lexis of light (its
origin, history, and contemporary status) in Russian and Polish. Colour terms are combined into large
chromatic categories and basic conceptual complexes of Russian and Polish linguistic view of colour.
This provides a possibility of inquiring into the quantitative and qualitative structures of the markers
of colour in each of the languages. These large colour conceptual spheres have a wide spectrum of
functions in each of the two cultures in the ethnical, cultural and linguistic sense. Research on the
lexis of light is also presented, along with examples from earlier stages of the development of Russian
and Polish. At a certain stage, some of the lexis disappeared but metaphors grounded in the domain of
light remained. Many light complexes transformed into terms useful in several branches of science.

Keywords: colour terms; history of language; contemporary language; conceptual sphere, Russian;
Polish
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Streszczenie: Etnolingwistyka i lingwistyka kognitywna badaja jezykowy i konceptualny obraz
$wiata. W obregbie etnolingwistyki powstato kilka szkoét. Metody badania stereotypow i symboli ludo-
wych zostaly doktadnie opisane i sg realizowane przez lubelska szkotg etnolingwistyczna, w szcze-
gblnoséci w ramach prac nad Stownikiem stereotypow i symboli ludowych pod redakcja Jerzego
Bartminskiego. Moskiewska szkola etnolingwistyczna skupiona wokoét stownika Slavjanskie dre-
vnosti prezentuje nieco inne zasady analizy. W tym artykule przedstawiam propozycje realizacji
wielokierunkowej analizy semantyki konceptow kwiarow. Takie podejscie przewiduje kilka etapow:
(1) rekonstrukcje stereotypow i symboliki kwiatéw na podstawie danych jezykowych, tekstow folk-
loru, zapisow etnograficznych, a takze (2) danych ankietowych (zgodnie z zasadami etnolingwistyki
kognitywnej), (3) ustalenie relacji konceptualnego kodu kwiatow z innymi kodami konceptualnymi
tak w roli kodu petniacego funkcje odsylajaca, jak i (4) przyjmujaca. W taki sposob jest rekonstru-
owany wazny fragment polskiego jezykowego i konceptualnego obrazu $wiata.

Stowa kluczowe: etnolingwistyka; koncept; semantyka; jezyk polski; kwiar.

Do najbardziej aktualnych dziedzin wspotczesnego jezykoznawstwa naleza
lingwistyka kognitywna i etnolingwistyka. Pierwsza z nich ,,viv€ae movu jak
zasib otrimannja, zberigannja, obrobki j vikoristannja znan’, sprjamovana na
doslidZzennja sposobiv konceptualizacii i kategorizacii pevnoli movol svitu
dijsnosti ta vnutrisn’ogo refleksyvnogo dosvidu™' (Selivanova 2008: 365). Obiek-
tem jej analizy jest konceptualny obraz §wiata, czyli ,,sovokupnost’ znacenij, znanij

I bada jezyk jako srodek uzyskania, zachowania, przeksztatcenia i wykorzystania wiedzy,
dazy do zbadania sposobow konceptualizacji i kategoryzacji rzeczywistoS$ci
i wewnetrznego doswiadczenia refleksyjnego przez okreslony jezyk”.
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i predstavlenij o mire, organizovannaja v opredelennuju konceptual nuju sistemu’
(Snitko, Kulini¢ 2005: 18). Druga ,,vivcae zv’jazky miz movoi ta riznimi storo-
nami material'noi i duchovnoi kul'tury etnosu — mifologiet, religieli, zvi¢ajami,
mistectvom, etnopsihologiet ta in.”* (Hrycenko 2000: 164). Podstawowym zada-
niem etnolingwistyki jest rekonstrukcja jezykowego obrazu $wiata, tj. ,,zawartej
w jezyku, roznie zwerbalizowanej interpretacji rzeczywistosci dajacej si¢ ujaé
w postaci zespotu sadow o swiecie” (Bartminski 2012: 12).

Pojecie kodu jest bardzo wazne dla etnolingwistyki. Swiettana M. Tolstojowa
pisata, ze na substancje kodu kultury sktadaja si¢ nie tylko i niekoniecznie same
przedmioty, lecz przede wszystkim te obrazy mentalne, ktore sg z nimi zwigzane.

Glavnoe zdes' ne forma vyrazenija, a smysl. Poétomu takie kody mogut byt’ (uslovno)
nazvany konceptual’'nymi kodami, i ih ,,substanciej” sleduet scitat’ nekotorye mental'nye
susnosti, edinicy smysla (koncepty, idei, motivy), kotorye sootnosjatsja s raznymi material nymi
voploS§enijami étogo smysla™ (Tolstaja 2007: 28).

W kolejnej pracy moskiewska autorka podkreslata, ze ,takie kody, kotorye
ob"edinjajut znaki na osnove obsego soderzanija, mozno nazvat' konceptual nymi
kodami’ (Tolstaja 2008: 334).

Jesli — w oparciu o te definicje — rozpatrywaé motywy zawarte w czgsci doku-
mentacyjnej hasel SSiSL, to mozna je uzna¢ rownoczesnie za sktadniki kodu kon-
ceptualnego, werbalizowanego w tekstach folkloru.

Metody opisu stereotypdw i symboli ludowych zostaty doktadnie wytozone
przez Jerzego Bartminskiego (1996, 2006) i realizowane przez stworzong przez
niego Lubelska Szkote Etnolingwistycznag (zob. SSiSL). Moskiewska szkota etno-
lingwistyczna skupiona wokot stownika Slavianskije drevnosti prezentuje inne
zasady analizy (zob. SD).

Jak wiadomo, semiotyka bada ,,znaki i znakovye sistemy kak sredstva hrane-
nija, peredaci informacii v ¢eloveceskom obSestve, v prirode i v samom celove-
ke”® (Meckovskaja 2007: 6). Nikita 1. Totstoj wypracowal podstawowe zatozenia

2 caloksztalt znaczen, wiedzy i wyobrazen o $wiecie, zorganizowany jako pewien system
konceptualny”.

3 bada zwigzki mi¢dzy jezykiem i réznymi stronami kultury duchowej i materialnej etnosu —
mitologia, religia, zwyczajami, sztuka, etnopsychologig itd.”

4, Najwazniejsza tu jest nie forma wyrazenia, a tre$¢. Dlatego takie kody moga by¢ (umow-
nie) nazwane kodami konceptualnymi, a zaich ,,substancj¢” nalezy uwazac¢ pewne jednostki
mentalne, jednostki tresci (koncepty, idee, motywy), ktore sa kojarzone z réznymi wcieleniami
materialnymi tej tre§ci”.

5 takie kody, ktore tacza znaki na podstawie wspdlnej tresci, mozna nazwaé¢ kodami
konceptualnymi”.

¢ ,znaki i systemy znakéw jako $rodki przechowywania, przekazywania i opracowania
informacji w spoteczenstwie ludzkim, w przyrodzie i samym cztowieku”.
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semiotycznego modelowania obiektow humanistycznych, stosujac takie pojecia,
jak ‘gramatyka’i ‘morfologia’ w odniesieniu do kultury ludowej i pozostajac w ten
sposob w $cistym zwigzku z ideami i metodami strukturalizmu i semiotyki (Meckov-
skaja 2007: 91). Jest to metoda rozktadania ztoZzonej calo$ci na proste sktadniki.
Podobna metode analizy stereotypow w ramach uktadu fasety przedstawit J. Bart-
minski w Stowniku stereotypow i symboli ludowych (SSiSL).

Drugim waznym punktem wyjscia dla Nikity I. Tolstoja jest idea jedno$ci tresci
r6znych semiotyk (kodéw) jednej kultury (Meckovskaja 2007: 92), przektadalnosci
kodéw za posrednictwem planu tresci. Ta idea takze jest reprezentowana w szkole
lubelskiej w postaci analizy takich faset, jak Symbolika (symbolika przedmiotu
hastowego i przedmiot hastowy jako symbol czego$) i Ekwiwalencje kulturowe.

Kolejne zatozenie metodologiczne szkoty moskiewskiej polega na tym, ze kul-
tura posiada systemy funkcjonalno-symbolicznych inwariantéw. W szkole lubel-
skiej jest ono realizowane w postaci faset Kolekcje, Kompleksy.

Pojecie operacyjne faseta nalezy do dziedziny lingwistyki kognitywne;.
Fasetowa struktura eksplikacyjnej czesci SSiSL zawiera interpretacje danych
jezykowych (zarowno dawnych, jak i wspotczesnych — tak ogdlnopolskich, jak
i regionalnych), kulturowych (opartych na zapisach folklorystycznych przytoczo-
nych w czesci dokumentacyjnej, a takze etnograficznych). Stosujac takie reguty
opracowania, autorzy dokonujg opisu polskich stereotypow jezykowych i kultu-
rowych wybranych przedmiotow i zjawisk.

Polskie stereotypy xwuru i jego hiponiméw zostaty przedstawione w postaci
skondensowanej w trzecim zeszycie tomu Rosliny SSiSL (SSiSL 2019). I cho¢
taki opis jest wielostronny i wieloaspektowy, to istnieja jednak mozliwo-
$ci jego poglebienia i uwzglednienia nowych ptaszczyzn, ktérych w stowniku
przedstawi¢ po prostu si¢ nie da ze wzgledu na ograniczenia stawiane hastom
leksykograficznym.

Z punktu widzenia jezykoznawstwa kognitywnego konieczne jest okreslenie
zasiegu semantycznego polskiej jezykowej kategorii kwiat. Stuza do tego metody
analizy semantycznej — zaroOwno na poziomie synchronicznym, jak i diachronicz-
nym, etymologizacja, badanie konotacji i semantyki derywatdw, a takze realizacji
tekstowych. Materialu zrodlowego moga dostarczy¢ teksty folkloru, hasta leksy-
kograficzne (ujmowane wtasnie jako tekst) (zob. Nepop-Ajdaczy¢ 2009), a takze
korpusy danego jezyka etc. Jedng z metod, stosowana takze przez autoréw lubel-
skich (np. podczas badania stereotypu matki we wspotczesnej polszczyznie), jest
korzystanie z danych ankietowych (Bartminski 2006: 151-166). Z pomoca pracow-
nikdéw Zaktadu Tekstologii i Gramatyki Wspotczesnego Jezyka Polskiego UMCS
(S. Niebrzegowska-Bartminska, J. Szadura, U. Majer-Baranowska, M. Brzozowska
iin.) w 2010 roku zgromadzitam odpowiedzi na pytania kwestionariusza udzie-
lone przez 109 studentéw w Lublinie, Radomiu i Bitgoraju. Na podstawie danych
ankietowych zrekonstruowatam wspotczesne wyobrazenia uzytkownikow jezyka
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polskiego o kategorii kwiat, o relacjach czlowiek : kwiat, okre$litam relacje para-
dygmatyczne w obrebie badanego konceptu.

Analiza wypowiedzi o kwiatach, ktére byly konstruowane przez studentow
w dowolny sposob, pokazatla, ze jezykowa kategoria kwiat nie ogranicza si¢ do
dwu znaczen: kwiat — 1. roélina...; 2. cze$¢ rosliny..., — za czym przemawiaty
zaproponowane przez respondentow definicje (Nepop-Ajdacy¢ 2011a,b). Nie
zgadza si¢ tez z siedmioma jej znaczeniami leksykograficznymi (Nepop-Ajdaczy¢
2010b). W $wiadomosci uzytkownikow jezyka polskiego funkcjonuje wyobraze-
nie o kwiecie jako (1) o ‘ozdobnej roslinie’ (97 potwierdzen); (2) o czgsci rosliny
majacej barwne, gesto skupione ptatki, stuzacej do rozmnazania, wydawania
nasion i owocow (8 potwierdzen); (3) o czeg$ci rosliny ozdobnej, ktora zawiera
zarowno wyzej okreslony element, jak i czg$¢ todygi z lisciem (103 potwierdzenia);
(4) o roslinie doniczkowej (8 potwierdzen); (5) o kwiecie, rozkwicie, najlepszej
czesci / okresie czegos$ (2 potwierdzenia). Granice tych grup sa nieostre, o tym tez
$wiadczy istnienie pogranicznych grup wypowiedzi, na podstawie ktorych kwiat
mozna rozumie¢ jako ‘cigta czes$¢ rosliny’ lub ‘rosling doniczkowsg’ (4 potwier-
dzenia), a takze jako ‘ro$ling ozdobna’ albo ‘rosline doniczkowa’ (6 potwierdzen).

Kategoria semantyczna (faseta) ,,przedmiotu czynnos$ci” (kwiat jest przedmio-
tem czynno$ci) na podstawie danych ankietowych ujawnia, ze w §wiadomosci pol-
skich studentow podmiotem czynno$ci moze by¢ tylko cztowiek (nie odnotowano
zadnego przyktadu, gdzie kwiaty bytyby podlewane przez deszcze czy ogrzewane
przez stonce) (Nepop-Ajdacyc 2013: 99).

Zbadanie zrédet onomastycznych (stownikow antroponiméw i topominow:
Rymut 1999-2001; SSNO; SNWPU; Grzenia 2002; Tomczak 2003; Skowronek
2001; NMP; Rospond 1984; Grzenia 2008; SNMM) takze pozwala na odkrycie
wielu aspektoéw obecnos$ci kwiatow w zyciu cztowieka, a przede wszystkim kon-
ceptualizacji i werbalizacji tych zjawisk. Tu dostrzegane sa przejscia leksykalno-
-semantyczne, tzn. uzycie wyrazow pospolitych bedacych nazwami kwiatow
(i ich derywatdéw) w funkcji nazw wiasnych, a mianowicie antroponimoéw (imion,
nazwisk, przezwisk) i toponimow, a takze zjawiska derywacji morfologiczne;.

Nie bede w tym miejscu szczegotowo analizowac zebranych nazw wiasnych,
ogranicze si¢ do przedstawienia najogolniejszych ustalen. Ot6z antroponimy moty-
wowane przez leksem kwiat naleza do grupy 300 najczestszych nazwisk polskich:
Kwiatkowski (15 miejsce — 62629 0sob), Kwiecien (214 miejsce — 14476 0sob)
(Skowronek 2001: 186—-191). Wysoka pozycja nazwiska Kwiatkowski na liscie
frekwencyjnej dowodzi, ze kwiat zajmuje wazne miejsce w polskim systemie war-
tosci i jezykowym obrazie §wiata.

W niniejszym artykule chciatabym szczegotowo przyjrze¢ sie relacjom kon-
ceptualnego kodu kwiatéw z innymi kodami konceptualnymi tak w roli kodu
pemiacego funkcje ,,odsytajaca”, jak i ,,przyjmujacg”. Albert K. Bajburin i Geor-
gij A. Lewinton przypisywali takie funkcje poszczegdlnym kodom, rozpatrujac
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przypadki tzw. ,.cytowania” elementéw jednych kodow kulturowych w obrebie
innych (Bajburin, Levinton 1998: 245). W taki sposdb jest rekonstruowany wazny
fragment polskiego jezykowego i konceptualnego obrazu $wiata.

Chciatabym zaprezentowa¢ wyniki analizy relacji konceptualnego kodu kwia-
tow z innymi kodami konceptualnymi, okreslonymi na podstawie nazw kwiatow
i znaczen symbolicznych, czyli na podstawie korelacji na poziomie semantyki
skojarzen, symboli, neosemantyzacji i derywacji morfologicznej.

Wstepnie te relacje mozna byloby podzieli¢ na kilka typow.

I. Pierwszy typ cechuje wystepowanie konceptualnego kodu kwia-
tow w funkcji odsytajacej. W funkcji przyjmujacej wystepuja inne kody
konceptualne.

(1) Antropologiczny kod konceptualny. Za pomocg wyrazu kwiat, a takze
jego hiponimoéw moga by¢ symbolizowane: kobieta (dziewczyna, panna mtoda),
dziewictwo, dziecko.

Derywacja morfologiczna i semantyczna jest srodkiem tworzenia elementow
konceptualnego kodu cztlowieka, motywowanych przez elementy konceptualnego
kodu kwiatéw. Najwyrazistszymi przyktadami sg antroponimy pochodne od lek-
semu kwiat 1 jego hiponimow, np.: Kwiatkowski, Rozycki, Rozalski, Dziewanna,
Bez, Piwonia, imi¢ Roza itp. (Nepop-Ajdacyc 2009; Nepop-Ajdacyc 2010a).

(2) Witalny kod konceptualny. Kwiaty symbolizuja zycie jako takie, zmar-
twychwstanie (konwalia), niesmiertelnos¢ (mitosci) (bratki, niezapominajka),
a takze szczegdlny okres zycia (gotowosci do zaptodnienia i wydawania owocoOw
u roslin — dojrzatos$¢ piciowa u ludzi — zakwita rutka czy inny kwiat w ogrodzie),
ale tez $mier¢ ($ciety kwiat — §mier¢ cztowieka w metaforycznych poréwnaniach)
1 dusze zmarlych (jakoby wyrastajace w postaci kwiatéw na grobach albo w polu —
bratki). Mozna tu mowi¢ raczej o paralelizmie etapéw funkcjonowania kwiatow
(i ogdlniej roslin) i zycia cztowieka (o takim paralelizmie pisala Swiettana M. Tol-
stojowa w artykule Celovek zZivét kak trava rastét, zob. Tolstaja 2008: 338-346).
Ludzie sa jak kwiaty (rozkwitajq, wiedng), a kwiaty sg jak ludzie (mowa kwiatow).
Zapomoca derywatow stowa kwiat sa okreslane: energia zyciowa cztowieka (kwit-
ngcy), czynnos$ci przedstawiajace petnie sit 1 witalno$¢ (rozkwitac, by¢ w kwiecie
lat) albo tez bycie najlepsza czescia jakiej§ grupy (kwiat miodziezy).

Warto w tym miejscu zastanowic si¢, czy mozna osobno rozpatrywac kod
witalny (czy kod zycia — $mierci) jako taki w odniesieniu do relacji kodow kon-
ceptualnych. Watpliwosci moje wynikaja z faktu, ze wszystkie powigzania seman-
tyczne na tym poziomie dotycza zycia i Smierci ludzi. A wigc, by¢ moze, te relacje
da si¢ opisac jako podtyp w obrgbie relacji konceptualnego kodu kwiatow z kodem
antropologicznym. To kwestia do rozwazenia.

(3) Temporalny kod konceptualny. Kwiaty najczesciej symbolizuja wiosng
(chryzantemy za$ kojarza si¢ z jesienia, za Swietem Zmartych, zaduszkami, goz-
dziki — z 6smym marca w okresie PRL-u, Solidarnoscia), a takze najlepszy okres
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zycia cztowieka. W polszczyznie funkcjonuje derywat od rzeczownika kwiat —
nazwa miesigca kwiecien, od rzeczownika wrzos — wrzesien.

(4) Sakralny kod konceptualny. Kwiaty czesto sg symbolem Jezusa Chry-
stusa (konwalia), Matki Boskiej (/ilia), Zmartwychwstania (konwalia) 1 $wigto$ci
w ogoble (dodajmy, ze kwiaty sa atrybutami roznych swigtych).

(5) Lokatywny kod konceptualny. Pojawienie si¢ pewnych kwiatow na
grobach kochankoéw / matki moze by¢ rozpatrywane jako lokalizator (gozdzik,
konwalia). Toponimy pochodne od kwiat i jego hiponimoéw takze prezentuja zazna-
czony kod konceptualny (np. Kwiatkowice, Kwiatki).

(6) Wzoologicznym kodzie konceptualnym kod florystyczny jest obecny
w postaci metaforycznych wyrazen z dziedziny terminologii mysliwskiej (kwiat
wedtug Stownika jezyka polskiego, tzw. Warszawskiego, to ‘ogon jelenia, sarny’,
‘biaty koniec ogona lisa’, SW: 663).

(7)Medyczny kod konceptualny jest zwigzany przede wszystkim z kodem
ziot. Natomiast niektore nazwy kwiatow rownoczesnie sg zaliczane do nazw ziot,
a wigc sg zjawiskami z pogranicza tych dwu kategorii jezykowych i odpowied-
nich kodow konceptualnych. Derywaty pochodne od nazw kwiatéw naleza do
grupy nazw lekarstw i substancji leczniczych, a takze chorob ludzi i roslin (krople
konwaliowe).

(8) Konceptualny kod sztuki jest przejawem thumaczenia tresci kodu kwia-
tow na jezyki malarstwa, haftu, wycinanek itp. Wérod derywatéw pochodnych
od nazw kwiatow sa terminy z dziedziny architektury (kwiaton). Nazwy kwia-
tow wystepuja tez w tytutach utwordw literackich (Roza Adama Asnyka), nazwy
motywow kwiatowych w hafcie, sztukach pigknych sg zgodne z przedstawionymi
w dzietach kwiatami (konwalijki, dzwonki).

(9) Konceptualny kod kultury uzytkowej zawiera nawiazania do koncep-
tualnego kodu kwiatow w postaci nazw firm (Kwiaty polskie), sklepow z kwiatami
(kwiaciarnia), artykutdéw zywnosciowych, mianowicie przypraw (ostatnie naleza
do pogranicza dwu kategorii jezykowych: kwiaty — ro$liny przyprawowe) (kwiat
muszkatotowy, miod kwiatowy), nazwy artykutow przemystowych i kosmetykow,
nazwy ozdobnych elementéw ubran, dodatkow, kwiatow sztucznych (kwiaty
mydlane).

(10)Atrybutywny kod konceptualny jest reprezentowany wylacznie przez
derywaty przymiotnikowe uzywane do charakterystyki przedmiotow, zjawisk (np.,
kwiecisty styl).

(11) Konceptualny kod emocji i uczu¢ zawiera florystyczne elementy
symboliczne. Idzie tu o tzw. mowe¢ kwiatow, polegajacg na symbolizacji mitosci,
przyjazni, wrogosci itp.

(12) Kolorystyczny kod konceptualny. Tylko poszczegdlne nazwy kolo-
row sa motywowane przez nazwy kwiatow fioletowy, rozowy. Czgsto wyrazy typu
chabrowy sa uzywane w poezji.
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(13) Naukowy kod konceptualny. Wyraz kwiat jest uzywany w chemii
w potaczeniach terminologicznych: kwiat kobaltowy, siarkowy.

II. Drugi typ relacji stanowi scalenie, wzajemne przenikanie si¢ kodow.
Chodzi tu o relacje reprezentowane na poziomie kodu konceptualnego kwiatow
i kolorystycznego kodu konceptualnego, barwa ptatkow kwiatow jest bowiem
zazwyczaj ich cecha stereotypowa, a wigc uzna¢ mozna, ze tworzy z nimi nie-
rozerwalng cato$¢. Zauwazmy, ze zapach kwiatow czy ksztalt tez naleza do cech
stereotypowych kwiatdéw, lecz kod aromatéw nie ma tak rozwinietego symboli-
zmu, jak kod kolorystyczny, a wystepowanie kodu ksztaltéw w odniesieniu do
kwiatow prawie ze ogranicza si¢ do symboliki kota i dzwonu. Stad wynika fakt,
ze nie utworzylty takich relacji miedzy soba. Realizacja tego typu relacji mozliwa
jest tylko na poziomie symbolizacji, gdzie mamy do czynienia z nierozerwalng
wiezig znaczen przypisywanych kwiatom okre$lonego koloru. Jest to zjawisko
reduplikacji, wzmocnienia znaczen symbolicznych, nasilenia wyrazania wspodlne;j
tresci przez skladniki réznych kodéw konceptualnych (przyktadem trywialnym
jest czerwona roza jako symbol mitosci).

III. Trzeci typ relacji cechuje si¢ wystepowaniem konceptualnego kodu
kwiatow w funkcji przyjmujacej. Wglad w typy podstaw motywujacych
nazwy kwiatow pozwala okresli¢ sposoby werbalnego przedstawienia oddzialtywa-
nia miedzy kodami, kiedy pewien kwiat jest odbierany poprzez asocjacje z innymi
kodami, poprzez odwotanie si¢ do innych konceptow.

Symbolizacja, w ktorej kod kwiatow wystgpowatby w funkcji przyjmujacej,
nie zostata odnotowana. Natomiast derywacja semantyczna i morfologiczna ma
bardzo bogaty zasob przyktadow.

Wazne jest, ze w obrebie oddziatywania na konceptualny kod kwiatéw na pozio-
mie motywacji floronominacji wyr6zniamy dwa podtypy: relacje proste i ztozone.
Proste relacje to relacje jednego kodu konceptualnego z konceptualnym kodem
kwiatow, ztozone — relacje kilku kodéw z kodem kwiatow.

W funkcji kodu odsytajacego w relacjach prostych moze wystepowac:

(1) zoologiczny kod konceptualny: lanysz, lanuszka (tanie uszka);

(2) konceptualny kod kultury uzytkowej: mydto, mydelnik, mydinica;

(3) akcjonalny kod konceptualny: dziurawiec, bodziszek;

(4) ilosciowo-liczbowy kod konceptualny: stokrotka;

(5) roslinny kod konceptualny: bukwica;

(6) kolorystyczny kod konceptualny: modrak;

(7) sakralny kod konceptualny: dzwonki;

(8) medyczny kod konceptualny: podagrycznik;

(9) antropologiczny kod konceptualny: nagietek, macoszki, bratki;

(10) konceptualny kod przyrody martwej, jej zjawisk i zywiotow: jaskierki;

(11) temporalny kod konceptualny: majownik, dzien i noc;

(12) witalny kod konceptualny (kod zycia-$mierci): Zywiec;
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(13) atrybutywny kod konceptualny: gfadysz;

(14) astronomiczny kod konceptualny: aster.

Podtyp relacji ztozonych jest reprezentowany przez wspotwystepowanie
w funkcji odsytajacej elementow takich kodow konceptualnych, jak:

(1) witalny i antropologiczny (podkod somatyczny): zywokost;

(2)ilosciowo-liczbowy i roslinny: dwdjlist, dwulistnik (‘storczyk’);

(3) akcjonalny i roslinny: gorzekwiat;

(4) konceptualny kod kultury uzytkowej i lokatywny (atrybutywny): balsam
polski,

(5) ilosciowo-liczbowy i antropologiczny: wielosit;

(6) kod kultury uzytkowej i roslinny: zfoto-kwiat.

Przedstawione ustalenia dowodzg, ze etnolingwistyczne badanie semantyki
konceptéw kwiarow jest problemem wymagajacym korzystania z réznych metod
i sposobow analizy. Waznym elementem wszechstronnego opisu konceptow kwiarow
jest uwzglednienie zjawisk oddzialywania miedzykodowego. Z badanego mate-
riatu wynika, ze konceptualny kod xwirow w roli odsytajacej wystepuje rzadziej
niz w roli przyjmujacej. Natomiast sama liczba kodow konceptualnych tworza-
cych relacje z kodem gwiarow zarbwno w roli odsytajacej, jak i przyjmujacej, jest
podobna.

Dwukierunkowe relacje (tzn. takie, kiedy pewien kod konceptualny i konceptu-
alny kod xwuuréw moga wystepowac zarowno w funkcji odsytajacej, jak i w funk-
cji przyjmujacej) zostaly dostrzezone na poziomie konceptualnego kodu kwiarow
i nastgpujacych kodow: antropologicznego, zoologicznego, atrybutywnego, wital-
nego, sakralnego, medycznego, kultury uzytkowej, temporalnego, kolorystycznego,
lokatywnego. Wylacznie w funkcji odbiorcy wystepuja kody nauki, emocji i uczu¢,
kod sztuki, a w funkcji odsytacza wystepuja kody: akcjonalny, ilosciowo-liczbowy,
ro$linny, astronomiczny.

Zostat takze odnotowany odrebny typ relacji miedzy kolorystycznym kodem
konceptualnym i kodem «wiarow, charakteryzujacy si¢ scaleniem znaczen symbo-
licznych elementow tych kodow.

Pod wzgledem sposobdw jezykowego wyrazania wzajemnego oddziatywania
konceptualnego kodu kwiatow i innych kodoéw rozroznia si¢ dwa ich rodzaje:
w przypadku wystgpowania konceptualnego kodu kwiatow w funkcji odsytajace;j
odnotowalam symbolizacj¢ i derywacje (tak semantyczna, jak i morfologiczng),
natomiast w funkcji odbiorcy — wylacznie derywacje (semantyczng i morfolo-
giczng). Ciekawe tez, ze, funkcjonujac jako ,,odsytacz”, konceptualny kod xwiarow
wchodzi jedynie w proste relacje z innymi kodami konceptualnymi, jako odbiorca
za§ — 1 w proste, i w zlozone.

Wazne byloby zbadanie takze relacji na poziomie innych kodéw konceptual-
nych. Jako dodatkowy aspekt przysztych badan mozna zaproponowac zestawienie
relacji miedzykodowych w jezyku polskim 1 innych jezykach stowianskich.
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Ethnolinguistic research on the semantics of FLOWERS:
approaches, methods, theoretical assumptions

Abstract: Ethnolinguistics and cognitive linguistics study linguistic and conceptual worldviews
respectively. Several schools emerged within ethnolinguistics. Research on the semantics of stereo-
types and folk symbols has been developed by the Lublin School of Ethnolinguistics, supervized by
Jerzy Bartminski, mainly during the work on the Dictionary of Folk Stereotypes and Symbols. The
Moscow ethnolinguistic school, with its dictionary Slavyanskie drevnosti, presents somewhat dif-
ferent analytical principles. In this chapter, I propose to implement a multidirectional analysis of the
semantics of the concepts of FLOWERS. Such an approach involves several stages: (1) reconstruction of
stereotypes and symbolism of FLOWERS on the basis of linguistic data, folklore records, ethnographic
information, as well as (2) on the basis of questionnaries (in accordance with the principles of cog-
nitive ethnolinguistics); (3) establishing the relationship between the conceptual code of flowers
with other conceptual codes with referential function and (4) the receiving function. In this way an
important fragment of Polish linguistics and conceptual worldview is reconstructed.

Keywords: ethnolinguistics; concept; semantics; Polish; FLOWER
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Poetyka macedonskiej poezji ludowe;j
1 zawarty w niej Swiatopoglad

Streszczenie: Artykut jest probg pokazania dwoch komponentdw, ktore sktadaja sie na macedonska
poezje ludowa. Autorka stara si¢ nakresli¢ zarowno charakterystyczny dla niej jezyk, jak i odzwier-
ciedlony w niej §wiatopoglad, system estetycznych i moralnych wartosci wlasciwy dla czasow,
w ktorych owa liryka byta tworzona. Przedmiotem analizy sa teksty poetyckie powstate w XIX wieku,
a moze i wezesniej, typowe dla narodu macedonskiego. W artykule skupiono uwage na oryginalne;j
folklorystycznej liryce mitosnej, by opowiedzie¢ o jej poetyce, ale takze trochg szerzej — o $wiato-
pogladzie i sposobie zycia, ktory poezja ta odkrywa i opisuje. Fundamentem tradycyjnej muzyki
macedonskiej jest bizantyjski $piew. Jedna z bardziej charakterystycznych jego cech jest ison, ktory
w muzyce bizantyjskiej oznaczat trzymanie podstawowego dzwicku — bordun. Wigkszo$¢ utworow
tego typu napisana jest w metrum siedem 6smych. Wyroznikiem macedonskiej poetyki ludowej jest
prostota srodkow jezykowych przy jednoczesnym bogactwie jej wyrazu, w sensie schopenhauerow-
skim: sztuka moze by¢ prosta i wzniosta zarazem. Kluczowe koncepty wystgpujace w analizowanych
utworach, ktore oddaja charakter macedonskiej poezji ludowej to mErR4k (jako specyficzny rodzaj
miloséci obejmujacy takze tgsknote); Li¢nvo (epitet wyrazajacy koncepcje pigkna, ktore odbija sig
na twarzy cztowieka) i miLuva (czasownik, ktory wyraza milos¢, a w jego podstawie zawarta jest
milost —taska). Epitety, za pomoca ktorych mowi si¢ o ukochanej (kobiecie), odwotuja si¢ do wartosci
chrzescijanskich (krotka —tagodna). mizosc (jako taska — milost), jako jedna z fundamentalnych idei
w macedonskiej liryce mitosnej, wyraza si¢ przez uzycie odpowiednich form gramatycznych: teksty
obfitujg w zdrobnienia i formy rodzaju nijakiego przy zwrotach zaréwno do kobiety, jak i mgzczyzny.

Stowa kluczowe: poetyka; wartosci (moralne i estetyczne); liryka; liryka mitosna

Wyraz poezja z greki oznacza 'tworzenie, kreowanie, wytworczo$¢'. Wedtug
jednej z definicji (Sirilova 2006) poezje mozna okreslié z jednej strony jako ryt-
miczny, malowniczy utwor wierszowany, z drugiej zas pojecie to obejmuje wszyst-
kie poetyckie utwory danego narodu, epoki, poety lub grupy poetdw.

W artykule nastgpi potaczenie dwoch wspomnianych elementdw, ktore skta-
daja si¢ na definicje poezji wedtug teorii literatury. Zostanie w nim podjeta proba
ukazania wierszy charakterystycznych dla macedonskiej poezji ludowe;j, a takze
przedstawienia zawartego w niej $wiatopogladu, systemu warto$ci moralnych
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1 estetycznych charakterystycznych dla epoki, w ktorej liryka ta jest tworzona.
Zatozenia tego artykutu dotycza XIX wieku, gdyz od tego czasu datowane sa naj-
wazniejsze dzieta nalezace do tego typu tworczosci. Analiza srodkow jezykowych
wykorzystywanych w tradycyjnej poezji macedonskiej, w sensie humboldtowskim,
postuzy do zobrazowania zycia w tamtej epoce. Macedonska liryka ludowa to
poezja charakterystyczna dla jednego narodu, to poezja jednej epoki, tworzona
przez anonimowych autoréw stanowigcych kolektyw (poezja kolektywu, ludowa,
poezja etniczna).

Poetyka, jako termin, o ktorym literaturoznawcy mowia, ze jest wieloznaczny
(Mladenoski 2014: 14), jest rozumiana w tym miejscu w sensie najszerszym jako
kryterium estetyczne, jako estetyke bytu — mowa jest zatem o jednym z podsta-
wowych jego elementow. Jezyk wraz z muzyka, tekst jako forma modlitewna jest
nieodigczng, fundamentalng czescig ludzkiego istnienia. W pewnym popularnym
utworze zespotu rockowego znanego na terytorium bytej Jugostawii wystepuje
fraza: uz pjesmu mi se rodimo, uz pjesmu mi umiremo...'. Liryka jest zatem spe-
cyficzng formg mowy, jezyka.

Przedmiotem moich badan sa utwory, ktore powstaty (prawdopodobnie) w XIX
wieku, a moze i nieco wczesniej i sg charakterystyczne dla narodu macedonskiego?.
Ogranicze si¢ jedynie do ludowej liryki mitosnej: sprobuje opowiedzie¢ o jej
poetyce, ale takze i szerzej — o zawartym w niej §wiatopogladzie, sposobie zycia,
ktory tworczos¢ ta ilustruje.

Nie powstata doktadniejsza analiza cech ludowego stylu artystycznego w mace-
donskich piesniach. Znany poeta i jezykoznawca Btaze Koneski (1971: 16-23),
analizujac jezyk macedonskiej poezji ludowej, rozroznia $piew i recytacje piesni,
przy czym interpretacje utworéw ludowych w ustnym przekazie, gdzie mamy do
czynienia ze specyficznym akcentem i rytmicznym grupowaniem wyrazow (jest to
forma wokalna zblizona do deklamacji), nazywa ludowym recytatywem. W przy-
toczonej pracy autor odwotuje si¢ do specyfiki akcentowania w biatoruskich oraz
albanskich pie$niach ludowych powstatych na potudniu Wtoch (tamze).

Fundamentem tradycyjnej muzyki macedonskiej jest $piew bizantyjski. Jedna
z bardziej charakterystycznych jego cech jest ison, ktory w muzyce bizantyjskiej
oznaczal trzymanie podstawowego dzwigku — burdonu. Wigkszo$¢ oryginalnych
utworoéw tego typu napisana jest w metrum siedem 6smych’.

1 Z piesniq si¢ rodzimy, z piesnig umieramy.

2 Za zrodto do niniejszej analizy postuzyty: piesn, ktora przytacza Koneski (Koneski 1971:
5-6); kolekcja ,,Macedonskie perty” (zbidr stu pigédziesi¢ciu ludowych piesni) oraz skarbnica
plikéw audio i wideo Macedonskiego Radia i Telewizji, ktdra mozna znalez¢ w mediach spo-
tecznosciowych, takich jak YouTube.

3 Z tego wzgledu wypada wspomnie¢ jedng wspotczesng kompozycje opartg na znanych
macedonskich piesniach ludowych w interpretacji gwiazd batkanskiej muzyki autorstwa Garo
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Niniejszg analize¢ poetyki macedonskich utworéw folklorystycznych zaczng
od przytoczenia spostrzezen na ten temat, jakich dokonat Blaze Koneski. Mowiac
o jezyku macedonskiej liryki ludowej Koneski (1971: 5-6) stwierdza:

Wspomniana granica mi¢dzy poetyckim a powszednim jezykiem moze by¢
mniej lub bardziej uderzajgca. Przechodzi ona od pewnych catkiem drobnych
roznic do uzycia specyficznego jezyka w ustnej tworczosci poetyckiej niekto-
rych narodow. Gdy mowa w ogoéle o jezyku jakiegos tekstu poetyckiego, mozemy
wyobrazi¢ sobie taka sytuacje, ze tym, co go r6zni od jezyka codziennego, jest
jedynie uporzadkowanie i wzajemna zalezno$¢ pewnych elementéw, a nie ich
dobor i inne szczegdlne cechy jezykowe?.

Jako ilustracje tego stwierdzenia Koneski przytacza nastepujacy tekst:

[1] Nevesto kales ubava,
Sto krotko odi§ na voda,
Dali ti tezat stomnite

1li ti tezi gerdanot?

Nitu mi tezat stomnite,
Nitu mi tezi gerdanot,
Tuku mi tezi merakot:
Merakot mi e Bitola

Vo tie pusti zandani,

So siten sindzZir na race,
So teski prangi na noze’.

Koneski pisze: ,,Nie ma roéznic jezykowych miedzy tym tekstem, a jezykiem
powszednim. Wystarczajaca bowiem rdznicg jest, ze ten sam materiat jezykowy ma
strukture wiersza i to wiasnie ta struktura odpowiada za poetycki charakter tekstu®”
(Koneski 1971: 6). Jedynym, co przytoczonego tekstu nie r6zni od codziennego,
potocznego jezyka (reprezentatywnego dla czasu, w ktorym tekst Ow powstat), jest

i braci Tavitjan, zatytutowang: Makedonckomo cpye uyka 6o 7/8 [Macedonskie serce bije
w rytmie 7/8'7 (2011).

4 W oryg.: ,,Spomenatata granica megu poetskiot i govorniot jazik moze da bide poveke ili
pomalku markantna. Taa odi od nekoi lezerni razliki pa do upotrebata na poseben jazik vo usnoto
poetsko tvorestvo na nekoi narodi. Koga se raboti voopsto za jazikot na eden poetski tekst, nie
mozeme da zamislime takva situacija §to toj da se razlikuva od jazikot na komunikacijata samo po
specijalnoto podreduvane na elementite, a ne i po naborot na nekoi drugi posebni jazi¢ni svojstva.

5 [Niewiasto czarna pigknal Co tagodnie stgpasz po wodziel Czy cigzq ci te dzbany/ Czy cigzq
ci korale?/ Nie cigzqg mi ani dzbany! Ani tez korale/ To cigzy mi pozgdanie:/ Ukochany w Bitoli/
W tych pustych lochach/ Z drobnym tancuszkiem na dioniach/ Z ciezkimi kajdanami na nogach.)

¢ [Vo ovoj tekst nemame jazi¢ni razliki nasprema govorniot jazik na narodot. Dovolna e
imeno, razlikata §to e istiot jazi¢en materijal vklucen vo strukturata na stihot so site posledici
Sto proizleguvaat od toa za poetskiot iskaz.]
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warstwa leksykalna. Wszystkie za$ pozostate elementy sktadaja si¢ na specyficzna
poetyke macedonskiej tworczosci ludowe;.

Przeanalizujmy pierwszy wers utworu. Jest to apostrofa w formie pytania o zto-
zonej strukturze sktadniowej (zdanie wzgledne okreslajace osobe, do ktorej kie-
rowany jest zwrot oraz relacja roztaczna w postaci pytania): Nevesto kales ubava,
Sto krotko odis na voda, Dali ti tezat stomnite, Ili ti tezi gerdanot? Fraza, przy
pomocy ktorej przechodzien, osoba, uczestnik spotkania zwraca si¢ do kobiety, ma
specyficzne uporzadkowanie linearne i to wtasnie ono stanowi o poetyckosci jezyka:
nevesto kales ubava. Dwa epitety w pozycji za rzeczownikiem (nietypowa dla neu-
tralnego szyku jezyka macedonskiego pozycja przymiotnika), z ktorych pierwszy
jest turcyzmem, przymiotnikiem nieodmiennym. Obecnos¢ turcyzmu mozna uznaé
za szczegllny rodzaj ozdobnika wypowiedzi, ktory ma bardziej ekspresywny cha-
rakter niz neutralny leksem crna [czarna]. Drugi wers jest uzupetniajaca charakte-
rystyka dziewczyny (w zasadzie zostalo tu uzyte stowo nevesta, ktérym najczesciej
okresla si¢ kobiete zamezna): Sto krotko odis na voda. Epitet ten jest w formie
zdania wzglednego, co zndw mozna uzna¢ za przejaw stylu poetyckiego, ponie-
waz w zwyczajnej, powszedniej komunikacji takie dodatkowe okreslenie bytoby
zbedne. Przydawka, wyrazem kluczowym w tym zdaniu, ktéry stanowi zarowno
komunikacyjny, jak i poetycki §rodek cigzkosci, jest leksem krotko [tagodnie].
»L.agodno$¢” jako cnota jest znang chrzedcijanska wartoscia. Zwlaszcza, jesli jest
okresleniem kobiety (o czym pisze w sposob posredni Kant w jednym ze swoich
dziet)”. Pytanie i odpowiedz sg przyktadem figury stylistycznej, antytezy stowian-
skiej. To tylko jeszcze jeden wyroznik naszej poezji ludowej, ktéry ma stowianski
charakter. Prawdopodobnie osoba, ktora pyta, $piewak, przechodzien, zauwaza, ze
co$ cigzy na duszy mtodej dziewczynie, sto krotko odi na voda. Pytanie (i odpo-
wiedz) zawieraja jeszcze jedna figure stylistyczng — gradacje: stomni — gerdan —
merak [dzbany — korale — pozadanie]. Oczywiscie najwicksza wage ma tutaj merak
[pozadanie]. Leksem merak jest jednym z najczesciej wystepujacych w macedon-
skiej poezji ludowej wyrazoéw. Merak to specyficzna forma mitosci, o ktorej czgsto
traktujg macedonskie teksty ludowe. To mitos¢, ktora zawiera i tesknote i elementy
erotyki, ktora rozumie¢ mozemy jako specyficzny rodzaj przyciagania, jakie rodzi
si¢ migdzy mezczyzna a kobieta. W stowniku ogolnym jezyka macedonskiego
(TRMJ, L-O tom III, 2006: 118) leksem merak jest zdefiniowany jako 1. ‘silne
pragnienie, tesknota, namigtnosc¢ °, 2. ‘chtopak, kochanek, mezczyzna’. Zwigzek
frazeologiczny ima merak [mie¢ pozadanie] jest parafrazowany w nastepujacy
sposob: 1. “kocha¢, mie¢ pragnienie, odczuwac przyjemnos¢’. Leksem merak zashu-
guje na szczegbdlng uwage, poniewaz w warstwie leksykalnej wskazuje na wazna
ceche macedonskiej poezji ludowej, zwlaszcza jesli taczy w sobie wspomniane
wyzej znaczenia: ‘mitos¢’, ‘tesknota’, ‘pozadanie’. Merak odnosi si¢ do pozadanej

7 Zob. Kant 1988.
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osoby, stad tez metonimicznie moze okresla¢ wlasnie ukochanego (o metonimii
jako kognitywnym procesie i przyczynie semantycznego rozwoju w jezyku: Lakoff
i1 Johnson 2003; Panther K-U. and G. Radden /eds./ 1999). Najwigcej zatem, zgod-
nie z gradacja, wazy wlasnie merak. Merak w analizowanym tekscie to ukochany
niewiasty, ktory jest w wigzieniu. Rowniez jego opis odstaje nieco od zwyczajnego,
powszedniego jezyka: vo tie pusti zandani, so siten sindzir na race, so teski prangi
na noze. W stowniku (TRMJ Z—K, tom II, 2005: 104) wyraz zandana [loch] zostat
oznaczony jako archaizm. Nie wchodzac zbyt gleboko w analize etymologiczna
tego leksemu, mozemy powiedzie¢, ze w macedonskiej liryce ludowej pojawia
si¢ stosunkowo czesto. Zatrzymajmy si¢ na moment przy epitetach z ostatnich
wersOw tego utworu: pusti (zandani), siten (sindzir), teski (prangi). Wyraz pust,
pusto czgsto wystepuje w jezyku potocznym tamtej epoki. Wspotczesnie, poza
wyrazeniami, ktore nalezy traktowac jak wyjatki (Pusto mi bese mestoto; Pusto mi
e tamu®), w zasadzie wyszed! juz z uzycia i w znaczeniu 'pusty' zostal zastgpiony
przez prazen [pusty]. W poezji natomiast wyraz ten uzywany jest metaforycznie,
jako symbol pustki, braku, jako klatwa: Aj pust da e, pust da bi ostanal Zivot
kuceski!® (K. Racin, 1991 — Denovi, z tomu Beli mugri, wydanego w 1939 roku;
jest to utwor o tematyce spotecznej)!®. W opozycji do opisu wigzienia stoi opis
ukochanego: tancuchy, w ktore jest zakuty, wystepuja tu jako ozdoba, ktoérg nosi na
rekach, a przymiotnik okreslajacy kajdany odzwierciedla jego fizyczny i duchowy
stan. Kajdany sg cigzkie i cigzko jest rowniez ukochanemu.

Cho¢ utwor napisany jest prostym jezykiem, prosta nie jest jego poetyka. Obfi-
tuje ona w figury stylistyczne: metafore, metonimie, antyteze stowianskg, gra-
dacje. Epitety nie sg jedynie okreslnikami / ozdobnikami wyrazow, do ktorych
si¢ odnosza, ale maja glebsze znaczenie: przedstawiajg moralne pickno kobiety —
krotko; ukazuja kontrast przy opisie ukochanego i jego duchowego oraz fizycznego
stanu; pokazuja wiezienie przez pryzmat tego, czego doswiadcza osoba zamknigta
wewnatrz. Szyk epitetow przy opisie kobiety, wybor archaicznego przymiotnika
kales, sa ciekawg gra jezykowa tworcy ludowego tego pigknego wiersza.

Lektura utworu przywodzi na mys$l wersy napisane przez Koneskiego:

Vezilke, kazi kako da se rodi prosta i stroga makedonska pesna... dva konca paraj od srceto
dragi, edniot crn e, drugiot crven, edniot budi mornic¢avi tagi, drugiot kopnez, i svetol i strven"'
(Koneski 1955).

8 Pusto mi byto w tym miejscu; Jest mi tam pusto.

? Niech bedzie puste, niech pustym pozostanie to ngdzne Zycie.

10 Wedtug Koneskiego pust jest kalkg znaczeniowa z greki i oznacza ‘przeklety’ (Koneski
1986: 215-216).

" Przasniczko, powiedz jak stworzy¢ prosta lecz surowa macedonska piesn... dwa kiebki
wyplacz z serca drogi, jeden jest czarny, drugi czerwony, jeden budzi smutki straszliwe, drugi
za$ tesknote — jest 1 jasny, 1 zadny.
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O tekscie, ktory zostat tu wczesniej zacytowany 1 ktory wybratam do analizy
mozna powiedzie¢ wszystko, jedynie nie to, ze jest prosty (z punktu widzenia
poetyki i srodkow stylistycznych). Jednak od strony jezykowej jest rzeczywiscie
nieskomplikowany, stworzony w duchu macedonskiej poezji folklorystycznej. Zja-
wisko to jest swego rodzaju ,,sprzecznoscia” poetyki tych utwordw, ktdra pozornie
jest prosta, ale jednak wzniosta.

Rzeczywiscie, cechg szczegdlng macedonskiej poetyki ludowej jest prostota
jezyka przy jednoczesnym bogactwie wyrazu. Sprzecznosci tej nie zrozumie ten,
kogo owa poetyka nie wzrusza, tak jak tego, ze w zasadzie nielogicznym jest, ze
dziewczynie cigzg korale, ktore nosi na szyi (gerdan).

Kolejny utwor, ktory zostat poddany analizie, byl wykonywany przez mace-
donskich bardoéw V. Ilieva i N. Badeva. Tekst zatytutlowany jest Dosta, dosta licno
le Stojne.

[2] Dosta, dosta licno le Stojne
Slugince sluguvas

Slugince sluguvas le Stojne
Sekogo dvoruvas.

Ajde, ajde, licno le Stojne
Begaj ti za mene

Begaj ti za mene le Stojne

Jas stradam za tebe.

Ne mozZam, ne mozam be ludo
Nisto jas si nemam

Sirace sum jas porasnalo, bez majka, bez tatko.
Nisto ne ti sakam be Stojne
Zasakaj me od srce

Lubovta e skapa le Stojne
Najsakana do groba'.

Tekst ten stanowi swego rodzaju wzor dla wielu macedonskich ludowych utwo-
row lirycznych. Zawiera szereg cech charakterystycznych dla ludowej tworczosci
omawianej epoki.

Najpierw zatrzymamy si¢ na epitecie, ktéry okresla dziewczyne. Dziewczyna
jest licna. Wyraz ten, ktorym w liryce ludowej mozna opisaé¢ zaro6wno me¢zczy-
zng, jak 1 kobiete, jest w pewnym sensie odbiciem mentalno$ci narodu mace-
donskiego w czasie, gdy powstawaly omawiane utwory. Odzwierciedla sposob,

12 Wystarczy, wystarczy pigkna Stojne/ Stuzysz stuzko/ Stuzysz stuzko Stojne/ Kazdemu
dogadzasz/ Dalej, dalej pigkna Stojne/ Biegaj za mna/ Biegaj za mna Stojne/ Ja cierpi¢ z twojego
powodu./ Nie mogg, nie moge wariacie/ Bo niczego nie mam/ Jestem sierota, ktora dorosta, bez
matki, bez ojca./ Niczego nie chee od ciebie Stojne/ Pokochaj mnie od serca/ Mito$¢ jest droga
Stojne/ Ukochana do grobowej deski.
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w jaki pojmowane byto pigkno w ogdle, w jaki przezywano mitos¢, zakochanie.
Wyraz lice [twarz] uzyty jest tu jako metonimia, oznacza cztowieka jako catosé:
Salata sobira dveste lica’®. W twarzy odbija si¢ caty cztowiek: wida¢ go w oczach,
w mimice — w radosci i smutku. Na twarzy widoczny jest bol. Twarz nie jest tylko
fasada, przednig strong. W twarzy odbija si¢ takze Swiat zewngtrzny i los czlowieka.
W poezji ludowej dziewczyna jest okre§lana przymiotnikiem /icna. Kryterium
pigkna nie stanowi zatem cialo, zewnetrzna uroda, a §rodek, wnetrze, ktore odbija
si¢ w twarzy. Dzi§ w macedonskiej kulturze zmienity si¢ pojecia na okreslenie mito-
$ci i pigkna. Urodziwa dziewczyna jest zgodna [przystojna]. Leksem ten odnosi si¢
zreszta do cielesnosci, atrakcyjnosci, a nie pickna jako takiego. Koncepcja pigkna
wyrazona przymiotnikiem /icna podkresla takze warto$¢ mitosci w utworach ludo-
wych. Ukazana w tych tekstach mitos¢ nie jest po prostu cielesnym pozadaniem,
to raczej wspomniany wezesniej merak, a wigc mitosé i tgsknota w jednym, mitosé
do grobowej deski, co$ bardzo cennego, mitos¢, ktéra mowi: ako ne te zemam dolu
na zemjata, jaska ke te zemam gore na nebo'. Ten, kto kocha cierpi z powodu
tego, kogo kocha: tri godini bolen lezam za tvoite crni oci'>; Prvi (doktor) i veli,
mori Vase, prvi i veli, prvi i veli — ne se lekuva, vtori i veli — od merak lezi. Treti
i veli, mori Vase, treti i veli — jas ke ja lekuvam, jas ke ja lekuvam i ke ja zemam'.
W utworze Antice, Zalna dusice zamiast pojg¢cia ubavina w znaczeniu 'pigkno’,
uzyty jest leksem licotija'": Antice, Zalna dusice, a $to pusti k smet si nemala. I na
tvojata ubavina, i na tvojata licotija'®.

Druga cecha charakterystyczng widoczng zar6wno w tym utworze, jak i w innych
macedonskich tekstach ludowych, jest wykorzystanie leksyki nacechowanej emo-
cjonalnie, a doktadniej form deminutywnych, za pomocg ktorych opisywana jest
ukochana: slugince (sluguvas), sirace; Oj devojce, devojce, ti tetovsko jabolce',
more momce ti budalo, ubavo jabandzic¢e®; Makedonsko devojce®'; Marice le,
licno devojce*; Od umot se podizgubiv za edno licno, za edno licno ohrigance...

13 Sala miesci dwiescie twarzy (0sob).

14 Je$li nie zdotam ci¢ poja¢ tu na dole, na ziemi, pojme cie na gorze, w niebie.

15 Trzy lata lez¢ chory przez twe czarne oczy.

16 Pierwszy (doktor) jej mowi, Vase, pierwszy jej mowi, pierwszy jej mowi — nie da si¢
wyleczy¢, drugi jej mowi — jest chora z pozadania. Trzeci jej mowi, Vase, trzeci jej moéwi —a ja
ja wylecze, ja ja wylecze 1 pojme.

17 Leksem [icotija oznacza 'osobowo$¢', ma jednak rowniez w podstawie wyraz lice, ktory
prymarnie oznacza 'twarz'. W omawianym kontekscie odnosi si¢ zatem do pigknej twarzy.

¥ Antico, smutna duszo, co szcze$cia nie zaznata$. Cho¢ miatas urode i pickng twarz.

19 0Oj dziewcze, dziewcze, jabluszko tetowskie.

2 Chtopcze, ty batwanie, pickny tumanie.] jabandzice — stranec, tuginec.

2 macedonskie dziewcze

22 Maricze (forma zdrobniata imienia), pickne dziewcze.
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sega sum si posvrseno za edno licno, za edno licno bitol¢ance®; Podigni si bre
neveste dulaceto™.

Cecha ta stoi zresztg strukturalnie w jednej linii z jeszcze jednym, typowym
dla omawianej liryki zjawiskiem, ktore uwazam za bardzo ciekawe, ale takze
bardzo specyficzne dla jezyka macedonskiej poezji ludowej. Jest to uzycie rodzaju
nijakiego zarowno w odniesieniu do kobiety, jak i mezczyzny (z pozostajacymi
w zwigzku zgody formami imiestowow i przymiotnikéw). Zanim przejdziemy do
szerszej analizy tego zjawiska, chcialabym przytoczy¢ jedno z jego mozliwych
wyjasnien, jakim jest uzycie rodzaju nijakiego do wyrazania mitosci (milost)®.
Jednym ze znaczen macedonskiego leksemu milost jest oczywiscie 'mitos¢'. Wythu-
maczeniem tego, w jaki sposob rozwineto si¢ opisywane zjawisko, moze by¢ z for-
mami deminutywnymi (ktoérych podstawowym znaczeniem jest wyrazanie mitosci,
ktora zwykle rodzi si¢ w stosunku do czego$ malego i milego, za prototypowy
przyktad moze tu postuzy¢ mitos¢ do dziecka). Majac na uwadze, ze deminutywy
te s rodzaju nijakiego (mome [dziewczynal, devojce [dziewcze], momce [chiopak],
anawet i libe [ukochana / ukochany), zatem przy zwracaniu si¢ takze za pomocg
innych form, na przyktad po imieniu, zachodzi zwigzek zgody i1 formy imiestowowe
i przymiotnikowe sg rowniez rodzaju nijakiego, zgodnie z zasada analogii: Dosta,
dosta, licno le Stojne...; sirace sum jas porasnalo®...Dla badaczy folkloru ciekawa
mogtaby by¢ analiza, czy omawiane zjawisko jest charakterystyczne dla Batkanow
jako terytorium jezykowego, czy jest stowianska cecha jezykowa w poezji.

Koneski zjawisko to postrzega jako typowe dla poezji o Kuzmanie Kapidanie
(Sapkarev 377; utwor epicki napisany w 1875 roku w Ochrydzie; Koneski 1971:
66-74): ,,Szczegoblnie lubianym przez tworce tej ludowej piesni srodkiem poetyc-
kim byt najwyrazniej zwigzek zgody z forma rodzaju nijakiego l-participu?’: Dva
krserdara sum klalo, mene me ustramotile; Beg na kolena mi stana, Kuzmanu $co
mu viknalo...8. Szerszego objasnienia tego zjawiska (ktore jest obecne w macedon-
skiej poezji) Koneski, przynajmniej w tym miejscu, nie daje. Cho¢ mowa jest nie
o liryce milosnej, lecz o utworze epickim, sadze, ze omawiane zjawisko wlasnie
w poezji pojawilo si¢ jako pierwsze — we wspomnianych wcze$niej motywach,

2 Stracitem glowe dla jednej pieknej, dla jednej pieknej ochrydzianki... teraz jestem jeszcze
lepszy dla jednej picknej, dla jednej pigknej bitolanki.

24 Zdejmij niewiasto welon z twarzy.

2 Mozemy w tym kontekscie skorzysta¢ z bardziej powszechnego terminu empatyczny.

% Jak mozna zauwazy¢ w przyktadach, nawet podmiot (w tym przypadku dziewczyna) mowi
o0 sobie w rodzaju nijakim. Tak samo jak w wersach: Od umot se podizgubiv za edno licno, za
edno licno ohrigance... sega sum si posvrseno za edno licno, za edno licno bitolcance.

7 Jest to forma czasu przesztego, ktorej jedng z kategorii gramatycznych jest rodza;.

28 [Zabito mnie dwoch krzyzowcow, bytem przesladowany. Beg padi(o) przede mng na
kolana, a Kuzman krzyczat(o) co§ do niego] Sum ubil (zaklalo) — -vo neutrum dva vojnika,
mene me posramile; begot na kolena mi padna, Na Kuzman §to mu viknal(o)
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a nastepnie rozszerzyto si¢ takze na inne teksty literackie (by¢ moze i prozatorskie)
jako wyroznik poetyckiego, narratorskiego, a nawet swego rodzaju ludowego stylu
artystycznego.

Kolejnym leksemem, ktoremu po$wigcimy uwagg, jest wyraz ludo [dziko, sza-
lenie], wystepujacy w przytoczonym utworze oraz w wielu innych macedonskich
tekstach folklorystycznych. Mowiac o kontakcie miedzy jezykiem macedonskim
1 innymi jezykami batkanskimi na ptaszczyznie leksykalnej Koneski (1986: 214)
podkresla greckie pochodzenie wykrzyknika more, mori (z wariantami bre, vre),
ktory w grece ma takie znaczenie, jak macedonski przymiotnik /ud®. Dalsze bada-
nia ludowych tekstow literackich innych narodow mogtyby da¢ odpowiedz na pyta-
nie, czy zjawisko to jest typowo batkanskie, uniwersalne, czy charakterystyczne
jedynie dla narodow, ktore pozostawaly ze sobg we wzajemnym kontakcie®. We
wspotczesnym jezyku macedonskim wykrzyknik more, mori nalezy do stownic-
twa potocznego i powszechnie uznawany jest za niekulturalny i nieprzyzwoity.
W macedonskiej poezji ludowej za$ szeroko rozpowszechniona jest jego kalka
semantyczna: lud, ludo. Nalezy przy tym podkresli¢, ze wyraz ten nie ma zadnej
negatywnej konotacji, ani w tekstach ludowych, ani w jezyku wspoétczesnym.
Wyraza on jedynie pewien stosunek emocjonalny, sympatie, fascynacje. Frazg ludo
mlado mozemy uzna¢ za rozpoznawalng ceche, wyrdznik macedonskich tekstow
ludowych. W oryginalnych utworach, zwtaszcza przy zwrotach bezposrednich,
spotykamy takze semantyczng réznorodnosc¢ innej kalki: budalo, budalce®', ktora
takze nie ma negatywnej konotacji, a uzywa si¢ jej z pozytywna intencja, zeby
podkresli¢ towarzyszace emocje, zwlaszcza za§ wyrazi¢ mitos¢:

[3]0j devojce, devojce,
Ti tetovsko jabolce.
Pokazi beloto lice

Sakam da go vidam jas.
More momce, bre budalo,
Ubavo jabandZice.

Na furna belo simitce
Zarem ne si videl ti?

» Forma przyjeta w jezyku macedonskim to forma wotacza.

30 Koneski (Koneski 1986: 216) omawiane zjawisko kwalifikuje jako kalk¢ znaczeniowa
z greki: ,,Czeste ludo (mlado) w naszej poezji ludowej, ktore uzywane jest w znaczeniu 'mtody
cztowiek, junak, kochanek', stanowi kalke wyrazu uwpoo, kory zwykle wystgpuje we wspo-
mnianym znaczeniu w greckiej poezji ludowej” [Cestoto ludo (mlado) vo nasite narodni pesni,
upotrebuvano so znacene «mlad covek, junak, lubovnik», pretstavuva kalka od pwpoo, sto e
obi¢no so spomenatoto znacene vo grékata narodna poezija]. Prawdopodobnie jednak przystowie
mladost — ludost ('mlodos$¢ — szalenstwo') jest uniwersalne, w opozycji do starost — mudrost
(‘staro$¢ — madrosc").

31 Wyraz budalo znaczy tyle co ‘gluptas’, budalce za$ jest forma deminutywna.
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Oj devojce, devojce,

Ti tetovsko jabolce.
Pokazi crnite oci

Sakam da gi vidam jas.
More momce, bre budalo,
Ubavo jabandZice.

V carsija crnite vegi
Zarem ne si videl ti?

Oj devojce, devojce,

Ti tetovsko jabolce.
Pokazi t 'nkata snaga
Sakam da ja vidam jas.
More momce, bre budalo,
Ubavo jabandzice.

V gradina t 'nka topola
Zarem ne si videl ti?*

Zacytowany utwor jest jakby ilustracjg tego, co zostalo juz przywotane jako
cechy charakterystyczne ludowej liryki: obfituje w formy deminutywne, zwroty
bezposrednie w rodzaju nijakim. W takim kontek$cie oczywistym jest, ze budalo
jest wypowiedziane z mito$cig i nie ma pejoratywnej konotacji. Cata komunikacja
jest specyficzna i warta podkreslenia. Jest to szczego6lng cechg czasow, w ktdrych
powstawaly analizowane teksty oraz poetyki tamtego zycia, zapisanego w jezyku
1 muzyce przytoczonych utworéw: komunikacja ta ma lekko erotyczny podtekst,
jest swego rodzaju inicjacja, poczatkiem relacji, ktora bez tego typu przyciaggania
nie moze zaistnie¢; to komunikacja miedzy chtopakiem a dziewczyna, dwiema
plciami tej samej istoty, ktore wzajemnie si¢ przyciagajg. Komunikacja jest pewna
formg zaczepiania, ktore jest bardzo typowe dla macedonskiej liryki ludowej: pro-
pozycja (ktéra wyraza zainteresowanie) i odpowiedz, czesto zartobliwa, ktora nie
jest odrzuceniem, a jedynie przekomarzaniem... jest probg zachowania godnosci,
przy jednoczesnym okazaniu zainteresowania, pociggu. A przy tym deminutywy,
konkretne leksemy i formy gramatyczne, podkreslaja uczucie — mito$¢. To komuni-
kacja typowa dla macedonskiej liryki ludowej, a przytoczony utwor jest by¢ moze
jednym z jej najbardziej wyrazistych przedstawicieli.

To, co mozna zauwazy¢ w komunikacji miedzy me¢zczyzna a kobieta w ludowej
poezji mitosnej, to prostota. Teksty ludowe oparte sg na réznych aktach mowy

32 Qj dziewcze, dziewczg/ Ty tetowskie jabtuszko/ Pokaz swa biata twarz/ Chee ja ujrzec./
Chlopcze, ty balwanie/ Pigkny tumanie/ Na piecu biata buteczka/ Czyze$ nie widziat jej?/ Oj
dziewcze, dziewcze/ Ty tetowskie jabluszko/ Pokaz swe czarne oczy/ Chce je ujrze¢/ Chlopcze,
ty batwanie/ Pigkny tumanie/ Na bazarze czarne brwi/ Czyze$ nie widzial ich?/ Oj dziewczg,
dziewczg/ Ty tetowskie jabluszko/ Pokaz swoje smukte ciato/ Chcg je zobaczy¢/ Chiopceze, ty
batwanie/ Pigkny tumanie/ W ogrodzie smukta topola/ Czyze$ nie widziat jej?
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i kontekstach wypowiedzi, nalezy jednak podkresli¢ fakt, ze w wielu z nich komu-
nikacja jest bardzo prostolinijna: gdy przychodzi do wyznania mito$ci, propozycji
malzenstwa®, ale takze i do zwyktych, codziennych rozméw typu ,,co dzis na kola-
cje?”. Przywodzi nas to do stwierdzenia, ze prostota jest doskonatoscig. W czasie,
gdy powstaje owa poezja, Arthur Schopenhauer, wybitny niemiecki filozof, mowi
o pigknie i istocie prostoty>*.

Ostatnie koncepty ludowej poezji, na ktérych si¢ zatrzymamy, wyrazane sg
leksemami miluvane / miluva. W analizowanych tekstach czasownik miluva ozna-
cza 'kochad' (saka). Podstawowy czasownik, ktory oznacza 'kochaé', czyli saka,
w odrozenieniu od miluva ma duzo wigksze spektrum znaczen: jednym z nich jest
'kocha¢ kogo$ ptci przeciwnej, pozadaé (osobe niespokrewniong)' (TRMJ, tom V,
R-S, 2011: 274). Jest to w zasadzie znaczenie leksemu zalubi uzytego nie jako
czasownik zwrotny (se zalubi), ale przechodni: zalubi nekogo™®, ktérego znaczenie
oprocz mitosci jako uczucia zawiera takze elementy erotyki. We wspotczesnym
jezyku macedonskim czasownik zalubi nie funkcjonuje juz jako przechodni, a jedy-
nie jako zwrotny: Se zalubi vo taa devojka®®. Natomiast w poezji ludowej wystepuje
jako czasownik przechodni nawet w formach trybu rozkazujacego.

Mamy zatem trzy czasowniki, ktore nazywaja mitos¢ kochankoéw, w ludowej
liryce mitosnej nazywanych /ibe’” (nazywa sie tak zardwno kobiete, jak i mezczy-
zne): saka (ktore ma najszersza semantyke) — (za)/ubi (z podstawa rzeczownikowa
lubov [mitosc), zalubi [zakochac] — dzi$ juz tylko w formie zwrotnej, a w poezji
ludowe;j jako czasownik przechodni) — miluva (typowy jedynie dla czasow, w kto-
rych powstawata analizowana w niniejszym artykule tworczos¢ ludowa).

Czasownik miluva w macedonskiej liryce ludowej uzywany jest wlasnie w zna-
czeniu czasownika lubi (ktory rowniez ma w podstawie rzeczownik /ubov). Mozna
uznad, ze jego uzycie tutaj nie jest przypadkowe; ze uzycie wilasnie tego czasow-
nika odzwierciedla specyfike milosci, cechy tej mitosci, ktora rodzita si¢ w owym
czasie miedzy mezczyzna a kobieta. W podstawie tego czasownika zawiera si¢
znaczenie leksemow mil, milost [mity, taska]. Ludowa liryka mitosna, jak juz

3 Rzeczywiscie, wszystko to jest przedmiotem oddzielnej analizy. Sposoby wyznawania
mitosSci, lubovta do groba [mitos¢ do grobowej deski], zalubi me ti [forma rozkazujaca czasow-
nika lubi / zalubi], zalubi go kerko [gdy mowi matka dziewczyny], begaj za mene [gdy rodzice
nie akceptuja zwiazku], da puknes ke te emam [wyrazenie bardzo silnego uczucia].

34 Zasada prostoty i czystosci (naiwnos$ci) odnosi si¢ do wszystkich dziedzin sztuki; ponie-
waz zupetnie mozliwe jest, aby co$ bylo jednoczesnie proste i wzioste” [The law of simplicity
and naivete holds good of all. fine art; for it is quite possible to be at once simple and sub-
lime.] Schopenhauer The art of Literature, from book Essays of A. Schopenhauer 1902; https://
TheVirtualLibrary.org (s. 13) (data dostgpu 20.07.2021).

35 Por. zakocha¢ sig — jako czasownik przechodni: zakochac kogos.

3¢ Zakochat si¢ w tamtej dziewczynie.

37 Etymologia tego leksemu wymaga odrebnych badan jezykoznawczych.
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byto wspomniane wyzej, obfituje zatem w formy zdrobniate, zwroty bezposrednie
w rodzaju nijakim (ktérego uzywa si¢ w odniesieniu do czego$ malego i mitego).
Taka byta woéwczas mitos¢: kochato si¢ i twarz, i brwi, i smukte ciato na ksztatt
topoli..., mito$¢ byla taska.

Dzis$ czasownik miluva uzywany jest jedynie w odniesieniu do czynno$ci zwia-
zanej z cialem: gali [glaskac] cho¢ i to rzadko. Takze i rozumienie mitosci jest
trochg inne, bardziej ,,cielesne”. Dziewczyna nie jest juz /icna, tylko zgodna (wyraz
ten nie kieruje nas na jej twarz, tylko na cate ciato)*®. Mito$¢, niegdy$ duchowa,
ktora obejmowata twarz jak obraz, byta odbiciem tej duszy, wspotczesnie staje sie
bardziej cielesna.

Analizujac niektore koncepty (MERAK, LICNO, MiLUYVA4) oraz cechy jezykowe mace-
donskiej poezji mitosnej, probowatam zaprezentowac myslenie czasow, w jakich
powstawaty przytaczane utwory, $wiatopoglad, jaki odzwierciedlaja, a takze zycie,
ktore ta poezja przedstawia. To jednak wylacznie ptaszczyzna jezykowa. Glgbia
tych utworé6w moze by¢ do§wiadczona jedynie wtedy, gdy postuchamy ich w wyko-
naniu wybitnych mistrzow oryginalnej macedonskiej muzyki ludowej (Aleksandra
Sarievskiego, Nikoli Badeva, Kirila Mancevskiego, Vaski llievej innych), gdy serce
poczuje ison 1 metrum siedem 6smych.
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The poetics and worldview of Macedonian folk poetry

Abstract: The aim of this chapter is to provide an overview of two phenomena characteristic of
Macedonian folk poetry: the poetics of folk Macedonian love poetry and the worldview (the system
of esthetic and ethical values), characteristic of the time in which this poetry was created. The research
focuses on folk poetry of the 19" century. The basis of Macedonian traditional music is Byzantine
singing, with its characteristic ison: the traditional music in this type of singing is known as bordun.
The beat of Macedonian folk songs is seven eighths. Macedonian (love) folk lyrics use simple
language but are at the same time rich in their structure and poetics, in the sense of Schopenhauer:
simple and sublime at the same time. The key concepts characteristic of Macedonian folk love lyrics,
which reflect the characteristic worldview of that time, are: mEP4k (a specific type of love that includes
longing); simyro (an epithet that expresses beauty, motivated by the beauty of the face, which in turn
is a reflection of the inner beauty of the soul), and mm7vB4 (a verb that denotes love and contains the
idea of grace). The descriptive words used in reference to the beloved ones express Christian virtues
(xkpoTkO/KPOTKOCT). Grace, as one of the key concepts in the Macedonian folk lyrics, is also reflected
in the use of special grammatical forms: the abundance of diminutive forms, neuter in gender, for
addressing both men and women.

Keywords: poetics; moral and esthetic values; lyrical poetry; love poetry
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nalne dziedzictwo jezykowe Lubelszczyzny o charakterze etnicznym: Stownik gwar
Lubelszczyzny (tomy VI-XII) z dokumentacjq leksykograficzng, kartograficzng,
ikonograficzng i dzwigkowqg (lata 2018-2023). Zainteresowania naukowe: dia-
lektologia, historia jezyka, socjolingwistyka, etnolingwistyka, historia mowiona,
polszczyzna potoczna, a takze szeroko rozumiana problematyka regionalna, w tym
jezyk i kultura regionu lubelskiego.

e-mail: halina.pelc@poczta.umcs.lublin.pl

Anna Piechnik — etnolingwistka, doktor habilitowany nauk humanistycznych.
Pracuje na stanowisku profesora uczelni w Katedrze Lingwistyki Kulturowej
i Socjolingwistyki na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego. Jest
autorka dwoch monografii: Wizerunek kobiety i mezczyzny w jezykowym obrazie
swiata ludnosci wiejskiej (na przyktadzie gminy Zakliczyn nad Dunajcem) oraz
Styl urzedowy mieszkancow wsi (na przykiadzie podan do wybranych osrodkow
pomocy spolecznej w potudniowej Matopolsce), a takze kilkudziesieciu artykulow
dotyczacych jezyka i kultury polskiej wsi badanych w duchu etnolingwistycznym
i socjolingwistycznym (w tym leksyki ekspresywnej, stereotypoéw jezykowych,
zjawisk magicznych, funkcjonowania gwary w $wiadomosci jej uzytkownikow
oraz w teks$cie pisanym, zrdznicowania stylistycznego wypowiedzi). Jest jednym
z redaktorow Bibliografii dialektologii polskiej za lata 1986—1995.

e-mail: anna.piechnik@uj.edu.pl

Dorota Piekarczyk — doktor habilitowany, jezykoznawca, profesor w Kate-
drze Semantyki, Pragmatyki i Teorii Jezyka, wyktadowca UMCS w Lublinie
(od 2002 r.). W latach 2013-2019 sprawowata funkcj¢ zastepcy dyrektora Insty-
tutu Filologii Polskiej UMCS. Jej naukowe zainteresowania skupiaja si¢ wokot
zagadnien wspotczesnej polszczyzny, zajmujg ja zwlaszcza zwiazki miedzy jezy-
kiem a mys$leniem i innymi procesami poznawczymi. Obszarem jej szczegolnego
zainteresowania jest wspolczesna semantyka, zwtaszcza koncepcja jezykowego
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obrazu $wiata, ale tez problematyka tekstologiczna oraz zagadnienia z zakresu
pragmatyki. Autorka trzech monografii: Kwiaty we wspotczesnym jezykowym obra-
zie swiata (2004), Metafory metatekstowe (2013; publikacja wyrdzniona Nagroda
Prezesa Rady Ministrow w 2014 1.), (Nie) oceniaj ksigzki po oktadce. Teksty na
oktadkach publikacji popularnonaukowych (2020) oraz wspoétredaktorka dwoch
tomow: Narracyjnosé jezyka i kultury. Literatura i media (2013), Narracyjnosé¢
Jezyka i kultury (2014).
e-mail: dorota.piekarczyk@mail.umcs.pl

Joanna Porawska — doktor habilitowany, w latach 1976-2020 byta pracowni-
kiem Instytutu Filologii Romanskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Po
poczatkowym etapie zajmowania si¢ badaniami poréwnawczymi miedzy jezykami
francuskim i polskim (Semantyczne aspekty frazeologii czasownikow ruchu. Fran-
cuskie zwiqzki frazeologiczne zawierajgce czasownik ,aller” i ich formalno-seman-
tyczne odpowiedniki w jezyku polskim, 1991) zajela si¢ jezykiem rumunskim. Od
tej pory datuje si¢ tez jej zainteresowanie etnolingwistyka. Uczestniczyta czynnie
w ruchu ,,Mlodych Jezykoznawcow”, a potem w konwersatoriach ,,Jezyk a Kul-
tura”. Jest wspotautorka podrecznika do nauki jezyka rumunskiego Limba romdna.
Texte, lexic tematic, exercitii lexicale (Constantin Geambasu, Joanna Porawska,
1999). Habilitowata si¢ w zakresie polsko-rumunskich stosunkéw jezykowych
i kulturowych oraz Wielkiego stownika rumunsko-polskiego (Halina Mirska Lasota,
Joanna Porawska, 2009). Cztonek wielu towarzystw naukowych w obu krajach,
autorka licznych artykutéw z zakresu etnolingwistyki porownawczej.

e-mail: joanna.porawska@uj.edu.pl

Katarzyna Prorok — doktor nauk humanistycznych w zakresie jezykoznaw-
stwa polskiego. Zatrudniona w Pracowni Etnolingwistycznej Instytutu Filologii
Polskiej UMCS w Lublinie, cztonek zespotu opracowujacego Stownik stereotypow
i symboli ludowych, autorka haset z zakresu pola ,,metale” i ,,rosliny” (kwiaty,
drzewa owocowe, iglaste 1 liSciaste, skupiska roslin). Zainteresowania badawcze:
etnolingwistyka, leksykografia, kultura ludowa.

e-mail: katarzyna.prorok@mail.umcs.pl

Vilija RagaiSiené — doktor, starszy pracownik naukowy Instytutu Jezyka Litew-
skiego, Centrum Geolingwistycznego. Vilija Ragaisiené jest wspotautorka mono-
grafii zbiorowych Gwary litewskie na poczqtku XXI wieku: aspekty geolingwistyczne
i socjolingwistyczne [ XXI a. pradzios lietuviy tarmés: geolingvistinis ir sociolingvi-
stinis tyrimas] (2014), Zmiany w rozwoju gwar litewskich na poczqtku XXI wieku:
gwary litewskie w Polsce [Lietuviy tarmiy kaita XXI a. pradzioje: Lenkijos lietuviy
$nektos] (2016), Wartosci w jezykowym obrazie swiata Polakow i Litwinow (2020)
i dwutomowego Stownika potudniowych gwar potudniowoauksztockich [Pietiniy
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piety aukstai¢iy Snekty zodynas] (2016; 2019). Opublikowata ponad trzydziesci
artykutow naukowych po litewsku, polsku i angielsku z zakresu akcentologii gwa-
rowej, stownictwa, leksykografii i in. zagadnien naukowych.

e-mail: vilija.ragaisiene@vlkk.1t

Maciej Rak — doktor habilitowany, profesor, pracownik Wydziatu Polonistyki
Uniwersytetu Jagiellonskiego (od 2007 r.), redaktor naczelny czasopisma ,,Lin-
gVaria” (od konca 2018 r.), laureat Nagrody Prezesa Rady Ministrow za najlepsza
prace habilitacyjna, byta nia ksigzka Kulturemy podhalanskie (Krakow 2015).
Zajmuje si¢ dialektologig polska (zwlaszcza frazeologia gwarowg), etnolingwistyka
1 historig tych dziedzin. Prowadzit go$cinne wyktady na uniwersytetach w: Berlinie,
Moskwie, Petersburgu, Kijowie, Wilnie, Lwowie, Magdeburgu i Trewirze. Cztonek
Komisji Frazeologicznej przy Migdzynarodowym Komitecie Slawistow, nalezy do
3 sekcji Komitetu Jezykoznawstwa PAN (Dialektologicznej, Etnolingwistycznej
i Frazeologicznej). Dorobek publikacyjny: stownik frazeologii gwarowej, hasta
do dwoch kolejnych stownikow, 3 ksigzki z zakresu etnolingwistyki, 2 ksigzkowe
edycje tekstow podhalanskiego folkloru oraz jedna edycja listow polskich dialek-
tologdéw 1 etnografow, wspotredaktor 8 tomoéw zbiorowych, autor 100 artykutow
naukowych. Czlonek Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, Towarzystwa
Mitosnikow Jezyka Polskiego i Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego.

e-mail: maciej.rak@uj.edu.pl

Lucie Saicova Rimalova — doc. PhDr., Ph.D., is an assistant professor in con-
temporary Czech language at Charles University, Faculty of Arts, Institute of Czech
Language and Theory of Communication. Her research interests include cognitive
approach to language, stylistic and pragmatic analysis of texts, and first language
acquisition in Czech speaking children. Within cognitive linguistics, she focuses on
linguistic image of the world in contemporary Czech speakers and on folk linguistics.
She applies cognitive methods to grammar (e.g. verbs of motion) as well. URL: Lucie
Saicova Rimalova | Ustav Geského jazyka a teorie komunikace (cuni.cz)

e-mail: lucie.rimalova@ft.cuni.cz

Vilija Sakalauskiené — doktor nauk humanistycznych, samodzielny pracow-
nik naukowy Instytutu Jezyka Litewskiego, Zaktadu Jezyka Wspotczesnego. Vilija
Sakalauskiené jest autorkg ksigzek: ,,Teksty z okolic Griskabudisa [Griskabiidzio
apylinkiy tekstai] (wspolnie z Rima Baceviciiite) (2003) i ,, Teksty z okolic Jurbar-
kasa” [Jurbarko apylinkiy tekstai] (2008), wspotautorka i wspotredaktorky ,,Stow-
nika jezyka litewskiego” [ Lietuviy kalbos zodynas], wspotautorka i wspoiredaktorka
»Wspolczesnego stownika jezyka litewskiego” [ Bendrinés lietuviy kalbos Zodynas],
jedna z autorek ,,Stownika gwar Zanawikow” [Zanavyky sSnektoszodyno], gtowna
redaktorka toméw 2. i 3. tego stownika. Opublikowata liczne artykuty naukowe
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z zakresu leksykologii, leksykografii, dialektologii i etnolingwistyki, tez artykuty
popularnonaukowe. Ostatnia cze$¢ jej opracowan jest poswiecona badaniom etno-
lingwistycznym gwar litewskich, pracuje nad materiatami kartoteki Jonasa Jablon-
skisa sporzadzonej dla ,,Stownika jezyka litewskiego”, bada leksyke dwujezycznego
litewsko-polskiego stownika Antoniego Juszkiewicza (Antanas Juska), przygotowuje
do druku ,,Stownik gwar Jurbarkasa”. Uczestniczyta w konferencjach naukowych
organizowanych w Warszawie, Wroctawiu, Petersburgu i wielu innych.
e-mail: vilija.sakalauskiene@gmail.com

Anna Tyrpa — profesor doktor habilitowany w Instytucie Jezyka Polskiego
Polskiej Akademii Nauk w Krakowie; e-mail: anna.tyrpa@ijp.pan.pl. Kierownik
Pracowni Gwar Ostrodzkiego, Warmii i Mazur [JP PAN (2004-2015), kierownik
Zaktadu Dialektologii Polskiej IJP PAN (2013-2015), kierownik Pracowni Dia-
lektologii Polskiej IJP PAN (2016-2020). Przewodniczaca Komisji Dialektolo-
gicznej Komitetu Jezykoznawstwa PAN od 2016. Autorka ksiazek: Frazeologia
somatyczna w gwarach polskich. Zwigzki frazeologiczne o znaczeniach motywo-
wanych cechami czesci ciata (1987, wyd. 1l: Frazeologia somatyczna. Zwigzki
frazeologiczne o znaczeniach motywowanych cechami czesci ciata w gwarach
polskich, 2005), Tabu w dialektach polskich (2001), Cudzoziemcy i obce kraje
w dialektach polskich (2011). Wspotautorka stownikow: Stownik wymowy polskiej
(1977), Stownik gwar polskich (1979-2015), Juliusz Zborowski, Stownik gwary
Zakopanego i okolic (2009), Stownik stereotypow i symboli ludowych (2012), Stow-
nik gwar matopolskich (2016, 2017), Stownik gwar Ostrodzkiego, Warmii i Mazur
(2018). Zainteresowania naukowe: dialektologia, etnolingwistyka, frazeologia,
jezyk wspotczesnych powiesci polskich.

e-mail: anna.tyrpa@ijp.pan.pl

Marharyta Zhuykova — napogunacs y Cimpeponomni. Ocsita: Cim¢pepomnons-
CBbKHIi Iep KaBHUM yHIBepcuTeT, (hinonoriunuii pakynprer. [pamrosana y Kpumcs-
KOMY MEIMYHOMY IHCTHTYTI, Kadeapa pociichbkoi MOBH K iHO3eMHOI (1983—-1986
pp.), v CimdepononscbkomMy yHiBepcHuTETI, 3 1993 p. npartoe y BonmnHchKOMY
HalioHaJIpHOMY yHiBepcuteTi imeHi Jleci Ykpainku, Jlynpk. [Ipodecop xadenpu
yKkpaincekoi MoBH. Hapuanbhi qucnumiinu: Beryn 1o MoBo3HaBcTBa, 3arajibHe
MOBO3HaBcTBO, CyuacHi JiHrBicTHuHI Teopii, [lopiBHsITbHO-iCTOPUYHE Ta THITOJIO-
riuHe MOBO3HaBCTBO, CouiomniHrBicTuka. JJokrop ¢inonoriunux Hayk. Tema auc-
epraiii: «I'eHe3a 00pa3HOi NpeyUKallii B €THOMIHIBICTUUHOMY actiekTi» (2009 p.).
Mownorpadis: IuaaMivadi poriecu y (ppa3eooriaHill CUCTEMI CX1THOCTIOB THCHKUX
MoB. JIytpk, 2007. HaykoBi iHTepecH: €eTHONIHTBICTHKA, €TUMOJIOTIS, CHHXPOHHA
Ta JiaxpOHHA JEKCHKOJIOTIS 1 ()pa3eoioris CXiTHOCIOB SHCHKUX MOB, JIEKCUYHA
CEMaHTHKa, ICUXOJIHIBICTHKA, KOTHITUBHA JIIHTBICTHKA.

e-mail: mzhujkova@gmail.com
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I Miedzynarodowy Kongres Etnolingwistyczny, ktéry odbyl sie w Lublinie
w 2021 roku, pomyslany zostal jako spotkanie miedzynarodowego grona
badaczy reprezentujacych przedstawicieli réznych szkét etnolingwistycznych
oraz uczonych realizujacych wlasne projekty ukierunkowane na opis relacji
jezyk a kultura. Uczestnicy Kongresu (121 referentéw) reprezentowali osrodki
akademickie i uniwersyteckie: z Bialorusi, Ukrainy i Rosji, z Czech i Stowacji,
z Bulgarii, Macedonii, Serbii i Chorwacji, z Austrii, Hiszpanii, Francji, Belgii,
Litwy i Australii oraz z Polski. Obrady plenarne przebiegaly w ramach 7 blo-
kéw tematycznych (Pojecia, metody, granice etnolingwistyki; Etnolingwistyka
w krajach stowianskich; Etnolingwistyka w krajach stowianskich i battyckich;
Problemy geografii lingwistycznej; Pamie¢ i niepamieé w jezyku i kulturze;
Perspektywy etnolingwistyki; Prezentacja leksykonéw, stownikéw i baz danych)
i 19 sekcji: Pogranicza etnolingwistyki i tradycje etnolingwistyczne w Polsce;
Synchronia i diachronia w etnolingwistyce; Etnolingwistyka a gramatyka; Nomi-
nacja a jezykowy obraz swiata; Frazeologia i etymologia a etnolingwistyka; Defi-
nicje i eksplikacje poje¢; Gatunkowe wzorce wypowiedzi; Stereotypy i koncepty
jezykowo-kulturowe; Od danych jezykowych do danych niewerbalnych; Problemy
duchowosci; Pamigé i tozsamo$¢ i ich wyktadniki; Wartosci i ich hierarchie;
Konceptosfera rodziny; Konceptosfera zdrowia i Smierci; Leksykon aksjologiczny
Stowian i ich sgsiadow (5 posiedzen). Wystgpienia kongresowe publikujemy
w czterech tomach: I - Etnolingwistyka - bilans dyscypliny. Metody i postu-
laty badawcze, 11 - Obraz Swiata i cztowieka w kulturze ludowej i narodowej,
III - Pamiecé - tozsamos¢ — kategorie jezykowo-kulturowe, IV — Nazwy wartosci
i koncepty kulturowe. Hierarchie i rekonstrukcje.
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