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Matzenstwa matrylokalne na wsi polskiej w XV w.
Przypadek zwigzku Marcina Ruszela z Elzbieta
z Dobrskiej Woli (ziemia lubelska)

Matrilocal Marriages in the Polish Villages in the 15th Century.
The Case of the Union of Marcin Ruszel
with Elzbieta from Dobrska Wola (Lublin Land)

ABSTRACT

Patrilocal marriages were definitely predominant in the medieval Polish villages.
Equipped with money and movables, a woman would leave her family home and move
in with her husband. This was determined not only by the traditional norms governing
peasant communities, but also by the dominant patriarchal family model. Matrilocalism
pertained to a situation where there was no male heir in the bride’s family. In that case,
the spouse could count on taking over the farm from the father-in-law. This rare family
model could also exist in the case of a remarriage of a widow who was a disposer of a farm
left over from a previous marriage. The court records published below deal with a case
of such a rare union recorded in historical sources and the complications that followed.
The introductory section discusses several factors that facilitate the interpretation of the
edited texts. Information about the village of Dobrska Wola, the people involved in the
court proceedings was collected, and the method of publication was presented. A separate
section was devoted to the issue of matrilocal marriages in the Polish countryside in the
existing, yet scarce, historical literature records.
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STRESZCZENIE

W $redniowiecznej wsi polskiej zdecydowanie dominowaty matzenistwa patrylokal-
ne. Wyposazona w pienigdze i ruchomosci kobieta opuszczata rodzinny dom i przenosita
si¢ do meza. Decydowaly o tym nie tylko tradycyjne normy rzadzace spotecznosciami
chtopskimi, ale réwniez dominujacy model rodziny patriarchalnej. Matrylokalizm doty-
czyt sytuacji, gdy w rodzinie panny mlodej nie byto meskiego dziedzica. Wéwczas mat-
zonek mogt liczy¢ na przejecie gospodarstwa po tesciu. Ten rzadki model rodziny mogt
tez zaistnie¢ w przypadku powtérnego matzenstwa wdowy-dysponentki gospodarstwa
pozostatego z poprzedniego matzenstwa. Publikowane nizej zapisy sadowe dotycza przy-
padku takiego rzadko odnotowywanego w zrodtach historycznych zwiazku i komplikacji
bedacych jego nastepstwem. W czesci wstepnej omdéwiono kilka probleméw utatwiajacych
interpretacje edytowanych tekstéw. Zebrano informacje o wsi Dobrska Wola, osobach
bioracych udzial w przewodzie sadowym, zaprezentowano metode publikacji. Oddzielny
fragment poswiecono zagadnieniu matzenstw matrylokalnych na wsi polskiej w istnieja-
cej, skromnej literaturze historycznej.

Stowa kluczowe: spotecznosci wiejskie, $redniowieczna Polska, matzenstwa
matrylokalne

UWAGI WSTEPNE

Prezentowane w edycji zapiski zawarte sa w rekopismiennej ksiedze
sadowej z lat 1487-1514, przechowywanej w Archiwum Panstwowym
w Lublinie, wchodzacej w sklad liczacego tylko dwie jednostki archi-
walne zespotu: Ksiggi sqdu kasztelana i wojewody lubelskiego w Wawolnicy,
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opatrzonej sygnatura 2'. W sumie jest to pie¢ zapisow powstatych miedzy
6 sierpnia a 17 grudnia 1499 r., ktére w sposéb bezposredni czy posredni
faczy osoba kmiecia Marcina Ruszela i rozstrzyganej z jego powddztwa
sprawy. O podjeciu decyzji o przygotowaniu tej edycji zadecydowat jej
nietypowy charakter. Geneza skargi Marcina byly konsekwencje jego
przedwczesnie zakonczonego $miercia zony i potomka zwigzku mat-
zenskiego. Wbrew regulom obowiazujacym w spoteczenstwie polskim
przetomu $redniowiecza i czasow wczesnonowozytnych miato ono cha-
rakter matrylokalny, to znaczy dotyczyto sytuacji, gdy mezczyzna prze-
prowadzat sie do domu zony. Ow zwiazek egzystowat w specyficznym
srodowisku wsi Dobrska Wola, zaliczanej do kategorii dobr drobnoszla-
checkich, w sasiedztwie ubozejacych, licznych wtascicieli. Zdaniem wy-
dawcow miato to istotny wptyw na przebieg zdarzen.

W celu wskazania i rozszerzenia mozliwosci interpretacyjnych podjeto
decyzje o przyblizeniu czytelnikowi na wstepie istotnych dla sprawy in-
formacji dotyczacych osady, w ktdrej miaty miejsce opisane w zapiskach
wydarzenia, przyblizeniu postaci sadowych przeciwnikéw sadowych
Marcina Ruszela i wreszcie umieszczeniu uwag na temat zasad doboru
malzeniskiego i samego zjawiska matrylokalizmu wsréd chlopéw polskich.

DOBRE | DOBRSKA WOLA W SREDNIOWIECZU

Wies$ Dobre potozona jest okoto 8 kilometréw na potudniowy zachod
od Kazimierza Dolnego, na zasiedlanym juz intensywnie od wczesnego
$redniowiecza obszarze doliny Wisty. W czasach staropolskich wchodzita
w sklad parafii z centrum w pobliskim Wilkowie, zas pod wzgledem
administracyjnym przynalezata do powiatu lubelskiego. Chociaz w zré-
dfach pisanych pojawita si¢ w 1409 r.% to jej odlegta metryke istnienia
poswiadczajg liczne artefakty archeologiczne datowane na VI-XIII w., ale
przede wszystkim roszczenia wysuwane w XV w. przez klasztor swieto-
krzyski do dziesiecin z czesci tej osady, czemu sprzeciwiato sie biskup-
stwo krakowskie®. Zdaniem Marka Derwicha przyczyng sporu mogto

! Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL], Ksiegi sadu kasztelana i wojewody

lubelskiego w Wawolnicy [dalej: KSK] (Dawniej: Ksiegi ziemskie lubelskie, dekrety, sy-
gnatura 3). Jednostka jest obecnie dostepna w internecie na stronie: https://www.szukaj-
warchiwach.gov.pl/en/jednostka/-/jednostka/1752231 [dostep: 16.07.2025].

2 Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa lubelskiego w $redniowieczu, wyd. S. Ku-
ra$, w: Dzieje Lubelszczyzny, t. 3, Warszawa 1983, s. 65.

8 Joannis Dlugosii Senioris Canonici Cracoviensis Opera omnia, t. 8, Liber beneficiorum dio-
ecesis Cracoviensis nunc primum e codice autographo editus, t. 2, [ed.] A. Przezdziecki, Krakow
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by¢ zniszczenie starej wsi moze w XIV w. i lokowanie na jej gruntach
nowej osady*. Mozliwy jest tez inny scenariusz wydarzen. Wie$ Dobre
na pewno przeszta przez formalna lokacje na prawie niemieckim (od-
miana magdeburska), co mogto taczy¢ sie ze sprowadzeniem nowych
osadnikow, a w konsekwencji wykonywaniem przez starych i nowych
mieszkanicow obowigzkow dziesigcinnych na rzecz roznych instytucji ko-
$cielnych®. Dla potrzeb naszej edydji nalezy zwrdci¢ uwage na dwa wazne
procesy zachodzace na jej terenie na przetomie XV i XVI w. Pierwszym
z nich bylo poglebiajace si¢ rozdrobnienie wlasnosci na coraz liczniej-
sze dzialy majatkowe. Podleglo$¢ sadowi w Wawolnicy tych wiascicieli
oznaczata w praktyce ich zaliczanie do gorszej kategorii cztonkow stanu
szlacheckiego®. Jednoczesnie nastepowato wypieranie z Dobrego ludno-
sci chlopskiej, kmieci i zagrodnikow — licznie wzmiankowanych jeszcze
w latach pieédziesiatych-siedemdziesigtych XV w.” Z dotychczasowych
badan wynika, Zze rugowanie chtopéw w dobrach drobnej szlachty byto
zjawiskiem rozpowszechnionym. Takie dziatania wynikaty z egzystencji
na krawedzi nedzy owych nobiléw, a zdobycie nowych ziem kosztem
chtopdéw miato zaradzi¢ dalszej pauperyzacji®. Jak wynika z rejestru po-
borowego z 1531 r., w tej wsi nie bylo juz chtopow?.

W kluczowej zapisce niniejszej edycji, oznaczonej numerem 2, po-
jawia si¢ wie$ o nazwie Dobrska Wola. Jej istnienie poswiadcza jedynie

1864, s. 555: in qua sunt tredecim cum medio lanei kmethonales, de omnibus solvitur de-
cima manipularis et canapalis pro monasterio Sancti Crucis, et valor eius aestimatur ad
decem marcas. Hanc autem decimam Sbigneus cardinalis et episcopus Cracoviensis con-
tendabat esse suae mansae [...].

* M. Derwich, Materiaty do stownika historyczno-geograficznego débr i dochoddw dziesigcin-
nych benedyktyriskiego opactwa sw. Krzyza na Lysej Gérze do 1819 r., Wroctaw 2000, s. 69.

5 Dziedziczne sotectwo wzmiankowane jest w 1467 r., przy okazji jego sprzedazy
przez szlachcica Jana Syrica Mikotajowi Babce za 20 grzywien. W sklad jego materialnego
uposazenia wchodzilo 2,5 fanu ziemi ornej, trzy taki i zabudowania — APL, Ksiggi ziemskie
lubelskie [dalej: KZL], sygn. 7, k. 163v-164v.

6 A. Sochacka, Drobna szlachta w wojewddztwie lubelskim w sredniowieczu, ,Rocznik Lu-
belski” 1983-1984, 25-26, s. 15.

7 Poréwnaj przypis 2. Wzmianki o kmieciach i zagrodnikach odnotowane zostaty po-
nadto w innych zapisach sadowych: APL, KZL, sygn. 2, k. 203 z 1479; sygn. 3, k. 95v z 1463;
sygn. 6, k. 30v-31 z 1451 i k. 82v z 1452 r,; sygn. 9, k. 235v z 1478 r.

8 G. Jawor, Ludnos¢ chlopska i spotecznoéci wiejskie w wojewddztwie lubelskim w péznym
sredniowieczu. Schytek XIV — poczqtek XVI wieku, Lublin 1991, s. 108-109; A. Sochacka, op. cit.,
s. 25; K. Tymieniecki, Historia chtopéw polskich, t. 3, Geneza zaostrzonego poddanstwa chtopow,
Warszawa 1969, s. 70.

®  A. Pawinski, Polska XVI w. pod wzgledem geograficzno-statystycznym opisana, t. 4, War-
szawa 1886, s. 368.
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kilka zapisek sagdowych mieszczacych si¢ w niewielkim przedziale cza-
sowym, ograniczonym latami 1499-1510. Kwestia domystu pozostaje, czy
pod ta nazwa kryje sie Dobre Maior i Dobre Minor, wzmiankowane w Liber
beneficiorum... Jana Diugosza i notowane jeszcze na poczatku XVII w."
Mozliwe tez, ze byla to czes¢ sktadowa wsi Dobre, wyrdzniona jedynie
z racqji stosunkdw wiasnosciowych. W kazdym razie jej potozenie przy
Dobrem (lub w obrebie tej osady) nie ulega watpliwosci.

PRZECIWNICY SADOWI KMIECIA MARCINA RUSZELA

1. Mikofaj Syniec z Dobrskiej Woli

Ten szlachcic byt strona pozwana w procesie z 1499 r. (zapiska nr 2).
Dla wskazania mozliwych przyczyn, ktore doprowadzily go przed obli-
cze sadu wojewody lubelskiego w Wawolnicy, nalezy podac nieco infor-
macji dotyczacej jego rodziny. Postugujace sie przydomkiem Syniec osoby
zapewne jeszcze w XIV w. posiadaly dzialty majatkowe w parafialnym
Wilkowie!'. Jeszcze w latach czterdziestych XV w. byta to rodzina do$¢
zamozna. Mikotaj Syniec posiadat dziedzictwo nie tylko w czesci Wilko-
wa, ale takze w Dobrem, a nawet dzial osady polozonej w powiecie ra-
domskim'2. Potozenie tej ostatniej z wymienionych miejscowosci sugeruje
pochodzenie Syncéow zza Wisty'®. Poczawszy od potowy XV w. czytelne
sq w zrodtach symptomy stopniowej pauperyzacji rodziny. Jako ostatni
posiadacz dzialu w Wilkowie notowany jest Mikotaj Syniec w 1449 r."
Bartosz Syniec zastawit czterech kmieci w Dobrem i miat klopoty ze
sptata zadluzenia®. Jak juz wyzej wspomniano, Jan Syniec, syn Bartosza,
w 1467 1. sprzedal sotectwo dziedziczne w Dobrem, za$ w latach 1470

10 Osady zaginione i o zmienionych nazwach historycznego wojewddztwa lubelskiego, oprac.

S. Wojciechowski, A. Sochacka, R. Szczygiel, Warszawa 1986, s. 48.

' Stownik historyczno-geograficzny, s. 261. W 1409 r. wzmiankowany jest Syniec — byty
juz wtedy wlasciciel dzialu, a potem kolejni nobile z tym przydomkiem, do roku 1449.
Po6zniej juz ich w tej miejscowosci nie odnotowano.

2 APL, KZL, sygn. 1, s. 239 z 1443 r. Mikotaj Syniec z Wilkowa zeznat wowczas, ze jego
syn Bartosz zabezpieczyt 60 grzywien otrzymanych w wianie od zony Grety, corki Piotra
z Wrzelowa: ,,in et super medietate bonorum suorum videlicet medietatem Dobre, medie-
tatem Wilkow et in medietatem Nyenyencza in districto Radomiensi”.

13 To przypuszczenie pokrywa sie z wynikami badan A. Sochackiej, wskazujacej na
XIV-wieczna geneze osadnictwa drobnoszlacheckiego w Lubelskiem i migracje tej grupy
szlachty zza Wisly i Mazowsza. A. Sochacka, op. cit., passim.

4 Poréwnaj przyp. 10.

15 APL, KZL, sygn. 6, k. 30v-31z 1451 r. i k. 82v z 1452 r.
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i 1478 zastawial w tej wsi kolejne obszary'®. Nie jest jasne, jaki stopiert
pokrewienistwa taczyl Jana ze Stanistawem Syncem, notowanym juz jako
dorosty w 1470 r.”, a z kolei tego drugiego z Mikotajem — adwersarzem
kmiecia Marcina Ruszela. W kazdym razie by¢ moze przyczyn konfliktu
mozna szuka¢ w postepujacej pauperyzacji tej rodziny.

2. Stanistaw Obiecata z Podgorza

Szlachcic ten wystepuje w zrodiach z przydomkiem Obiecata, ktory
jest juz na tyle utrwalony, ze przechodzi na jego syna Jana'®. Stanistaw
byt przedstawicielem miejscowej drobnej szlachty wywodzacej si¢ ze wsi
Podgoérz potozonej nieopodal Kazimierza Dolnego. Posiadat tylko czes¢
tej osady, pozostate dzialy nalezalty do Macieja i Jana Firlejow". Jego
dziatalno$¢ ekonomiczna koncentrowala si¢ na obszarze zachodniej cze-
$ci wojewddztwa lubelskiego. Po raz pierwszy pojawit si¢ w Zrodiach
w 1441 r., gdy przejat od Jana i Jakuba w zastaw ich czesci wsi Wrzelow
(potozonej 10 km od Opola Lubelskiego) za 80 grzywien®. W 1445 r. na
dobrach potozonych w Podgoérzu zapisal z kolei 40 grzywien posagu
swojej matzonki Elzbiety*'. W 1499 r. wystapit rowniez jako dziedzic wsi
Dobre. Dwa zapisy niniejszej edycji, o numerach 3 i 4, sugeruja, ze Marcin
Ruszel albo przed swoim matzenstwem zamieszkiwal w Dobrem, albo
tez po wygnaniu go z Dobrskiej Woli przez Mikotaja Synica osiedlit si¢
w Dobrem jako zagrodnik. Nastepnie dochodzil swoich praw do gospo-
darstwa, pozywajac wlasciciela Dobrskiej Woli. W efekcie doprowadzito
to do konfliktu pomiedzy przedstawicielami szlachty, ktory zakonczyt
sie¢ przysadzeniem Marcina Ruszela Mikotajowi Syrcowi.

MALZENSTWA MATRYLOKALNE WSROD CHLOPOW
W POZNYM SREDNIOWIECZU

W okresie pdznego sredniowiecza w rodzinach chlopskich domino-
waly matzenistwa patrylokalne. Norma byto, ze po zawarciu zwiazku
matzenskiego to kobieta opuszczata dom rodzinny i przenosita si¢ do

16 APL, KZL, sygn. 2, k. 203 z 1470 i sygn. 9, k. 235v z 1478 r.

17 APL, KZL, sygn. 7, k. 136.

18 Ibidem, k. 83 z 1469 r. W zrédiach wystepuje jego syn Jan Obiecata jako dziedzic Pod-
gorza.

19" Joannis Dlugosii Senioris, s. 554.

2 APL, KZL, sygn. 1, s. 9.

2L Ibidem, s. 127.
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swojego matlzonka?. Trwatosci tej praktyki wsrdd rodzin chlopskich
dowodza badania prowadzone w pdzniejszych epokach®. Niemniej nie
wyklucza to istnienia w spotecznosciach chtopskich zwiazkéw o cha-
rakterze matrylokalnym. Ich tworzenie byto jednak mocno ograniczone
przez tradycyjne normy rzadzace spotecznosciami chiopskimi. Nie bez
znaczenia byly takze czynniki o charakterze majatkowym i ekonomicz-
nym. Praktyka wyposazania panny w gotowce i dobrach ruchomych oraz
splacania kobiet z naleznej jej czesci dziedzictwa po zmartych cztonkach
rodziny ugruntowata dominujaca pozycje zwiazkow patrylokalnych.
Do powstania rodziny matrylokalnej musiaty zaistnie¢ specjalne wa-
runki. Najwazniejszym z nich bylo posiadanie przez przyszta wybranke
majatku nieruchomego w postaci gospodarstwa rolnego lub perspektywy
na jego odziedziczenie. Sytuacja taka mogta mie¢ miejsce w przypadku
panny nieposiadajacej meskiego rodzenstwa lub bedacej jedynym zyjacym
dzieckiem. Jej przyszty maz otrzymywat z domu rodzinnego tylko gotow-
ke w formie sptaty z naleznej mu czes$ci dziedzictwa przez innych meskich
spadkobiercow i przenosit sie do rodzinnego domu matzonki. Nie ozna-
cza to jednak, Ze jego pozycja byta ostabiona przez wejscie w struktury
nowej rodziny. Ze wzgledu na pte¢ nadal zajmowat stanowisko nadrzed-
ne w stosunku do swojej zony. Widoczne jest to w matzenistwie bedacym

22 M. Koczerska, Rodzina szlachecka w Polsce péznego Sredniowiecza, Warszawa 1975, s. 28.
Argumentem $wiadczacym o patrylokalnosci zwigzkéw chtopskich byto pobieranie opla-
ty zwanej kunne lub kunicq albo kung najpierw przez ksiecia, a pdzniej przez wiasciciela
wsi, od panien chcacych wyjé¢ za maz za osobe spoza ksiestwa albo spoza dobr ziemskich
(W. Abraham, Z dziejéw prawa matzeriskiego w Polsce. Zezwolenie panujgcego lub pandw na
matzenstwo poddanych i Swieckie oplaty matzenskie, w: Ksiega pamigtkowa ku czci B. Orzecho-
wicza, t. 1, Lwow 1916, s. 41). Odpowiednikiem tej optaty na ziemiach ruskich byta kuni-
ca placona wlascicielowi osady przez kobiety wychodzace za maz poza obreb jego dobr
(W. Abraham, op. cit., s. 12, 20; B.®. Iaxin, Cirvcoke cycnirvemeo Iaruuvicozo Ipuiapnamms
y XVI-XVIII cmorimmsx: icmopuuni napucu, /Apsis 2004, s. 182; M. Kotacz-Chmiel, Spofecz-
nosci chtopskie ziemi chetmskiej w péznym Sredniowieczu, Lublin 2009, s. 51). Patrylokalizm
matzenstw chtopskich potwierdzajg takze badania A. Izydorczyk nad rodzina chtopska
prowadzone na podstawie matopolskich ksiag sadowych wiejskich z XV-XVI w. (idem,
Rodzina chtopska w Matopolsce w XV-XVI wieku, w: Spoteczeristwo Polski Sredniowiecznej, t. 3,
red. A. Wyczanski, Warszawa 1983, s. 13).

2 T. Wislicz, Upodobanie. Malzenistwo i zwiqzki nieformalne na wsi polskiej XVII-XVIII w.,
Wroctaw 2012, s. 118. Autor podkresla w swojej pracy, ze matzenstwa matrylokalne na-
lezaly do sytuacji wyjatkowych na wsi panszczyznianej. Z tego wzgledu podlegaty spe-
cjalnemu nadzorowi dworu. Na przewage matzenstw patrylokalnych w spotecznosciach
chtopskich wskazuja takze badania M. Wyzgi nad migracjami chlopskimi, gdzie mobilnos¢
kobiet byta znacznie wigksza niz przedstawicieli pici przeciwnej, co w duzym stopniu mo-
glo wynika¢ z wiekszego odsetka migracji matrymonialnych kobiet (idem, Homo movens.
Mobilnosé chtopéw w mikroregionie krakowskim w XVI-XVIII wieku, Krakéw 2019, s. 169).
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przedmiotem edycji zrodtowej*!. W swietle informacji zawartych w zapi-
sce nr 2 mozna stwierdzi¢, ze ojciec jego zony Elzbiety przekazal swoje
gospodarstwo zigeciowi, a nie cdrce. Nie byta to sytuacja odosobniona.
Podobnie dziedzictwo Barbary Mikurdzianki z podlubelskiej Konopnicy
zostato przekazane jej mezowi Andrzejowi Ligoniowi®. To mezczyzna,
przynajmniej z punktu prawnego i spolecznego, stanowit osobe decyzyjna
w sprawach majatkowych i ekonomicznych. Dawato mu to mozliwos¢
utrzymania dominujacej pozycji w matzenstwie. Nie zawsze jednak byt
w stanie ja utrzymac. Decydujace znaczenie mial w tym przypadku sto-
sunek krewnych zony. Znamienny moze by¢ fakt, ze w przypadkach,
kiedy to kobiety dopuszczaty si¢ prob zgtadzenia meza przy udziale oséb
trzecich, dotyczyto to zwiazkéw matrylokalnych?.

Do matzenstw o charakterze matrylokalnym dochodzito takze w wy-
niku zwigzku mezczyzny z wdowgq obejmujaca gospodarstwo po mezu?.
Ograniczymy sie w tym przypadku tylko do zasygnalizowania problemu,
gdyz odbiega on calkowicie od omawianego zrédta. W tego typu zwiaz-
kach widoczna jest dominacja kobiety. Czesto to ona byta faktycznie oso-
ba zarzadzajaca rodzing i majatkiem, a maz tylko formalnie wystepowat
na zewnatrz w imieniu familii. W innym przypadku maz co prawda zy-
skiwal pozycje kierownicza, ale przy aktywnym wspotudziale matzonki.

ZASADY EDYCII

Edycja zrédtowa uwzglednia w duzej mierze propozycje zawarte
w aktualnej, mimo uptywu czasu, pracy Adama Wolfa?®. Ponizej przed-
stawiono najwazniejsze zasady majace zastosowanie w opracowaniu
zapisow.

Dokonanie rekonstrukgji niewidocznego lub uszkodzonego fragmen-
tu tekstu zawsze sygnalizowane jest przez znaki graficzne zamieszczone
ponizej. Stosowano je nawet w przypadku niewielkich brakéw, np. poje-
dynczych liter lub fragmentéw stow.

2 M. Kotacz-Chmiel, Mulier honesta et laboriosa. Kobieta w rodzinie chtopskiej w péznosre-

dniowiecznej Matopolsce, Lublin 2018, s. 115.

% Ksigga sqdowa podlubelskiej wsi Konopnicy 1521-1555, wyd. G. Jawor, M. Kotacz-
-Chmiel, Lublin 2009, nr 6.

% Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, Acta Officialis Cracoviensis, sygn. 15,
s. 318, 327.

2 M. Wyzga, op. cit., s. 145.

2 A. Wolff, Projekt instrukcji wydawniczej dla pisanych zrédet historycznych do potowy XVI
wieku, ,,Studia Zrédtoznawcze” 1957, 1, s. 155-181.
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Uszkodzone fragmenty tekstu sygnalizowane sa przy pomocy na-
wiasOdw prostokatnych:

[..."] — fragment uszkodzony, nieodtworzony. Przypis tekstowy informuje
o wielko$ci i przyczynach braku.
[recognovit] — fragment odtworzony.

Inne znaki edytorskie wystepujace w tekscie:
<*> — dopisek nalezacy do tekstu.
k4 — wykreslenie w Zrodle fragmentu tekstu.

[s] — potwierdzenie formy zapisu stowa w zrddle.

Przy opracowaniu tekstu zrodtowego zdecydowano si¢ na wprowa-
dzenie pewnych ujednolicen i uproszczen. Nie uwzgledniono wystepu-
jacych sporadycznie zdwojen liter na poczatku wyrazu oraz podwojenia
litery na koncu lub w $rodku stowa. Wszystkie skrdcenia zastosowane
przez pisarzy w tekscie tacinskim byly rozwigzywane bez zaznaczenia
tego w tekscie zapisow. Nie korygowano takze btedow gramatycznych
i stylistycznych wystepujacych w zapisach. Tylko w przypadku mocno
razacych pomylek pisarza stosowano symbol [s].

W przypadku imion i nazwisk, a takze nazw miejscowych konse-
kwentnie stosowano pisownie duza literg; nawet w przypadkach, gdy
w zrodle nie wystepowata. Zachowano tez dla nich oryginalng i rézno-
rodna pisownie wystepujaca w zrddle, nie stosujac jej unifikacji i ujedno-
licenia. Daty wystepujace w tekscie Zrodlowym sa zawsze rozwiazywane
wedlug wspolczesnego kalendarza.

EDYCJA ZRODLOWA

[KSK 2, k. 99] 6 sierpnia 1499 r.

Marcin kmie¢ z Dobrego pozwat Mikotaja dziedzica z Dobrskiej Woli
na najblizsze roki sqdowe a Piotr dziedzic z Lugowa odroczyt termin.

Laboriosus Martinus de Dobre actor contra nobilem Nicolaum
heredem Doppska [s] Vola habent terminum ad terminos proximos
iuxta citacionem et nobilis Petrus heres de Lugow dis[tul]it terminum
a citatorie.
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[KSK 2, k. 100-100v] 4 wrzesnia 1499 r.

Marcin kmie¢ szlachcica Mikotaja Synica pozwat go oto, ze gdy ten
Marcin pojat za Zone s.p. Elzbiete corke kmiecia Mikotaja Bronka, zamiesz-
katq wraz z jej ojcem w nalezqcej do szlachcica Mikotaja Dobrskiej Woli,
wdéwczas wnidst do ich gospodarstwa cztery grzywny w gotdwce. Jego tesé
Mikotaj Bronek widzqc pracowitos¢ Marcina, przekazal mu swoje gospodar-
stwo w skiad ktérego wchodzit tan gruntu potozony koto fanu Piotra Barana,
dwa konie, cztery woly i inne zwierzeta a Mikolaj Syniec zaakceptowat te
darowizng uznajgc Marcina za swojego kmiecia. Marcin obsiat to pole zbozem
na wiosneg i jesien. Jednak kiedy zmarta jego zona Elzbieta wraz z dzieckiem,
wowczas Syniec usungt go z tego gospodarstwa mimo Ze Marcin posiadat je
z tytutu prawa blizszosci i martwej reki. Swojq szkode ocenit na 20 grzywien.
Sprawe oddalono z powodu niestawiennictwa Marcina.

Quemadmodum citaverat laboriosus Martinus kmetho nobilem
Nicolaum Schynyecz heredem de Dobrszka Volya pro eo quia dum
et quando ipse prefatus laboriosus Martinus duxit alias poymoval
uxorem in hereditate seu in villa tua in Dobrszka Volya ancillam olim
Elizabeth filiam laboriosi Nicolai Bronyek kmethonis tui, extunc ipse
prefatus Martinus importavit quatuor marcas communis pecunie bone
in Regno currentis ad uxorem suam Elizabeth ad hereditatem tuam
ibidem in Dobrczka Vola et inposuit [s] prefatas quatuor marcas ad
laborem communem. Et videns pater ipsius prefate olim Elizabeth
diligenciam et laborem Martini generi sui dedit seu resignavit alias
spusczyl sibi omnia bona sua prefate [s] Martino, hoc est laneum,
duos equos, quatuor boves et alia peccora et peccudes communes co-
ram te et coram oculis tuis tamquam coram domino hereditario et tu
suscepisti ipsum prefatum Martinum in kmethonem tuum. Qui prefa-
tus laboriosus Martinus laboravit in prefato laneo ad estualitatem [s]*
aliasnayarsz etinduxit duos acervos avenam [s] et ad estutualitatem
[s] preteritum in horreum suum ibidem in Dobrczka Vola et viginti
coretos siliginis seminavit alias wszyal ad gemam [s]® proximam
preteritam in eodem laneo ibidem in Dobrczka Vola, quiquot [s] laneus
iacet inter metas laboriosi Petri Baran ex utraque parte. Et quem sibi
prefatum Martinum prefata uxor olim Elizabeth ac cum puero suo
legitimo est mortua, tp ..4° tunc tu prefatum Martinum expulsisti
alias odegnalesz ab omnibus bonis ipsius descriptis in hereditate
tua et a labore ipsius, hoc est a quatuor marcas communis pecunie
bone quas ibi importaverat, a duabus equis, quatuor [k. 100v] bobus
[s] <et> ab aliis peccoribus communibus, a duobus acervis avene, a vi-
ginti coretis siliginis ad gemam preteritam insertis. Ab istius omnibus
ipsum expulisti alias othdegnalesz vigiolenter [s]Y de hereditate
tua ibidem de Dobrczka Vola, ad que ista omnia superius descripta
ipse prefatus laboriosus Martinus est propinquor post uxorem suam
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legitimam olim Elizabeth et post puerum suum tamquam post manum
mortuam. Que ista omnia superius descripta sunt ita bona sicut vi-
ginti marcis et in totidem ipsum damnificasti ad premissa iudicialiter
remansurus. Quem ministerialis terrestris clamavit primo, 2°, 3° et
Fquintod quarto ultra ius. Et ipse nec per se, nec per suum legitimum
procuratorem, nec <parare> curavit. Ideo ipsum rcondemnavit, evasit
iure4 tamquam actorem iuxta ipsius citacionem evasit.

@ Powinno by¢: estivitatem.

Powinno byé: yemam.

Przekreslony, krétki wyraz rozpoczynajqacy sie od litery p.
Powinno by¢: violenter

[KSK 2, k. 104] 29 pazdziernika 1499 r.

Marcin zagrodnik z Dobrego, kmie¢ Stanistawa Obiecaly dziedzica
z Podgorza i Dobrego pozwat Mikotaja Sytica dziedzica z Dobrskiej Woli
a Piotr Kordek dziedzic z tugowa odroczyl sprawe z powodu choroby
(Mikotaja).

Laboriosus Martinus ortulanus de Dobre kmetho nobilis Stanislai
Obyecza[l]e heredis de Podgorze et de Dobre actor [contra] nobilem
Nicolaum Schynyecz heredem de Dobrszka Volya habent terminum
primum [in] terminos proximos iuxta cittacionem et [a]cta. Et nobilis
Petrus Kordek heres de Lugow distulit terminum a cittato simplici
infirmitate.

[KSK 2, k. 105] 26 listopada 1499 r.

Sqd przysqdza Mikotajowi Syricowi dziedzicowi z Dobrskiej Woli kmie-
cia Marcina Ruszela, zas Stanislawowi Obiecale nakazuje w tej sprawie wie-
czyste milczenie.

FNobilis{ Ius decrevitnobili Nicolao Szynyeczherede de Dobrzska
Vola laboriosum Martinum Ruszel, quia F4<iam®> est upsius [s]°
kmetho prefati Nicolai iam dicti et nobilis Stanislaus Obyeczala Ham
sibi4 debet silere perpetue et ius decrevit eidem Nicolao superius de-
scripto eundem kmethonem perpetue et in ewm.

@ Nieczytelny z powodu intensywnego przekreslenia krotki wyraz.
> Wyraz nadpisany nad przekreslonym stowem. Odczyt niepewny.
¢ Powinno by¢: ipsius.
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[KSK 2, k. 105v] 17 grudnia 1499 r.

Wozny sadowy Mikotaj Polewka zeznal, Ze wyegzekwowanie kary nato-
Zonej na Mikotaja Syrica w wysokosci 6 skojcéw na rzecz Stanistawa Obiecaly
i 6 skojcow dla sqdu przelozono na roki najblizsze.

Ministerialis terrestris Nicolaus Polewka coram iure recognovit
quia tetigat nobilem Nicolaum Schynyecz heredem de Dobrszka Volya
pro pena sex scotis nobili Stanislao Obyeczala heredi de Podgorze et
de Dobre, et iudicio alias sex scotos et ipse tactus recessit a iure ad
terminos proximos preteritos.

APL, KSK sygn. 2, fragmenty kart 100 i 100v. (W niniejszej edycji zapiska oznaczona nu-
merem 2).
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