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specjalista od genetyki i hodowli pszczdt. Jego pasja jest zeglarstwo. Brat jego Andrzej
rowniez zootechnik — absolwent Akademii Rolniczej — zajmuje si¢ badaniami hydrologicz-
nymi, a jego pasja sa sporty wodne, ktdre uprawiat wyczynowo w mtodosci, w latach 80-tych
osiagajac znaczace wyniki w skali miedzynarodowe;.

Ksiazka Mieczystawy Demskiej-Trebacz zainspirowana epizodycznym zagadnieniem
wptywu kultury bizantynskiej na kultur¢ polska pokazuje spora galeri¢ postaci jednego rodu
majacego w odleglej przeszlosci korzenie bizantyriskie. Autorka ukazuje opisywane osoby
jako wzorowych Polakdw, zaangazowanych obywateli i dziataczy spotecznych zyczliwych dla
innych. Wprawdzie opisywane fakty nie zawsze oparte zostaty na bezdyskusyjnych przeka-
zach, gdyz nieraz odwoluja si¢ one do ustnej tradycji, to jednak sama ksiazka ma znaczace
walory poznawcze, a co najwazniejsze zacheca do dalszych studiéw.

Antoni Krawczyk

Andrzej Przymusiala: Bibliografia Tadeusza Kotarbinskiego, Lublin-Warszawa
2006, 166 s.

Tadeusz Kotarbinski, jeden z najwybitniejszych polskich uczonych XX wieku, filozof,
logik, etyk. pedagog, pionier teorii sprawnego dzialania, zwanej prakseologia, pozostawit
bogaty i cenny dorobek tworczy, opublikowany w postaci drukéw samoistnych zwartych, jak
tez innych form wydawniczych i pismienniczych, oglaszanych w licznych pracach zbiorowych
oraz na tamach wielu czasopism polskich i zagranicznych. Zgromadzenie w calos¢
rozproszonej spuscizny uczonego bylo podejmowane juz czterokrotnie, w tym dwa ze-
stawienia przygotowat Andrzej Przymusiala'. Wydane dotychczas wykazy nie zaspokajaly
w petni oczekiwar odbiorcéw?.

Prezentowana praca jest zatem kolejna bibliografia osobowq autora Traktatu o dobrej
robocie, rozniaca sie od wczesniejszych spisow Andrzeja Przymusiaty tym, ze je ,,[...] faczy,
poprawia i uzupelnia. Jest tez opracowaniem przerobionym, gdyz proponuje inny uktad
prac”’.

Bibliografia powstala z inicjatywy Zespotu Badawczego Prakseologii im. Tadeusza
Kotarbinskiego dziatajacego w Instytucie Filozofii Wydziatu Filozofii i Socjologii Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie. Powstala w gléwnej mierze ze wzgledu na
potrzeby naukowe, wynikajace z badan prowadzonych przez Zespdt, zajmujacy si¢ poznaniem

' Por. A. Przymusiala, Bibliografia prac Tadeusza Kotarbiriskiego. Na podstawie materiatéw autora
sprawdzit, uzupetnit i opracowat... [w:] Fragmenty filozoficzne. Seria trzecia. Ksiega pamiatkowa ku czci
profesora Tadeusza Kotarbiriskiego w osiemdziesiqtq rocznicq urodzin Warszawa 1967, s. 635-674; idem,
Materialy do bibliografii Tadeusza Kotarbiriskiego. ( Publikacje z lat 1966-1967), ,,Prakseologia” 1977,
nr 1/2,s.25-4S; E. Puszkiewicz, Bibliography (professor Tadeusz Kotarbiriski's scholary works published
in forgeign languages in thevears 1931-1975), ,Dialectis and Humanism” 1977, vol. 4, no. 1, s. 161-164
oraz Z. Smotucha, Tadeusz Kotarbiriski (1886-1981). Bibliografia, Olsztyn 1988.

? A. Szpaderski, Wstep, (w:] A. Przymusiata, Bibliografia Tadeusza Kotarbiriskiego, Lublin 2006,
s. S.

> A. Przymusiala, Bibliografia Tadeusza Kotarbiriskiego..., s. 9.
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tworczosci i mysli filozofa. Wydanie publikacji zbiegto si¢ w czasie ze studwudziestoleciem
urodzin profesora i dwudziesta piata rocznica jego Smierci.

Wydawnictwo ukazalo sie dzieki wsparciu finansowemu Fundacji ,,Praxis”, jako pierwszy
tom wspolwydawanej przez te Fundacje serii ,,Studia Prakseologiczne™.

Zrab gléwny bibliografii poprzedza krotki wstep piora Adama Szpaderskiego, wyjas-
niajacy okoliczno$ci powstania spisu oraz uwagi ogélne, ukazujace wykorzystane Zrodla
i przyblizajace zastosowane rozwiazania metodyczne. Uzupetnieniem zestawienia jest
skorowidz tytutléw zarejestrowanych publikacji. Cato$¢ zamyka postowie autorstwa prezes
Fundacji ,,Praxis” Joanny J6zwiak-Kluk.

Przygotowanie nowej, uzupetnionej wersji bibliografii nie bylo zadaniem tatwym
i wymagato od autora wlozenia wiele pracy i wysitku w poszukiwanie Zrédet i wertowanie
roznorodnych publikacji. Jako podstawowa baz¢ Zrédtowa wykorzystat on swoja prywatng
kartoteke oraz wspomniane tu dwie bibliografie powstate z okazji osiemdziesiatej i dziewigé-
dziesiatej rocznicy urodzin Tadeusza Kotarbifiskiego, dla ktorych surogat stanowila nigdzie
niepublikowana Autobibliografia, opracowana przez samego profesora. Andrzej Przymusiata
objal penetracja takze zestawienia bibliograficzne przygotowane przez Ewe Puszkiewicz
i Zofie Smotuche oraz kartoteke gromadzona przez Zespét Badawczy Retrospektywnej
Bibliografii Filozofii Polskiej Instytutu Filozofii i Socjologii PAN. Wykorzystane zostaty
réwniez informacje uzyskane od Adama Szpaderskiego, jak tez inne zbiory wiadomosci.
Pomimo szerokiej gamy zbadanych zrédel, autor jest przekonany, iz ,,[w:] i tak nie ma
pewnosci, Ze udalo si¢ wychwyci¢ wszystko™*.

Bibliografia osobowa podmiotowa jest jednym z tych nielicznych typow, ktory z zatozenia
powinien dazy¢ do kompletnosci w doborze materiatu. Z uznaniem nalezy stwierdzi¢, ze
Bibliografia Tadeusza Kotarbiriskiego postulat ten w petni realizuje w zakresie dokumentéw
piSmienniczych. Obejmuje ona wszelkie wydawnictwa samoistne zwarte, utwory biblio-
graficzne (artykuly z czasopism, rozprawy z dziet zbiorowych) oraz fragmenty. Rejestruje
publikacje naukowe, popularnonaukowe, publicystyczne i utwory literackie. Uwzglednia
prace edytorskie, recenzje, polemiki, wst¢py, przedmowy, postowia, hasta stownikowe
i encyklopedyczne, streszczenia, tlumaczenia, wywiady. Odnotowuje referaty, odczyty,
przeméwienia, glosy w dyskusjach, komunikaty, listy do redakcji, aforyzmy. Zestawia
pierwodruki, reedycje i przedruki, prace indywidualne i wspoétautorskie, niezaleznie od ich
jezyka i miejsca wydania. Obok dziet drukowanych opisano takze rekopisy”.

Zgromadzony materiat ukazuje sylwetke Tadeusza Kotarbifiskiego jako mysliciela
o rozlegtych horyzontach badawczych, cieszacego si¢ duzym autorytetem, uznaniem
i poczytnoscia w Polsce i na §wiecie. Swiadcza o tym wielokrotne wznowienia duzej liczby
publikacji oraz przeklady jego dziet na wiele jezykéw obcych. Najczesciej byly one
tlumaczone na jezyk angielski, rosyjski i francuski. Nie brakuje rowniez prac w jezyku
niemieckim, hiszpanskim, wloskim, czeskim, serbsko-chorwackim, rumufiskim, hebrajskim,
a nawet w jezyku esperanto.

Zestawienie nie obejmuje audycji radiowych, dokumentéw audiowizualnych (programéw
telewizyjnych, filméw), jak tez opracowan dotyczacych Tadeusza Kotarbiniskiego. Nie znajac
przyczyn pominigcia tego typu materialéw, mozemy przypuszczaé, iz intencja autora byto

¢ Ibid., s. 10.
* Pod rokiem 1939 zarejestrowano dwie prace rekopi$émienne, ktére ulegly zniszczeniu w czasie
I wojny $Swiatowej. /bid., s. 30.
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stworzenie bibliografii osobowej podmiotowej, stanowiacej, w miar¢ mozliwosci, kompletne
zrodio danych dla znawcéw i badaczy dorobku pismienniczego filozofa, co niewatpliwie udato
si¢ osiagnac.

Poza wymienionymi dokumentami, w charakteryzowanej bibliografii odczuwalny jest
brak recenzji odnoszacych si¢ do publikacji Tadeusza Kotarbifiskiego. Uwzglednienie opinii
i uwag krytycznych jeszcze bardziej podniostoby warto$¢ informacyjna spisu, ukazatoby
recepcje tworczosci polskiego uczonego nie tylko na rodzimym gruncie, ale takze za granica.

Wydana bibliografa nie do konca usatysfakcjonuje zapewne biograféw Tadeusza
Kotarbiriskiego, bowiem dla nich réwnie waznym materialem badawczym jest poklosie
tworcze profesora, jak tez prace jemu poswigcone. Wprawdzie dysponujemy bibliografia
podmiotowo-przedmiotowa Tadeusza Kotarbifiskiego opracowang przez Zofi¢ Smotuche, ale
od jej ogloszenia uptyneto juz 20 lat. W tym czasie pojawity si¢ nowe publikacje dotyczace
filozofa, jak choéby Klemensa Szaniawskiego Styl intelektualny Tadeusza Kotarbirskiego
(Wroctaw 1989), czy Jana Wolenskiego Kortarbinski (Warszawa 1990). Ukazato si¢ réwniez
szereg artykuldw w czasopismach. Dla przykfadu ,,Bibliografia Zawartosci Czasopism”
odnotowuje 79 artykuléw, poswigconych zyciu, dziatalnosci i pogladom Tadeusza Kotar-
binskiego (poczynajac od 1996 roku). Ponadto istnieja nigdzie nierejestrowane, dokumenty
elektroniczne rozproszone w Internecie. Przygotowanie kompletnej bibliografii przedmioto-
wej, ktora mogtaby sta¢ si¢ dopetnieniem omawianego spisu, pozostaje nadal postulatem
otwartym.

Materiat zrebu gtéwnego bibliografii zostat podzielony na dwie zasadnicze czgéci.
Pierwsza stanowia prace naukowe, popularnonaukowe i publicystyczne, liczace 747 pozycji.
Druga za$ tworzy 48 wywiadéw oznaczonych odr¢bnym liczbowaniem, przy czym numery
poszczegdlnych opisow poprzedza litera ,,w”. Liczba pozycji bibliograficznych zarejest-
rowanych w obu czesciach jest w rzeczywistosdci znacznie wicksza. Numeracja nie uwzglednia
przedrukéw publikacji, gdyz sa one faczone w pozycje zbiorowe i opisywane pod pierwszym
wydaniem. Podobnie postapiono z reedycjami dziet, z ta tylko réznica, ze opisuje si¢ je
w formie skroconej takze pod data wznowienia i wiaze odsylaczem z pierwodrukiem. W celu
odréznienia kolejnych edycji sposréd innych opiséw oznaczono je asteryskiem.

Podziat materiatu na cz¢Sci wydaje si¢ nieuzasadniony. Warto$¢ wywiadoéw, zawie-
rajacych mysli, opinie i refleksje Tadeusza Kotarbinskiego przede wszystkim na temat
organizacji nauki, jest nie mniejsza od wartosci chocby artykutéw publicystycznych.
Stad tez mogly one znaleZé si¢ wsréd pozostalych publikacji, tworzac np. odrebna
grupe piSmiennicza. Przy takim rozwiazaniu unikngloby si¢ podwéjnej numeracji pozycji,
ktora jest klopotliwa zwtaszcza w poszukiwaniach indeksowych. Bez watpienia podniostoby
to uzyteczno$¢ samego spisu, czytelnik miatby bowiem zgrupowane wszystkie formy
prac uczonego w jednym miejscu.

W obydwu czeSciach autor zastosowat uktad chronologiczny wediug dat wydania
publikacji. Jest to najbardziej optymalny sposdb porzadkowania materialu w bibliografii
osobowej. Obrazuje on nie tylko rozwdj i nat¢zenie twdrczosci uczonego w poszczegélnych
latach, ale tez ukazuje zmieniajace si¢ preferencje badawcze i kierunki jego piSmiennictwa.

Poszczegélne daty roczne zostaly wyrdznione grubsza czcionka i petnia funkcje
naglowkow. Granice chronologiczne prac naukowych, popularnonaukowych i publicystycz-
nych zamykaja si¢ w latach 1913-2003, natomiast wywiady s3 za okres 1957-1975.

Mniej korzystnie prezentuje si¢ uktad wewnetrzny bibliografii. Za podstawowe kryterium
porzadkowania materialu zostaly przyjete formy wydawnicze dokumentéw. W obrebie
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kolejnych lat najpierw zestawione sa ksiazki, ,,[...] potem rozprawy i artykuty w pracach
zbiorowych, seryjnych lub w pracach innych autoréw (np. wstepy, przedmowy) — wedtug
alfabetu tytutéw owych prac zbiorowych i nazwisk tych «innych» autoréw. [...] Nastgpnie
wykazano artykuty w czasopismach [..] wedlug alfabetu tytuléw czasopism”®. Pewne
zastrzezenia wzbudza szeregowanie artykutow z czasopism. Wprowadzony uklad alfabetycz-
ny co prawda pokazuje, z jakimi periodykami wspétpracowat Tadeusz Kotarbinski, ale
jednoczesnie rozprasza jego prace. W bibliografii przeplataja si¢ prace naukowe z popularno-
naukowymi i publicystycznymi, artykuly z recenzjami, przemdéwieniami, referatami, od-
czytami, glosami w dyskusjach, utworami literackimi i innymi formami piSmienniczymi.
Zwazywszy na wieloptaszczyznowos$¢ tworczosci filozofa, wydaje si¢, ze korzystniejszy
bytby uktad. w ktorym oddzielne grupy, w porzadku alfabetycznym, tworzytyby poszczegdlne
formy wydawnicze i piSmiennicze, takie jak: ksiazki, artykuty z czasopism i prac zbiorowych,
recenzje i polemiki, wypowiedzi i glosy w dyskusjach, wywiady, teksty literackie. Taki uktad
przedstawia ewolucj¢ i nawarstwianie si¢ poszczegdlnych rodzajow publikacji oraz utatwia
poszukiwanie uzytkownikowi zainteresowanemu okreslonym typem tworczo$ci uczonego.

W bibliografii dominuje opis prymarny. Rzadko wystepuja opisy pochodne. Nalezy
podkresli¢, ze w takich przypadkach autor stara si¢ skrupulatnie poda¢ w adnotacji Zrédto
opisu (np. poz. 128, 182). Chociaz opis nie jest znormalizowany, to jednak jest wystarczajacy
do identyfikacji zarejestrowanych dziet. Jesli druk nie posiada tytutu, to jest on opisany pod
tytulem fingowanym, stworzonym przez opracowujacego, ujetym w nawias kwadratowy (poz.
205, 219, 223, 311 i in.).

Wypracowany zapis nie zawsze jest konsekwentnie prowadzony. Brak jednolitej zasady
mozna dostrzec przy opisie wstepow, przedmow i rozpraw z wydawnictw zbiorowych. Po
tytule tego typu publikacji Andrzej Przymusiata umieszcza przewaznie, zgodnie z wymogami
metodyki bibliograficznej, przyimek ,,W:”, poprzedzajac nim tytut pracy zbiorowej badZ
nazwg¢ autora wyboru publikacji. Niekiedy jednak zamiast wspomnianego przyimka pojawia
si¢ przyimek [do:] (por. np. poz. 222, 427, 428). Z kolei w opisie adresu wydawniczego
w réznej formie podaje si¢ miejsce wydania drukéw zwartych oraz czasopism tworzacych
cytate wydawnicza. Miejsce ogloszenia publikacji jest podawane w petnym brzmieniu lub
w skrocie, ograniczonym czgsto tylko do pierwszej litery nazwy miejscowosci (np. poz. 1, 20,
50, 170, 183, 185, 245). O ile miejsce wydania jest sktadnikiem niezbednym przy opisie
drukéw samoistnych zwartych, o tyle w opisie artykuléw z czasopism ten element nie jest
konieczny i mozna z niego zrezygnowac nie obnizajac w zaden sposdb wartosci zestawienia.

Atutem Bibliografii Tadeusza Kotarbiriskiego sa liczne adnotacje ksiggoznawcze, ozna-
czone mniejsza czcionka, poprzez ktore autor wnikliwie ukazuje wszelkie btedy dostrzezone
w opisywanych pracach, okresla ich forme, wersje¢ jezykowa i zwiazki z innymi dzietami. Nie
brakuje takze adnotacji tresciowych, wyjasniajacych tytuty publikacji oraz wyliczajacych
zawarto$¢ opracowan zbiorowych. W adnotacjach znajduja si¢ ponadto wiadomosci o wydaw-
nictwach nieznanych wczesniejszym bibliografiom.

Wazna funkcje informacyjna spetnia skorowidz tytutéw, zestawiajacy prace Tadeusza
Kotarbinskiego w porzadku alfabetycznym. Przygotowany indeks dobrze uzupetnia uklad
chronologiczny bibliografii. Dzigki niemu mozna bez wigkszych probleméw odnalezé
poszczegdlne publikacje filozofa i poznac ,,zycie kazdej pozycji’.

" Ibid., s. 11.
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Materialem pomocniczym jest wykaz skrotéw, zlokalizowany tuz przed zrebem gtéwnym.
Zawiera on tytuty czasopism i inne skroty stosowane w bibliografii.

Pewnym mankamentem omawianego opracowania jest strona graficzna, za ktora
odpowiedzialno$¢ ponosi w znacznym stopniu wydawnictwo. Stosowanie zbyt malego §wiatla
i niewtasciwych interlinii miedzy poszczegélnymi pozycjami oraz mig¢dzy adnotacjami
a innymi wersjami publikacji wptywa niekorzystnie na przejrzysto$¢ i czytelno$¢ spisu.

Dostrzezone usterki wyniknely prawdopodobnie z bogactwa materiatu, a byé moze takze
z krétkiego czasu, w ktérym autor musiat opisa¢ i odpowiednio uporzadkowac¢ zgromadzone
pismiennictwo. Nie wplywaja one negatywnie na podstawowe funkcje bibliografii. Przygoto-
wane zestawienie jest niezbednym ZzZrédtem informacji w warsztacie naukowym badaczy
zainteresowanych poznaniem tworczoSci Tadeusza Kotarbifiskiego.

Artur Znajomski

Jerzy Jarowiecki: Studia nad prasq polskq XIX i XX wieku, Wydawnictwo
Naukowe Akademii Pedagogicznej, Krakow 2006, t. 2, 261 s. (,,Prace Mono-
graficzne — Akademia Pedagogiczna im. Komisji Edukacji Narodowej w Krako-
wie”’, 418)

W Instytucie Bibliotekoznawstwa i Informacji Naukowej Akademii Pedagogicznej
w Krakowie wydano ksiazke bibliologa, bibliografa i polonisty, zwiazanego z tym o§rodkiem
— prof. Jerzego Jarowieckiego, poswigcona historii prasy polskiej w wiekach XIX i XX. Jest to
wybor artykutéw drukowanych wczesniej w czasopismach naukowych lub niskonaktadowych
pracach zbiorowych. Teksty zostaty znacznie zmienione przy przygotowaniu tomu, z uwzgled-
nieniem najnowszych wynikow badan. Jednym z recenzentéw jest Danuta Adamczyk
z Akademii Swictokrzyskiej w Kielcach, znana badaczka dziejow polskiej prasy polityczne;j'.
Studia... wydane w 2006 r. sq drugim tomem wyboru prac, ktérego tom pierwszy zostat
opublikowany w roku 19972 Drugi tom zostal opracowany na tyle dobrze, ze mozna
stwierdzi¢, iz nadzieja prof. Jarowieckiego, wyrazona we wstepie, ze bedzie przydatny nie
tylko historykom prasy czy prasoznawcom, ale tez w procesie ksztalcenia dziennikarzy,
politologéw, bibliotekoznawcéw i historykéw?, jest uzasadniona.

Wielka zaleta ksiazki prof. Jarowieckiego to obiektywno$¢ w kwestiach politycznych.
W czesci pierwszej szkicu o tradycji i wspétczesnosci prasy w Krakowie, dotyczacej czaséw
do 1918 r., autor uwzglednia czasopisma réznych obozéw politycznych i ideowych, np.
konserwatywne, katolickie, narodowo-demokratyczne, ludowe i socjalistyczne. Interesujaco
pisze o miodopolskich periodykach satyryczno-humorystycznych. Nie zapomina o prasie
kobiece;j i tytutach dla dzieci. Bezstronnie omawia Prase ugrupowan politycznych we Lwowie
w okresie autonomii galicyjskiej (1867—1918). Oprocz lwowskiej prasy politycznej przypomi-

' Wanto si¢ zapoznac z nastepujaca pozycja jej autorstwa: D. Adamczyk, Instytucje wydawnicze
Polskiej Partii Socjalistycznej 1892/1893-1948, Kielce 1997.

2 J. Jarowiecki, Studia nad prasq polskg XIX i XX wieku, Krakéw 1997.

* Od autora, [w:) ). Jarowiecki, Studia nad prasq polskq XIX i XX wieku, t. 2, Krakéw 2006, s. 10.



